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Inledning

1.1 Sokfunktioner

Fran innehallsférteckningen kan du s6ka det avsnitt du ar intresserad av
genom att héalla ner Ctrl-tangenten, placera markoren pa den rad i
avsnittet du soker och klicka med vinster musknapp. For att komma
tillbaka héll ner Ctrl-tangenten och tryck pd Home-tangenten.
Flodesscheman och checklistor finns i bilagan. De olika objekten i
flodesschemat har en kortfattad text. En del ir forsedda med hyper-
linkar. Det innebir att du kan forflytta dig fran aktuell ruta i flodes-
schemat till den aktuella texten i handboken. H&ll ner Ctrl-tangenten
och klicka med vinster musknapp.

Sakregister och forteckning 6ver JO:s och JK:s ambetsberittelser samt
rittsfall.

1.2 Markeringar

En bld ram omger rekommendationer i texten.

En réd ram omger text som sirskilt bor observeras.

Skrivs handboken ut bor det ske pé fargskrivare.

2 Forutsattningar for beslag

Det krivs inte att beslaget gors hos den misstinkte eller att brottet ir pa
ndgot sitt kvalificerat.

I 27 kap. 1 § rittegdngsbalken stadgas att beslag kan férekomma i fyra olika
situationer, namligen om foremaélet skiligen kan antas

BN

ha betydelse for utredning om brott

vara ndgon avhint genom ett brott

vara forverkat p& grund av brott

ha betydelse for utredning om férverkande av utbyte av brottslig verksam-
het enligt 36 kap. 1 b § brottsbalken.

Kan antas ha betydelse for utredning om brott

Ett foreméal kan antas ha betydelse for utredningen om det for spanings- eller
forundersokningsarbetet framat. Det kan ocksé vara ett direkt bevis for att den
misstinkte ir skyldig, t.ex. en 6vervakningsfilm.



Nir det giller foreméal som kan betecknas som spar rekommenderas att de inte
tas i beslag se avsnitt 11 Spdr.

Kan antas vara avhént ndgon genom brott

Stoldgods boér generellt tas i beslag. Forfaranden som innebir att foremaélet
informellt aterstalls till dgaren ska inte tillimpas. Innehavaren ska normalt
inte berovas de rittssikerhetsgarantier som det innebir att foremalet tas i
beslag, se kommentaren till 27 kap. 1 § rittegdngsbalken. Nir det giller
pengar se avsnitt 10 Beslag av kontanter.

Kan antas vara forverkat pa grund av brott

Det som avses ir sakforverkande. Exempelvis tas narkotika i beslag och for-
verkas enligt bestimmelserna i narkotikastrafflagen. Nir det giller t.ex.
brottsverktyg kan sddana férverkas trots att det inte inletts ndgon
forundersdkning. Detta dr moijligt genom bestimmelsen i 27 kap. 14 a §
rittegdngsbalken som anger att om forverkande kan ske enligt 36 kap. 3 §
brottsbalken fir foremalet tas i beslag. I 36 kap. 3 § 1. finns bestimmelsen om
forverkande av foremal som pa grund av sin sirskilda beskaffenhet och om-
stindigheterna i ovrigt kan komma till brottslig anvindning.

Kan antas ha betydelse for utredningen om forverkande av utbyte av brottslig
verksamhet enligt 36 kap. 1 b § brottsbalken

Exempel pa foremal som kan tas i beslag ir handlingar som kan ge informa-
tion om dganderitten till kapitalvaror, tillgodohavanden i utlaindska banker
eller innehav av fastigheter utomlands, se handboken Firverkande och andra
dtgdrder mot ekonomiska fordelar av brott.

Los egendom som ir tillginglig

Los egendom definieras vanligen som motsatsen till fast egendom dir beslag
inte ar mojligt. Problemet ir inte att avgora skillnaden mellan egendoms-
typerna, utan vad som ska tas i beslag och om beslag ir det bista alternativet
nar det ar 16s egendom, se avsnitt 3 Beslag eller forvar (kvarstad)? och avsnitt
14 Spar.

Foremalet ska vara fysiskt tillgangligt for beslag eftersom ett beslut om beslag
omedelbart ska ga i verkstillighet. Kdnner man inte till var ett féremal finns
kan &klagaren ge direktiv till polisen om att forsoka 4 fram information genom
forhor eller spaning.
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Ar féremalet inte fysiskt tillgingligt far t.ex. beslut om husrannsakan fattas for
att soka efter foremélet som, om det antriffas, kan tas i beslag !. I drendet hade
dklagaren, utan beslut om husrannsakan, beslutat om beslag av ett blodprov
som forvarades av Huddinge sjukhus.

I drendet stod det klart att sjukhusets samarbetsvillighet inte kunde tolkas som
att sjukhuset avsig att frivilligt 6verlimna blodprovet. Det givna beskedet
innebar ju tvirtom att sjukhuset avsig att medverka endast under forutsittning
att ett tvingsmedelsbeslut (beslag) fattades. Initiativet till att provet skulle goras
tillgingligt kom inte frin sjukhusets sida. Enligt JO krivdes husrannsakan.

Det finns ett undantag frin regeln om att foremalet ska vara tillgangligt for att
kunna tas i beslag. Det giller foremal dir lagen om erkidnnande och
verkstillighet inom Europeiska unionen av frysningsbeslut kan tillimpas. Syftet
ir att foremal som kan antas finnas i annan europeisk stat ska antriffas och
overlimnas till Sverige. Ett frysningsbeslut ir t. ex. ett beslut om beslag.
Beslutet fattas av dklagare enligt 27 kap. 1 § tredje stycket samt 2 och 3 §§
rittegdngsbalken. Beslutet fir inte verkstillas i Sverige. Se vidare handboken
Erkédnnande och verkstllighet inom EU av frysningsbeslut.

Regler som hindrar beslag
[ avsnitt 4-6 redovisas sirskilda regler som hindrar beslag.
Kontoutdrag

Under en forundersokning eller vid ansokan om internationell rittslig hjilp
kan man behdva fa tillgang till kontoutdrag, allegat etc. som finns hos svenska
banker. Man gor dé en begiran hos resp. banks huvudkontor. Blanketter finns
i Wéns under rubriken "Begiran om uppgift om banktillgodohavande”. Beslut
om husrannsakan krivs inte och handlingarna tas i beslag endast om det ar
originalhandlingar. Det innebir bl. a. att en begiran om internationell rittslig
hjilp avseende ett svenskt kontoutdrag inte kraver ett domstolsbeslut for att
overlimnas till utlindsk myndighet.

Beslag av pass vid reseférbud

Pass ska inte tas i beslag nir en misstankt far reseforbud. Inget av rekvisiten i
27 kap. 1 § rattegdngsbalken ir uppfyllt. I Wéns finns en mall f6r Reseforbud
med anmilningsskyldighet . Av mallen framgar att ett villkor for beslutet ir att
passet dverldmnas till polisen.

1JO 2006/07 s. 54 (dnr 5010-2003).



Formlosa omhindertaganden

Beslag ir ett tvidngsmedel och det kan inte ersittas av ett formlost
omhindertagande om det inte star klart att t.ex. mélsiganden frivilligt eller pa
eget initiativ har dverlimnat egendomen till polisen. Det dr dirfor battre att ta
egendom i beslag dn att skriftligen dokumentera omstindigheterna till att
dklagaren avstod frén beslag eftersom det som 6verenskommits i efterhand kan
bli foremal for delade meningar.

3 Beslag eller forvar (kvarstad) ?

Kvarstad har till syfte att sikerstilla en penningprestation, och beslag att siakra
tillgdngen till ett visst foremal. Beslag utgor dirfor inget alternativ till kvarstad.
Men ett yrkande om kvarstad kan sikra viss egendom sa att en dom ang. bittre
ritt i ett tvistemal kan verkstillas?.

Det ir viktigt att den som stér i begrepp att faststilla ett beslag gor klart for sig
om reglerna om beslag ir tillimpliga, eller om det i stillet 4dr friga om en
situation dar forvar och kvarstad bor tillimpas . Observera sirskilt att
behéllningen pa ett konto inte kan tas i beslag. For att sikra behéllningen kravs
ett beslut om férvar och ett beslut om kvarstad *.

Beslag ir inte ett tvdngsmedel som kan anviandas infor ett framtida kvarstads-
yrkande, t.ex. for att sikerstilla en malsigandes ansprak pa skadestind. Den
interimistiska atgird som kan komma i friga i en sddan situation ir att ta
egendomen i forvar.

Forvar beslutas av dklagaren eller i brddskande fall av en polisman. En polis-
mans ritt att besluta om forvar ir konstruerad pad samma sitt som ritten att
besluta om beslag. Aklagaren ska s& snart som majligt ta stillning till férvar som
har beslutats av en polisman. Han kan besluta om foérvar utan att egendomen
finns tillganglig °.

Det ir inte ovanligt att pengar tas i beslag i stillet for att tas i férvar vid verk-
stillande av husrannsakan, kroppsvisitation eller gripande. Utrymmet for att ta
pengar i beslag ar dock ganska begrinsat. Pengar kan tas i beslag exempelvis for
sparsikring eller kontroll av sedelnummer.

2 Inledning till 15 kap. rittegdngsbalken, Fitger, Kommentar till rittegdngsbalken.

3JO 2006-05-16 (dnr 3376-2003) samt JO 2003/04 s. 96 (dnr 3788-2001).

4 Prop. 2007/08:68 s. 85.

> Gunnel Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel s. 343 samt prop. 2007/08:68 s. 85.



Det ir di friga om ett beslag som kan antas ha betydelse for utredning om
brott. Ett annat skl for beslag av pengar ir att det skiligen kan antas att sedlar
som péatriffats hos ndgon som ir misstinkt for formogenhetsbrott har avhints
maélsiganden genom brottet.

Efter ett kort inledande skede ska beslaget normalt antingen upphivas eller
overgd i forvar som forstadium till kvarstad ©, se avsnitt 10 Kontanter. Om ett
beslag som borde ha 6vergatt i kvarstad fortfarande bestar nir saken prévas av
ritten kan detta resultera i att dven domstolens handliggning blir felaktig ’.

Proportionalitetsprincipen innebar att mindre belopp inte bér tas i forvar. Ett
annat skil till att mindre belopp inte ska tas i férvar ir att Kronofogdemyn-
dighetens (kronofogden) forrittningskostnader inte kan tickas. Uppstar tvek-
samheter bér man kontakta kronofogden. Se vidare handboken Férverkande och
andra dtgéiirder mot ekonomiska fordelar av brott.

Aklagaren ir skyldig att underritta polisen om sina beslut angdende férvar, dven
om det inte finns ndgon uttrycklig regel om detta. Sarskilt i de fall dir dklagaren
beslutar att egendom som tagits i beslag i stillet ska tas i forvar dr det viktigt
att polisen fir kinnedom om det 8.

P& samma sitt ska enligt 26 kap. 3 b § rittegdngsbalken den vars egendom tas
i férvar underrittas om han inte varit narvarande vid dtgirden.

4 Forbud mot beslag av skriftlig handling

Beslagsforbudet i 27 kap. 2 § rattegangsbalken

En skriftlig handling fér inte tas i beslag om den kan antas innehélla uppgifter
som en befattningshavare eller ndgon annan som avses i 36 kap. 5 § inte far
horas som vittne om, och handlingen innehas av honom eller henne eller av
den som tystnadsplikten giller till férmén for.

Av 36 kap. 5 § andra stycket rittegdngsbalken framgar att bl.a. advokater,
lakare, tandlakare, barnmorskor, sjukskoterskor och psykologer inte fir horas
som vittnen om ndgot som har anfortrotts dem i deras yrkesutovning eller som
de erfarit i samband dirmed.

6JO 1963 s. 103 samt JO 1977/78:90.
7JO 1993/94 s. 38.
8 Gunnel Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel, 2 uppl. s. 348.



De fir emellertid horas om det ir medgivet i lag, eller om den som
tystnadsplikten giller till forman for samtycker till det.

Advokaters tystnadsplikt omfattar alltsd endast sidant som anfortrotts dem i
deras yrkesutovning eller som de erfarit i samband med det.

Hir finns flera vigledande rittsfall fran Hogsta domstolen och dven Reger-
ingsritten®.

Med att ndgot har anfortrotts en yrkesutévare menas att uppgifterna har laimnats
med en, uttrycklig eller underforstddd, begiran om att det ir friga om fortroliga
uppgifter. I rattsfallen NJA 1977 s. 403 gjorde Hogsta domstolen foljande
bedémning.

NJA 1977 s. 403. Undantagsregeln i 27 kap. 2 § har enligt sin lydelse blivit
betydligt mer vidstrickt in som féranleds av dndamailet med att tillgodose
sekretesskravet mellan advokat och klient. Men eftersom stadgandet giller till
skydd for enskild person mot tvingsingripande frin det allminnas sida féreligger
hinder f6r en rittstillimpning i strid med paragrafen.

NJA 1990 s. 537. Aven nir en advokat ar stillfretridare for ett bolag bor
handlingar som roér bolaget kunna anses anfértrodda honom i hans egenskap av
advokat och dirmed vara fredade frén beslag. For att beslagsférbudet ska vara
tillampligt krivs dock att bolaget kan anses vara advokatens klient. Hogsta
domstolen menade samtidigt att det frin advokatens sida bor vara tillrickligt
med ett blygsamt matt av bevisning.

Hogsta domstolen har i beslut 2010-03-04 (O 2144-09) funnit att beslagsfor-
budet ir tillimpligt nir beslaget gjorts hos en advokat som sjilv dr misstankt
for brott. Forbud mot editionsforeliggande giller p4 samma grund.

Bakgrunden var att bolaget X vint sig till advokatfirman med en férfrigan om
bitride med I6pande juridisk radgivning och representation i bolaget styrelse. De
omstindigheter som HD beaktade vid bedomningen av om ett klientférhallande
foreldg var att handlingarna som tagits i beslag funnits i advokatbyréns lokaler
och att andra jurister vid byrdn bitritt med rddgivning som inte gillde
styrelsearbetet. Enligt HD ar en klients befogade intresse av konfidentialitet inte
mindre av det skilet att en brottsmisstanke riktas mot hans advokat.

Av HD beslutet framgér ocksé att undantag fran beslagsférbudet kan foreligga
om syftet bakom ett samarbete mellan en advokat och hans uppdragsgivare
skulle vara brottsligt. Detsamma giller om samarbetet enbart skulle bestd i att
advokaten aktivt medverkade till att dolja ett brott. I dessa fall har advokaten
inte bedrivit yrkesutovning som advokat enligt 36 kap. 5 § rattegdngsbalken.

9RA 2001 ref. 67.



Skyldigheten att vittna for andra 4n forsvarare och advokater t.ex. likare finns
i mal angdende brott som avses i 10 kap. 21 och 23 §§ offentlighets- och
sekretesslagen (tidigare 14 kap. 2 § femte och sjitte stycket sekretesslagen).
Skyldighet att svara pa fragor finns i f6ljande fall.

e Vid brott som riktas mot nigon som inte har fyllt arton ar och det ir
fraga om brott som avses i 3, 4 eller 6 kap. brottsbalken eller lagen om
forbud mot konsstympning, 21 §.

e Om det for brottet inte ir foreskrivet lindrigare straff 4n fingelse i ett
ar.

e Vid forsok till brott om det inte ér foreskrivet lindrigare straff dn fang-
else i tva &r.

e Vid forsok till brott om det inte ir foreskrivet lindrigare straff dn fing-
else i ett ar nar girningen innefattar forsok till 6verféring av sddan all-
minfarlig sjukdom som avses i 1 kap. 3 § smittskyddslagen, 23 §.

Vittnesplikten i brottmal for advokater och deras bitriden 4r begransad till
girningar for vilka det inte ir foreskrivet lindrigare straff in fingelse i tva ar.
Enskilda som tar kontakt med en advokat ska kinna sig fria att limna de upp-
gifter som krivs for att f4 adekvat rddgivning. De forvintar sig sannolikt att
advokatens tystnadsplikt giller uppgifter om att de eller nirstiende till dem
agerat brottsligt eller pa annat sitt rattsstridigt!®.

Det innebir for advokater och deras bitriden att uppgifter som anfértrotts dem
i deras yrkesutévning eller som de i samband darmed erfarit dr skyldiga att
vittna endast om det ir medgivet i lag, om samtycke finns eller vittnesmalet ska
avges i mal for vilket inte ar foreskrivet lindrigare straff dn fingelse i tva &r.

I 27 kap. 2 § rittegdngsbalken stadgas férbud att ta skriftlig handling i beslag
hos den misstiankte eller honom nirstdende som giller ett skriftligt meddelande
mellan den misstinkte och nirstiende till honom eller mellan dessa nirstéende.
Till exempel skyddas ett brev som sints mellan ett par makar och som antriffas
vid en husrannsakan hos deras son. Nirstdende ir de som anges i 36 kap. 3 §
rittegdngsbalken.

Hotar en make sin maka genom att sinda henne ett meddelande skyddas det
av beslagsférbudsreglerna. Ar den misstinkte hiktad och har hans kontakter
med omvirlden inskrinkts t.ex. genom att dklagaren har ritt att granska brev
till och frén den hiktade kan ett meddelande som innehéller hot stoppas av
dklagaren. Riktar sig hotet mot en nirstiende kan brevet inte tas i beslag ''.

19 Prop.2009/10:182.
11 Davarande riksdklagarens yttrande till JO 2009/10 5.80 ( dnr 2138-2007).
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Eftersom meddelandet inte kan tas i beslag bor ett PM skrivas som redogor for
hur och under vilka omstindigheter meddelandet overlimnades till eller
omhindertogs av polisen.

Nir det giller brev och sms som innehéller hot och som sints frin den
misstiankte till en nirstiende!” kan brevet och mobiltelefon tas i beslag under
forutsattning att mélsdganden dverlimnar brevet eller mobiltelefonen till
polisen i syfte att bevisning ska sikras. Brev och sms kan da dberopas som
bevisning. Motsvarande giller i de fall det 4r den misstinkte som éverlimnar
brevet eller sin mobiltelefon med en motsvarande begiran.

Av handboken Handlaggning av fridskrankningsbrotten !* framgar foljande.
Har mélsiganden nétts av brev och sms som innehéller hot kan hon eller han
overlimna materialet till polisen. Genom att 6verlimna brevet och telefonen
till polisen har mélsiganden avstatt fran det skydd for fortroligheter som
forbudet mot beslag ger. Aklagaren eller polisen kan dirfor i denna situation
ta brevet och telefonen i beslag.

Denna tolkning av beslagsforbudsregeln stér inte i strid med uttalande fran
Justitieombudsmannen'* om att samhilleliga organ inte fir gora ingripande
inom det grundlagsskyddade omradet annat an med stod av lag.
Justitiecombudsmannen har i beslut den 19 november 2002 uttalat att ett
frivilligt agerande av mélsidganden, dven om det sker i brottsutredande syfte,
faller utanfoér det omréde som regleras genom grundlagsbestimmelsen och
rittegdngsbalkens foreskrifter.

Motsatsvis innebir detta att den misstinktes brev eller mobiltelefon, utan den
misstinktes samtycke, inte kan tas i beslag frdn honom eller henne i de fall
forundersokningen giller misstanke om brott mot en nirstdende och beslaget
ska sikerstilla bevisningen t.ex. av ett olaga hot.

[ avsnittet Sms mellan narstdende s. 34 i beslagshandboken beskrivs hur man
som 3klagare ska agera i frdga om beslag i en féorundersokning som inte galler
misstanke om brott begdnget mot ndgon nirstdende men dir sidana
meddelanden kan finnas i t.ex. den beslagtagna datorn eller mobiltelefonen.

Beslagsforbudet giller inte vid brott som har ett straffminimum om tva ars
fingelse. Det giller inte heller om det skriftliga meddelandet pétriffas hos
tredje man '°.

12 Begreppet nirstdende forklaras i handboken Handliggning av fridskrinkningsbrotten, s.5,
Utvecklingscentrum Géteborg.

13 Handlidggning av fridskrinkningsbrotten, s.16, Utvecklingscentrum Géteborg.

1470 1991/92 s.114.

15JO 2002-11-19, Dnr 969-2001, s.8.

16 Kommentaren till rittegdngsbalken 27 kap. 2 §.
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Skriftliga handlingar och digitala dokument jamstills

Beslag av en dator hindras inte av att man kan forvinta sig att den innehéller

skyddade dokument.

Enligt 27 kap. 2 § rittegdngsbalken omfattar beslagsférbudet endast skriftliga
handlingar. Ndgon nirmare definition i rittegdngsbalken eller i forarbetena av
vad som avses med skriftlig handling finns inte'’. JO:s avgérande 2008-12-04
(dnr 2138-2007) och RA:s beslut i ett tillsynsirende, AM-A 2006/1152 belyser
fragorna.

I JO-avgorandet var bakgrunden att dklagaren hade inlett en férundersckning
om misstanke om bokféringsbrott och grovt skattebrott mot tvd personer som
tidigare varit gifta. Inget av brotten hade siledes minimum 2 &r fingelse i
straffskalan. Frdn makan hade en dator tagits i beslag. E-postkorrespondens
mellan de tidigare makarna som rorde de brott de var misstiankta for skrevs ut,
ingick i forundersdokningsprotokollet och &beropades som bevisning.

JO och Riksiklagaren var 6verens om foljande. I princip giller reglerna for
skriftliga handlingar dven elektroniska dokument. Skulle korrespondensen inte
fatt anvandas i brottsutredningen om den hade haft skriftlig form, skulle den
inte heller anvindas om den fanns i elektronisk form.

En tillimpning i strid med 27 kap. 2 § rittegdngsbalken ir inte mojlig med
hinsyn till HD-avgorandet 1977 s. 403, se ovan under rubriken Beslagsférbu-
det i 27 kap. 2 § rittegingsbalken. Aklagaren borde dirfor ha avstitt fran att
anvinda sig av e-postkorrespondensen.

I tillsynsirendet var bakgrunden e-postkorrespondens som fanns i en beslagtagen
dator. E-breven hade sints mellan den misstinkte och hans advokat i Schweiz.
Breven hade raderats och det var fragment av dem som kunde lisas.

Det fanns dirfor inga kompletta uppgifter om avsindare och mottagare etc. I
forhor med den misstinkte berérdes fragmenten av e-breven

Det var vid den tidpunkten inte klarlagt att dokumenten kunde beréras av
bestimmelsen i 27 kap. 2 § rittegdngsbalken. Nir forhallandet stod klart togs
materialet inte med i férundersokningen.

Daévarande vice rikséklagaren uttalade att av dklagaretiska skil ska andamaélet
med beslagsforbudsregeln beaktas nar innehéllet i en dator analyseras. Pétriffas
skyddade dokument ska de omedelbart slickas ned och om dokumentet har
skrivits ut ska det genast forstoras.

17 Se bl.a. Justitiekanslerns beslut 2007-12-19 (dnr 6372-07-31) och Gunnel Lindberg:
Straffprocessuella tvingsmedel — nir och hur fir de anvindas, 2 uppl., s. 390 ff.
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Den misstinktes invindning om att det elektroniskt lagrade dokumentet ir
skyddat behover inte utan vidare godtas men det ir tillrackligt med ett blygsamt
maétt av bevisning for att dklagaren ska vara skyldig att beakta invindningen.
Gors inviandningen under ett forhor ska forhoret avbrytas i den delen och inget
material ska tas med i forundersokningsprotokollet.

Betriffande sms se avsnitt 12 Mobiltelefoner.

Overviganden nir journalistiskt killmaterial tas i beslag

JK:s beslut 2001-05-17 (dnr 2806-00-21) gallde ett klagomal mot en aklagare
som beslagtagit och kopierat ett videoband som tillhérde TV4. Bakgrunden var
foljande.

En férundersokning hade inletts om misstanke om grov egenmiktighet med
barn. TV4 hade intervjuat ett syskon till barnen som forts till Somalia. TV4
spelade upp bandet f6r dklagaren for att f4 en kommentar och dessférinnan hade
dklagaren fitt information om vem det var som hade intervjuats. Direfter tog
dklagaren videobandet i beslag, kopierade det och aterlimnade originalet. TV4
sinde sedan intervjun.

Rikséklagarens syn, som JK delade, var att hinder mot beslag foreldg i samma
utstrickning som innehdllet omfattades av tystnadsplikten i 2 kap. 3 §
yttrandefrihetsgrundlagen. Tystnadsplikten ar den som finns till skydd for
identiteten hos den som framtritt i ett radio- eller tv-program eller en teknisk
upptagning for sddant offentliggorande.

JK understrok att efterforskningsforbudet i 2 kap. 4 § yttrandefrihetsgrund-
lagen kan begrinsa moijligheterna att ta journalistiskt kallmaterial i beslag.
Efterforskningsforbudet innebir att den som framtritt inte far efterforskas av
en myndighet eller annat allmint organ.

Om identiteten inte réjts i programmet torde efterforskning vara forbjuden
bade nir det klart framgér att uppgiftslimnaren vill vara anonym och nir sam-
tycke inte finns vid offentliggorandet.

Reportern frdn TV4 hade klargjort for dklagaren vem som stod for uppgifts-
limnandet. Aklagaren hade inte haft anledning att anta att tystnadsplikten gillt
for uppgiften om uppgiftslimnarens identitet och nagon efterforskning forelag
séledes inte.



I JK:s beslut 2007-12-19 (dnr 6372-07-31, 6373-07-31) var fragan om beslag
av en dator hos en person med anknytning till TV4.

Bakgrunden var att en férundersdkning pagick mot en journalist misstankt for
mutbrott och skattebrott. Aklagaren beslutade om husrannsakan i journalistens
bostad och dir togs en dator i beslag.

Journalisten och TV4 hivdade att den beslagtagna datorn innehdll material
som omfattades av killskyddet i yttrandefrihetsgrundlagen. Tingsritten fast-
stillde beslaget, hovritten faststillde tingsrittens beslut och HD gav inte
provningstillstdnd. Tingsritten hade funnit att den undersékning som skett inte
kunde anses utgora efterforskning i strid med efterforskningsférbudet.

Journalisten och hans forsvarare hade fatt tillfalle att 6vervaka genomgangen av
materialet. Dessutom hade undersékningen varit riktad och begrinsad i datorn
utifran brottsmisstanken genom sékning pa visst namn. Inte heller i 6vrigt fann
JK att beslagsbeslutet stred mot efterforskningsférbudet.

Nir det gillde dklagarens beslut om husrannsakan och beslag ansdg JK att
fragan inte varit sarskilt komplicerad utifrdn brottsmisstankarna. Husrannsakan
kunde inte heller férvintas medfora ndgon synnerlig oligenhet. Det var dirfor
inte fel att dklagaren sjilv gjorde proportionalitetsbedomningen i stillet for att
lata tingsritten bedéma fragan.

5 Beslag av brev och paket

127 kap. 3 § rittegdngsbalken stadgas att brev, telegram eller annan forsindelse
som finns hos ett post- eller telebefordringsforetag, fir tas i beslag endast om
det dr foreskrivet fingelse i ett ar eller dirover for brottet, och foérsindelsen
hade kunnat tas i beslag hos mottagaren.

Paragrafen foreskriver alltsé strangare villkor for beslag 4n i andra fall, men
bestaimmelserna kom till for att 6ver huvud taget mojliggora beslag av brev
m.m. som befordras.

Det ar fysiska foreméal som kan tas i beslag, dvs. den enskilda handlingen, brevet
eller telegrammet. Begreppet firsdndelse omfattar bl.a. brev, postanvisning och
paket.

Elektroniska meddelanden och telemeddelanden omfattas inte. Det giller
oavsett var informationen finns. Bestimmelserna for dessa meddelanden finns
i lagen om elektronisk kommunikation och i rittegdngsbalkens regler om
hemlig teleavlyssning.
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Med telemeddelande avses t.ex. telefonsamtal, telefax, telegram, e-post och
18
sms'®.

[ 6vrigt hanvisas till kommentaren i rattegdngsbalken och Gunnel Lindberg,
Straffprocessuella tvingsmedel.

6 Beslag vid yttrande- och tryckfrihetsbrott

Kompetensfordelningen i forhallande till JK

Det finns en promemoria angdende kompetensférdelningen mellan Justitie-
kanslern samt polis och aklagare. Den redogor for de vanligaste fallen dar
tveksamhet kan uppsté om drendet ska understillas JK eller inte. Promemorian
finns p& Rikséklagarens intranit, Réanet, under rubrikerna Brott &
Straff/Rattsinformation/Annan rittsinformation /JK:s promemoria om grins-
dragningen mot TF/YGL.

JK:s stillning som ensam behorig 8klagare innebar att

e den polismyndighet som tar emot en anmilan om yttrande- eller tryck-
frihetsbrott ska understilla JK anmailan for bedomning och inte sinda
irendet till Aklagarmyndigheten. Skilet dr korta preskriptionstider.

e polisen inte kan tillimpa reglerna om fara i dréjsmaél vid beslag eller
husrannsakan.

e dklagaren inte ska fatta beslut om beslag eller besluta om att inleda for-
undersokning.

JK ska kontaktas foér att han ska avgéra om handliggningen ska overtas.
Handlidggare hos JK nds under kvillar och helger pa tel. 0706-113 114. Sind
inget material till JK utan foregédende kontakt.

Om det finns oklarheter om garningen kan anses som ett tryckfrihetsbrott och
fraga om tvdngsmedel uppkommer ska JK kontaktas for samrdd. Detta framgar

av JK:s beslut 2008-04-08 (dnr 3434-07-22). Ett beslut av polis eller dklagare
i ett sddant drende saknar lagstdd och ar enligt JK en nullitet.

Hets mot folkgrupp

Hets mot folkgrupp ir ett av de vanligaste brotten dir det uppstér gransdrag-
ningsfragor (TF 7 kap. 4 § 11).

18Prop. 2002/03:74 s. 14.



Otilldtna texter eller symboler finns pa flygblad, affischer, flaggor, klider och
cd-skivor. Svarigheten ar att avgora om texten ar tryckt eller inte. Vissa
produkter ir oftast tryckta och JK ska darfor som huvudregel kontaktas dven
om det idr enstaka exemplar som patriffas. Andra produkter ar normalt inte
tryckta, och JK behover da inte inledningsvis kontaktas om det dr enstaka
exemplar.

Kontakta JK om det rér sig om

o klistermarken, eftersom sidana i allmanhet ar tryckta. Detta giller dven
om det endast ar enstaka exemplar.

e bilder, affischer och dekaler om texten/symbolen ser ut att vara tryckt.
Detta giller 4ven om det endast 4r enstaka exemplar.

o flaggor och klader om texten/symbolen ser ut att vara tryckt och det ror
det sig om flera exemplar. Ar det enstaka exemplar kan polis och
dklagare inledningsvis anses behoriga att inleda forundersokning och ta
foremalet i beslag. Undersokningen av om texten ar tryckt ska ske s
snart som mojligt.

e cd-skivor eller andra ljudupptagningar med t.ex. vit makt-musik. Detta
giller om det ir flera exemplar och de inte kan anses vara for
innehavarens eget bruk.

e spridning via hemsidor pd Internet som tillhandahills av en redaktion
for en tryckt periodisk skrift, redaktionen for ett radioprogram, ett
bokforlag etc. for vilka det finns utgivningsbevis.

e fotokopierade flygblad som det finns utgivningsbevis fér (kontroll med
PRV) eller en beteckning pa flygbladet som visar att texten har mang-
faldigats och vem som gjort det samt var och nir det har skett.

Av JK:s beslut 2008-04-08 (dnr 3434-07-22) framgar att beslag kan ske i
bevissyfte, t.ex. av ett flygblad i ett misshandelsmaél for att sikra fingeravtryck
samtidigt som flygbladets inneh&ll nir det 4r tryckt kan vara att bedéma som
hets mot folkgrupp och brott mot TF. Kontakta JK for att informera och
inhamta synpunkter. I den beskrivna situationen var det &klagaren som var

forundersokningsledare i drendet om den begingna misshandeln eftersom den
hade rasistiska eller framlingsfientliga motiv (6 § AFS 2007:4).

Internationell rittslig hjilp vid yttrande- och tryckfrihetsbrott

Nir en begiran om internationell rittslig hjilp ror brott som faller inom om-
rédet for tryckfrihets- och yttrandefrihetsbrotten ska frdgan understillas JK for
bedémning. JK tar stillning till om den rittsliga hjalpen skulle strida mot
grundlagarnas ingripandeforbud eller om hjilpen pa annat sitt skulle komma i
konflikt med svenska allminna rattsprinciper enligt 2 kap. 14 § lagen om in-
ternationell rittslig hjilp. Det 4r regeringen som fattar beslut om avslag pé en
begiran om internationell rattslig hjalp.
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Huvudregeln ir att om spridning skett men JK anser att det saknas
forutsittningar for honom att inleda en forundersokning enligt reglerna i TF
eller YGL, saknas aven forutsittningar for att limna internationell rattslig

hjilp nir det giller ingripande atgirder som husrannsakan och beslag.

En tysk dklagare begirde husrannsakan och beslag av cd-skivor och annat be-
vismaterial. Cd-skivorna hade troligen producerats i Australien och sints till
Sverige. Fran Sverige hade merparten av skivorna sints med post till Tyskland

och 6vriga med bil. Innehéllet pé skivorna kan beskrivas som hets mot folkgrupp.
Fullbordat brott foreldg i Tyskland, JK 2008-10-24 (dnr 5591-08-33).

Spridning dr en forutsittning for att yttrandefrihetsgrundlagen ska vara til-
lamplig. I NJA 1956 s. 48 anségs spridning ha skett nir ett flygblad hade sints
med post frén Sverige till utlandet. I enlighet med det rattsfallet ansdgs cd-
skivorna spridda hir. JK fann att yttrandefrihetsgrundlagen var tillimplig pé
skivorna, men att ev. yttrandefrihetsbrott i Sverige var preskriberat eller skulle
komma att preskriberas innan &tal kunde vickas.

Nigon forundersokning skulle dirfoér inte inledas. JK konstaterade att hus-
rannsakan och beslag ar atgirder som ir att anse som ett ingripande enligt
yttrandefrihetsgrundlagen mot tekniska upptagningar som skyddas av grund-
lagen. Négon rittslig hjalp kunde alltsé inte limnas.

For cd-skivorna som hade fraktats med bil frén Sverige till Tyskland hade ndgon
spridning inte skett hir. Det innebar att cd-skivorna endast skyddades av det
s.k. censurférbudet. Férbudet innebir att det enligt 1 kap. 3 § forsta stycket
yttrandefrihetsgrundlagen inte ir tillitet att ingripa med anledning av en
teknisk upptagning innan spridning faktiskt har skett. JK hanvisade till prop.
1997/98:43 5. 121 och uttalande att om ett fullbordat spridningsbrott redan
skett i Tyskland bor skyddsreglerna inte kunna dberopas mot ett ingripande hir
i landet.

Inte heller kunde ingripande atgirder som husrannsakan och beslag anses strida
mot svenska allminna rittsprinciper. Den rittsliga hjilpen kunde siledes
lamnas.

7 Beslagsprotokollet

Lagreglerna om beslagsprotokoll finns i 27 kap. 13 § rattegdngsbalken. Av
bestimmelsens forsta stycke framgér sjilva protokolleringsskyldigheten. Denna
innebir att det ska foras protokoll 6ver beslag och att andamalet med beslaget
noga ska beskrivas i protokollet. I andra stycket foreskrivs att den som har
drabbats av beslag har ritt att pa begiran fa bevis om beslaget inklusive uppgift
om vilket brott misstanken avser.
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Observera att om beslut fattas om att spirra av en brottsplats t.ex. en ligenhet
enligt bestimmelsen i 27 kap. 15 § rattegdngsbalken ska protokoll upprittas. I
protokollet ska grunden for atgirden anges'.

Polisen, Tullverket, Kustbevakningen och skattebrottsenheterna ir i egenskap
av verkstillande myndigheter skyldiga att uppritta beslagsprotokoll. Proto-
kollen ar emellertid viktiga dven for dklagaren eftersom de ofta anvinds som
bevismedel. Dessutom ska beslag i vissa fall faststillas av aklagaren enligt 27
kap. 4 § rittegdngsbalken, se avsnitt 8 Faststdllande av beslag.

Ett beslag ska alltid dokumenteras och JO har i flera fall (exempelvis i JO
1987/88 s. 91) betonat vikten av att protokolleringsskyldigheten fullgors.
Numera upprittar polisen ett sirskilt beslagsprotokoll, vilket gors i det
datoriserade verksamhetsstodet DurTva.

Ange grunden for beslaget och specificera beslagspunkterna

Regeln i 27 kap. 13 § rittegdngsbalken anses inte innebira ett absolut krav pé
omedelbar dokumentation?’, vilket hinger ihop med att beslagen kan vara av
vitt varierande omfattning. Diremot finns i 27 kap. 4 § rittegingsbalken ett
stadgande om att ett verkstillt beslag skyndsamt ska understillas aklagaren for
provning.

Beslag av omfattande material kan komma att rora foremél som i efterhand
visar sig sakna virde for den fortsatta utredningen. Beslaget av sddana foremal
ska hivas, och féremalet dterlimnas sé fort det gar.

JO har bland annat i beslut 2003-07-09 (dnr 3128-2002) uttalat sig om
tidsutdrakten for upprittande av ett beslagsprotokoll éver en plinbok som
inneholl diverse handlingar.

Bakgrunden var att ett beslag av en plénbok verkstilldes den 29 augusti 2002.
Det upprittades ett protokoll 6ver beslaget som upptog pldnboken men det
fanns ingen redovisning av innehéillet i den. Férst den 18 september samma &r
upprittades en sirskild férteckning av innehéllet i pldnboken omfattande 12
punkter.

JO konstaterade att det var uppenbart att materialet inte var av storre om-
fattning. En detaljerad forteckning borde dirfér ha upprittats redan i samband
med husrannsakan.

Vid beslag av storre omfattning har i praxis godtagits att en detaljerad for-
teckning upprittas forst sedan egendomen forts till den verkstillande myn-
dighetens lokaler?!.

19 JK 2010-05-06 (dnr 8303-08-40), se avsnitt 23 Bevisbeslag och domstolens
undersékningsplikt.

20JO 1975/76's. 154.

21 JO 1982/83 s. 48 och JK 1981 s. 41.
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Om ett detaljerat protokoll inte omedelbart upprittas pa platsen for beslaget
maéste det, enligt JO, emellertid krdvas att man genom anteckningar
dokumenterar vad for slags egendom man fér med sig och vilket antal det
handlar om??.

Andamalet eller grunden for beslaget ska alltid anges i protokollet. Den som
drabbats av beslaget har ritt att f bevis om beslaget med uppgift om det brott
som misstanken avser, och JO har dirfér menat att dven brottet ska klart
specificeras i protokollet®.

Ett vanligt problem ir att de beslagtagna foremalen inte ar tillrackligt beskrivna
i beslagsprotokollen. Beslagsforemélen ir med andra ord inte individualiserade.
[ praxis har man inte godtagit beskrivningar av typen "parmar innehéallande
diverse papper”* eller beslag av 17 stycken ildre tvdkronorsmynt”?. Det ska
vara mojligt att hiva delar av ett beslag.

I RPSFS?* 2009:12 (FAP? 102-2) stadgas i 6 § att vid registrering av foremal i
beslagsliggaren faststills automatiskt en numrering for varje beslag och foremal.
I 18 § anges vidare att en foremalsetikett skrivs ut for varje foremal.
Foremaélsetiketten foljer varje foremal som tagits i beslag och pa etiketten finns
artalet, koden for polismyndigheten, beslagsprotokollets nummer och
lépnumret i protokollet. Féremal som tagits i beslag ska snarast forses med en
foremalsetikett.

I de allminna rdden till 13 § i RPSFS 2009:12 anférs att om ett beslagtaget
foremal ar skadat eller ur funktion ska detta anges i protokollet, liksom om ett
beslagtaget foremal ar forsett med sirskilda tillbehor eller innehaller foremal
som inte ska omfattas av beslaget, t.ex. 16sa foremal i en bil.

Andringar, dokumentation och bevis om beslag

Sedan beslagsprotokollet bérjat utdva sin funktion som bevismedel far i princip
inget dndras i det. Efter denna tidpunkt maéste felaktigheter dndras p4 si sitt
att det framgdr att det dr en rittelse i efterhand, vilket ska anges med
namn/signatur och datum.

AFS? 2005:30 innehaller bestimmelser om att dklagares anvindning av ett
straffprocessuellt tvidngsmedel ska dokumenteras (1 §). Det ska framgi av
dokumentationen vem som har fattat beslutet, tidpunkten for det och, i fore-
kommande fall, vem som har varit foredragande i drendet.

22JO 1982/83 s. 48 och 2003-07-09 (dnr 3128-2002).
3JO 1956 s. 95.

24 JK 1981 s. 41.

25 JK 1985 s. 248.

26 Rikspolisstyrelsens forfattningssamling.

27 Foreskrifter och allminna rdd for polisvisendet.

28 Aklagarmyndighetens forfattningssamling.
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Den som drabbats av beslag har ritt att pa begiran fi ett bevis om beslaget
enligt 27 kap. 13 § andra stycket rittegadngsbalken. Denna ritt tillkommer bade
foremalets dgare och den hos vilken féremalet tas. Beviset ska innehélla uppgift
om det brott misstanken avser. Hur ingdende brottet ska beskrivas beror pé
omstindigheterna. Enligt JO ska emellertid brottsmisstanken beskrivas s&
konkret som méjligt och i princip omfatta vilken eller vilka garningar som avses
(se kommentaren till rittegdngsbalken under 23 kap. 18 § och dir namnda JO-
avgoranden). Enligt kommentaren till rittegingsbalken ar det den som
genomfor dtgiarden som bor svara for att uppritta beviset.

Enligt JO® har lagstiftarens mening varit att beviset ska utgoras av en skriftlig
bekriftelse som utfirdas omedelbart pa platsen for beslaget. Bekriftelsen ska
innehalla dtminstone 6versiktliga uppgifter om de beslagtagna foremalen. En
kopia av det protokoll som i efterhand upprittas éver dtgirden har dirfor inte
ansetts utgora ett siddant bevis som avses i bestimmelsen (nimnda JO-
avgorande). Vid omfattande beslag fir beviset ges en mer summarisk
utformning, enligt JO. Beviset bér dock beskriva vad som har tagits i beslag pa
platsen.

Niagra JO-uttalanden som rér frigan om bevis fran senare &r finns inte.

Omfattande beslag

I ARF?° 2006:49 Dokumentation av omfattande beslag finns praktisk vigledning
om dokumentationen av omfattande beslag och vad man bor iaktta. Har foljer
en sammanfattning av synpunkterna.

¢ Om en husrannsakan kan planeras i férvig bor man fordela
arbetsuppgifterna mellan de som ska nirvara. Man bestimmer da dven
vem eller vilka som ska uppritta beslagsprotokollet.

e Det ska vara kiant vad det 4r man soker, t.ex. genom en férteckning over
handlingar eller foremal.

e Ar det IT-material bor en IT-tekniker nirvara, och giller saken
ekonomiska férhallanden bor en revisor delta.

e De som deltar ska vara informerade om reglerna om beslagsférbud, se
avsnitt 4 Forbud mot beslag av skriftlig handling.

e Lokalen eller bostaden dir beslaget sker dokumenteras genom video-
filmning eller fotografier, liksom var foremélen som tas i beslag an-
traffades.

e En forsta gallring av foremaélen ska ske redan pa platsen.

e Varje foreméal som tas i beslag mirks pa plats och det ska anges var det
antriffades.

2 JO 1975/76's. 156.
30 Aktuella rittsfragor, EBM.
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8 Faststdllande av beslag

Beslagets omfattning och den rittsliga provningen ir omstindigheter som
avgor inom vilken tid beslaget ska faststillas.

Beslag som inte ir omfattande bér provas och faststillas samma dag som
dklagaren fér del av beslagsprotokollet. Rekommendationen ar att beslut om
att prova beslag per telefon bor begrinsas till enkla drenden med ett fital
beslagspunkter.

Behorighet, provning och skyndsamhetskravet

127 kap. 4 § rittegdngsbalken regleras bl.a. vem som far verkstilla och faststilla
beslag. Av sirskilt intresse for dklagaren ir det tredje stycket. Dir stadgas att
"verkstills beslag av ndgon annan 4n undersokningsledaren eller 8klagaren och
har denne inte beslutat beslaget, skall anmilan skyndsamt goras hos honom,
som omedelbart skall prova om beslaget skall best3”.

Vanligtvis dr det en polisman som tar ett foremal i beslag eftersom &klagaren
eller undersokningsledaren sillan ir personligen niarvarande . Beslaget ar da att
betrakta som ett provisorium fram till dess att det har faststillts’'. Nar
dklagaren sedan fir vetskap om beslaget, vanligtvis genom beslagsprotokollet,
ska han omedelbart ta stillning till om det finns rittsliga forutsittningar for
beslaget och om beslaget ska faststillas eller inte. Ett polisiirt befil, exempelvis
vakthavande befil, som inte ir forundersokningsledare for den aktuella
forundersokningen har inte behorighet att faststilla beslag?.

Aven om 3klagaren har fattat beslut om husrannsakan eller annat tvingsmedel
med direktiv om vilka foremal som ska eftersokas, ir det den som ir pé plats
som avgdr om de féremal som patriffas ska tas i beslag. Beslaget méste dven i
en sddan situation understillas dklagaren f6r beslut om faststillande. Endast om
dklagaren skulle delta personligen i verkstilligheten av en husrannsakan eller
annat tvingsmedel kan &klagaren direkt pa plats besluta om vilka foremal som
ska tas i beslag och dessa behover d& inte faststillas efterét.

Ofta kontaktas dklagaren per telefon under verkstilligheten av en husrannsakan
eller annat tvdngsmedel med forfrigan om ett visst konkret foremal ska tas i
beslag.

31JO 1986/87 s. 98 och 2004/05 s. 70 (dnr 3128-2002).
32JO 2004/05 s. 70.
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Ett beslut i den situationen kan méjligen anses vara fattat av dklagaren®. Aven
sddana beslag bor emellertid faststillas i efterhand av dklagaren for att undvika
missforstdind om vad som tagits i beslag.

Nir dklagaren faststiller ett beslag ska han gora en rittslig provning av om det
som tagits i beslag behovs for utredningen eller f6r framtida férverkande, eller
om beslaget ska aterstillas. Ett beslag som faststillts ska omedelbart hiavas om
det inte langre finns skil for det. Detta framgar av 27 kap. 8 § forsta stycket
rittegdngsbalken. Ett beslag som inte faststillts kan hivas av 8klagaren.

JO har framhaéllit att forundersckningsledaren under utredningen fortlopande
ska prova om beslaget ska bestd**. Det ir alltsd inte tillrackligt att dklagaren tar
stillning till faststillda beslag forst nir &tal vicks, utan 3klagaren ska
fortlopande under utredningen kontinuerligt omprova beslaget. Detta innebar
att det inte kravs ndgot initiativ frdn den berdrde for att frigan om fortsatt
beslag ska provas.

JO pépekar att det maste finnas vil fungerande rutiner vid aklagarkammaren
for bevakning av en 3klagares drenden nir handliggande dklagare under annat
in kortare tid inte ir i tjinst. Annars kan beslag som ska hivas bli liggande.

Nir  tvingsmedel anvinds och dven vid beslagstagande  ska
proportionalitetsprincipen beaktas. Oligenheten av att vara av med ett foremal
okar normalt med tiden och dirfér fir proportionalitetsprincipen storre
betydelse ju lingre beslaget bestir. Detta bor vigas in i den fortlépande
omprovningen av beslag.

Vid hanteringen av beslag har rekvisitet omedelbart anvints som tidsangivelse
bade for nir dklagaren ska prova om ett beslag ska faststillas, se 27 kap. 4 §
tredje stycket rittegdngsbalken, och for nir dklagaren ska hiva ett beslag som
det inte lingre finns rittsliga forutsittningar for, se 27 kap. 8 § forsta stycket
rittegdngsbalken.

Rekvisitet omedelbart anvinds i flera lagrum i rattegdngsbalken, bl.a. nir det
giller regler om forhor och tvdngsmedel. Viss vigledning om vad rekvisitet
innebir kan himtas frén stadgandena i 23 kap. 8 §, 24 kap. 8 § och NJA 2005
s. 596.

Utifrdn bestimmelserna i 27 kap. rittegdngsbalken borde omedelbart kunna
tolkas som att det finns vissa kortare tidsmarginaler. Vid omfattande beslag kan
det emellertid kravas en del arbete av dklagaren innan beslut kan fattas. For att
rutinerna ska fungera maéste polisen sinda beslagsprotokollet till dklagaren s&
snart som mojligt.

Det ir aklagaren som ir ytterst ansvarig for beslaget som sidant och proto-
kolleringen av detta.

33 Gunnel Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel, 2 uppl., s. 407.
34 JO 2006-04-28 (dnr 3076-2004).
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Det finns inget formellt hinder mot att en &klagare faststiller ett beslag efter en
foredragning per telefon och liter tex. en polisman underteckna
protokollsblanketten p4 sina vignar, dvs. enligt uppdrag **. Det finns emellertid
betydande fordelar om éklagaren tar del av protokollet innan beslut fattas.

Om dklagaren tar del av protokollet fir han en bittre uppfattning om vad som
har tagits i beslag och var foremalet har antraffats. Det kan ha uppstdtt
missforstdind som omedelbart méste rittas till genom att beslaget inte faststills
i vissa delar. Dirfor ir rekommendationen att beslag bor faststillas per telefon
endast nar det giller enklare drenden och beslagsprotokollet inte 4r omfattande.
Begir polisen att ett beslag ska faststillas per telefon far dklagaren i det enskilda
fallet avgora om det dr moiligt.

Under jourtid bor dklagaren prova och faststilla beslag i "nya” drenden nir han
far del av beslagsprotokollet om drendet ar enkelt och endast giller ett fital
beslagspunkter. Vid mer omfattande beslag, eller beslag i ett pagdende drende,
bor provningen av beslaget kunna anstd. Nar det ar moijligt bor dklagaren
dokumentera beslutet i Cébra.

Beslut av ritten

Ritten kan formellt besluta om beslag i alla typer av méil och situationer.
Eftersom det som tas i beslag ska vara tillgingligt, ar det emellertid mycket
ovanligt att ritten beslutar om beslag. Ett exempel ir att hovritten tar egendom
i beslag som hivts av tingsritten, efter kontroll med polisen att foremalet fanns
hos dem.

Innan &tal har vickts kan ritten besluta om beslag enbart pd yrkande av
dklagaren. Har &tal vickts kan ritten pa eget initiativ, eller pd yrkande av den
som drabbats av beslaget, besluta om beslag.

Uppkommer det behov av beslag i rittens lokaler under en pagdende rittegdng
brukar 3klagaren begira att ritten beslutar. Om en friga om beslag vicks i
domstol ir utgdngspunkten att foremalet eller handlingen inte fir tas i beslag
forran efter en beslagsférhandling 3. En sddan forhandling ska dga rum sa snart
som mojligt och senast inom fyra dygn. Om det dr fara i drojsmal, far ratten
interimistiskt forordna om beslag. Aklagaren kan t. ex. yrka att ritten ska
besluta att ta ett foremal i beslag som den offentlige forsvararen visat upp under
en huvudférhandling eftersom foremalet kan vara ett bevis.

35 Gunnel Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel, 2 uppl., s. 407.
36 Gunnel Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel, 2 uppl,, s. 401.
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9 Hur lange kan ett beslag besta?

‘ Senast nir atal vacks ska beslut om beslagen fattas. ‘

Om de grundlidggande forutsittningarna for beslaget inte lingre finns ska be-
slaget omedelbart hivas, se JO 2006-04-28 (dnr 3076-2004), dir det bland
annat var frdga om sedlar som inledningsvis avsdgs bli foremal for teknisk
undersokning.

Hiver dklagaren be-slaget kan han besluta att egendomen

e skatasiforvar enligt lag (1974:1065) om viss stoldgods m.m., se avsnitt
23 Stoldgodslagen.

e ska tasiforvar enligt 26 kap. 3 § rattegdngsbalken i avvaktan pa rittens
beslut om kvarstad, se avsnitt 10 Beslag av kontanter.

e ska lamnas ut enligt huvudregeln dvs. till den hos vilken beslaget gjorts
eller om denne inte har ansprak till annan som framstills ansprik och
som har kunnat visa sannolika skal for sin ritt till egendomen, 27 kap.
8 a § forsta stycket rittegangsbalken, se avsnitt 17 Hdv beslaget och be-
sluta om verkstilligheten.

e ska lamnas ut till den som uppenbart har bittre ritt till egendomen, se
avsnitt 18 Fortida utldmnande av beslag enl. 27 kap. 4 a § riittegdngs-
balken.

e inte kan ldimnas ut. Det sker nir ingen av de som framstallt ansprik kan
visa sannolika skil for sin ritt till egendomen, 27 kap. 8 a § andra
stycket rittegdngsbalken, se avsnitt 17 Hdv beslaget och besluta om
verkstdlligheten.

I de fall ansprik saknas anger &klagaren det i verkstillighetsbeslutet, se avsnitt
17 under rubriken Utformningen av beslut om verkstillighet. Beslutet innebar
att polisen med tillimpning av 27 kap. 8 a § andra stycket rittegangsbalken och
lag (1974:1066) om forfarandet med forverkad egendom och hittegods m.m.
kan silja eller forstora egendomen, se avsnitt 17 under rubriken Sannolika skal.

Finns fortfarande skil for beslaget kan dklagaren 13ta beslaget bestd och vidta
en av foljande atgirder

e forverka egendomen enligt lag (1986:1009) om forfarandet i vissa fall
vid férverkande m.m., se avsnitt 21 Forverkande av i beslag tagen
narkotika.

e istimningsansokan yrka att egendomen ska forverkas.

e isamband med italet fora talan om bittre ritt, se avsnitt 19 Yrkande
om bdittre ritt.



25

e i stimningsansokan yrka att beslaget ska bestd tills domen vinner laga
kraft ¥, se avsnitt 24 Bevisbeslag och domstolens undersokningsplikt.

Om éaklagaren inte hiver ett beslag senast nir &tal vicks nar skil for beslag
saknas kan det grunda skadestandsskyldighet enligt 3 kap 2 § skadestdndslagen.
[ irendet AM-A 2009/3197 som avsig ett yttrande till JK med anledning av
begiran om skadestdnd for felaktig beslagshantering var bakgrunden féljande.

En slipvagn som var lastad med stldgods hade tagits i beslag. Slipet tillhorde
KC som inte var misstinkt f6r brott och som framstillt ansprik pa det. Ingen
annan person i utredningen gjorde ansprak pa slipet. Atal vicktes och ca tre
veckor senare fattades beslut om att hiva beslaget och ta slapet och annat gods
i forvar jimlikt stoldgodlagen. Kort direfter hivdes forvarstagandet och slipet
utlimnades till KC.

I yttrandet konstaterades att underlitenheten att hava beslaget senast nar dtal
vicktes utgjorde ett skadestdndsgrundande fel. Frigan om den felaktiga be-
slagshanteringen lett till ndgon skada besvarades nekande. JK har idnnu inte
meddelat beslut.

JK har i ett annat drende funnit att ett skadestdndsgrundande fel foreldg nir
dklagaren inte i samband med huvudférhandlingen begirde rittens provning av
ett beslut att spirra av en ligenhet som var en brottsplats enligt bestimmelsen
i 27 kap 15 § rittegdngsbalken.

Ritten beslutar om hivande av beslag som meddelats eller faststillts av ritten.
Beslag som beslutats av undersokningsledaren eller dklagaren kan hivas av
dklagaren. I en aklagarledd forundersokning ska dklagaren hiava beslaget. Det
giller oavsett i vilket stadium 3klagaren tar 6ver en forundersokning som har
letts av polisen® . Ritten ska prova om beslag fortfarande ska bestd nar maélet
avgors. Om ritten forsummar att uttala sig om ett beslag nar malet avgors anses
beslaget havt i och med att dom meddelats i mélet.

JO har provat frigan om beslut om beslag i samband med en nedlagd
forundersokning®’. Forundersokningen lades ner pd grund av att en misstinkt
limnat riket. Beslaget kunde emellertid antas ha betydelse for utredningen om
den skulle dterupptas i framtiden.

JO konstaterade att det saknades tydliga regler i amnet men utgick frén att
regelsystemet idr konstruerat p4 si sitt att ett tvingsmedel kan anvindas endast
inom en pégdende forundersokning eller en ritteging som inte har avslutats
genom ett lagakraftvunnet avgorande.

37.JO 2006-04-28 (dnr 3076-2004).
38 JK 2010-05-06 (dnr 8303-08-40).
39JO 2010-05-18 (dnr 3013-2008).
40J0O 1995/96's. 103.



Om forundersokning inte pdgér anses en sddan inledd nir en straffprocessuell
tvingsatgard vidtas. Slutsatsen blev att eventuella tvéngsmedelsbeslut — t.ex.
beslag eller anhillande i utevaro — maste hivas senast i samband med
nedliggningsbeslutet. Gor man bedomningen att ett tvingsmedelsbeslut bor
bestd, giller omvint att forundersdkningen inte kan anses avslutad och att det
saknas forutsittningar att ligga ned den genom ett beslut. JO erinrade om att
forutsittningarna for ett beslag — liksom for andra tvdngsmedel — under alla
omstindigheter upphér i och med att preskription intrider, och senast di ska
dklagaren hiva beslaget.

10 Beslag av kontanter

26

Det ar viktigt att ansvarig dklagare lopande bedomer och provar beslag av
kontanter.

Om aklagaren bedomer att det inte lingre finns ndgon grund for beslag méste
han omedelbart fatta ett beslut om hivande av beslaget eller om forvar.

Av 27 kap. 1 § rittegingsbalken framgar att foremal som skiligen kan antas
komma att forverkas pa grund av brott fir tas i beslag. Detsamma giller foremal
som kan antas ha betydelse for utredningen, eller foremél som avhints ndgon
genom brott. Kontanter kan vara foremal av betydelse i samtliga dessa fall av
mojliga beslagsgrunder.

Flera grunder for beslag kan vara aktuella samtidigt. Nagot som avhints ndgon
genom brott kan givetvis samtidigt vara ett foremal av betydelse for utred-
ningen av brottet. Detsamma giller ndgot som kan antas komma att forverkas
pa grund av brott. Beslagtagen narkotika ska givetvis forverkas men ar samtidigt
av betydelse utredningsmissigt.

Beslag av kontanter i forhdllande till ett senare yrkande om forverkande kan
bara komma ifrdga vid fall av framtida sakforverkande*!. Inledningsvis kan det
emellertid vara svart att veta om kontanterna har varit féremal for brott och
exempelvis avser betalning for en narkotikadverlatelse. Det ir heller inte litt
att veta om kontanterna utgdr medel som kan komma att forverkas mot bak-
grund av regelsystemet avseende utvidgat forverkande, eller om kontanterna
méste bedomas vara lagligt anskaffade. Det ir allmint accepterat att dklagaren
fir ta kontanterna i beslag i avvaktan pd utredning. Nir dklagaren konstaterat
att det inte gér att styrka ett samband mellan kontanterna och girningen ska
beslaget hivas. Finns det skil fér i stillet ett beslut om forvar fattas.

41 Gunnel Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel, 2 uppl., s. 374.
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Ett beslut om att ta egendom i forvar gors i avvaktan pa senare beslut av dom-
stol om kvarstad, dvs. om det kan finnas grund for ett framtida vinnings-
/virdeforverkande eller utvidgat forverkande®. Aven egendom som ersatt det
ursprungliga brottsutbytet kan bli foremal for sakférverkande och da aven for
beslag. Vad giller hantering av forvar, kvarstad och forverkande hinvisas till
handboken Férverkande och andra dtgéiirder mot ekonomiska fordelar av brott och
JO 2010-04-06 (dnr 3949-2007).

JO har i ett fall® ansett det korrekt att beslag av kontanter skett frdn en person
som avvikit frdn anstalt och som misstinktes for st6ld ur bilar. Enligt JO borde
dock beslaget ha omvandlats till ett forvarstagande efter att det klarlagts att det
fanns mélsigandeansprak.

Beslag av kontanter kan ske i en mingd olika situationer. Nedan f6ljer nigra
exempel.

Pengar som antriffas i ssmband med ett narkotikabrott kan tas i beslag, om de
kan antas ha utgjort betalning for narkotika eller ersittning for kostnader i
samband med brottet, for ett framtida sakforverkande. Pengarna kan aven
utgodra bevisning om 6verldtelsebrott.

Kontanter kan i foljande exempel tas i beslag dels darfor att de ar bevis for
stolden/rénet och dels dirfor att de kan antas tillhéra mélsiganden.

e Pengar i samband med utredning av en fickstold.

e Firgade sedlar vid en springning av en bankbox eller liknande.

e Mirkta kontanter eller kontanter med visst serienummer (i vissa fall sa
kallade betespengar) i en utredning om rén.

e Myntisamband med en utredning av en stold frén en samlare.

Beslag i samband med utredning om misstinkt penninghileri utgor en del av
bevisningen och kan dven bli féremal for ett senare forverkande.

I ménga situationer finns det skl att tekniskt undersoka beslagtagna kontanter
for att soka exempelvis fingeravtryck frin misstinkta i narkotikasammanhang
eller frdn mélsiganden i stold- eller utpressningsirenden. I vissa fall kan fore-
komst av DNA eller spar av narkotika ha betydelse for utredningen.

Forekomsten av viss utlaindsk valuta eller sedel av ovanlig valor kan utgora
bevisning i fall dir det framgar av andra utredningsuppgifter att betalning skett
i denna valuta eller med denna valor.

Summan kontanter kan ha betydelse nir man ska utreda omfattningen av den
brottsliga girningen. Aven platsen och sammanhanget dir kontanterna an-
traffats kan ha betydelse for utredning av brott eller for ett senare utvidgat
forverkande.

42 ifr Olivecrona, Rittegdngen i brottmal enligt rittegidngsbalken, 3 uppl., s. 250.
$J0O 1977/78 5. 90.
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Det kan allts3 finnas storre skil att beslagta en summa kontanter som antriffas
i en plastldda i en frys dn en summa som antriffas i en plénbok. Varje situation
méste dock bedémas i relation till den brottsliga girning som utreds.

Sammanfattning - Nar far man ta kontanter i beslag i utredningssyfte?

Normalt brukar det anses att kontanter ska utgora en del av sjilva brottet for
att de ska kunna tas i beslag i utredningssyfte*.

Det ir alltsd lagenligt att kvarhalla kontanter i beslag sé linge man bedomer

e att just dessa fysiska kontanter utgjort en del av den brottsliga girningen
och kan antas komma att forverkas

e att dessa fysiska kontanter har betydelse f6r utredningen av brott, eller

e att dessa fysiska kontanter har avhints annan genom brott.

Lagstiftarens krav ir lagt stallt. Begreppet kan antas limnar ett stort utrymme
for aklagaren att agera inledningsvis.

Om inget av villkoren ir uppfyllt méste beslutet om beslag omedelbart hivas.
Om ett vinnings-/ virdeférverkande eller utvidgat forverkande kan bli aktuellt
far dklagaren i stillet fatta beslut om forvar®.

[ 6vrigt kan hinvisas till Gunnel Lindberg, a.a., s. 380-385, Kommentaren till

rittegdngsbalken s. 27:5-8, Petrén i SvJT 1953 s. 175 och Bylund i Ekelof,
Rittegang III, 5 uppl., s. 49.

Underrittelse till Kronofogdemyndigheten (Kronofogden)

En underrittelse till Kronofogden om beslagtagen egendom innehéller
information som normalt skyddas av sekretess. En sddan underrittelse far
dock limnas om det dr uppenbart att intresset av att uppgiften limnas till
kronofogden har foretride framfor det intresse som sekretessen ska skydda.

I en del fall lamnar polis eller dklagare en underrittelse till Kronofogden om att
egendom som inte begirts forverkad har tagits i beslag. Denna information kan
leda till att Kronofogden meddelar féorbud mot att egendomen limnas ut till
ndgon annan in Kronofogden.

4 Gunnel Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel, 2 uppl., s. 381.
4JO 2001-01-31 (dnr 3788-2001) och JO 2006-04-28 (dnr 3076-2004).
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JO har i beslut 1988/89 s. 45 konstaterat att det inte finns ett omedelbart stod
i lag eller forordning om uppgiftslimnande. Uppgifterna omfattas av en
skyddsbestimmelse i sekretesslagen. Att sddana uppgifter vidarebefordras till
Kronofogden innebir att den enskilde lider skada eller men i sekretesslagens
mening. Uppgiften omfattas alltsd av sekretesskydd.

Av 10 kap. 27 § offentlighets- och sekretesslagen framgar att en uppgift under
vissa forhéllanden far vidarebefordras till en myndighet, trots att uppgiften ar
sekretessbelagd. Sa fir ske om det ir uppenbart att intresset av att uppgiften
limnas har foretride framfor det intresse som sekretessen ska skydda. Det krivs
en noggrann avvigning mellan det intresse som omfattas av sekretesskyddet och
intresset av att uppgiften limnas. JO angav i beslutet att det var svart att gora
ett allmangiltigt uttalande om i vilka situationer bestaimmelsen kan tillimpas.

[ ett senare JO-beslut (1999-03-09, dnr 3746-1997) uttalade JO att
sekretesslagens ordalydelse inte uteslot att en uppgift som omfattades av
sekretess efter en intresseavvigning limnades fran polis eller &klagare till
Kronofogden. De nirmare omstindigheterna var foljande.

Aklagaren hade under en forunderskning om grovt skattebedrigeri, skattebrott och
bokforingsbrott fitt kinnedom om att den misstinkte hade gitt i personlig konkurs, att
bristen i konkursen uppgick till ca 440 000 kr samt att den misstinkte hade for-tigit
savil tillgdngar som skulder vid edgdngssammantriidet. Aklagaren hivde ett beslag av
21 500 kr som hade hittats i ett kuvert hos den misstinkte och underrittade
Kronofogden om sitt beslut.

JO fann inte anledning att framféra kritik. En underrittelse kunde l[amnas om
det var uppenbart att dgaren till pengarna eller egendomen hade skulder och
forhallandena var sddana att det skulle framsté som stotande att inte underritta
Kronofogden.

11 Uppgifter hos en teleoperator

Husrannsakan, beslag och editionsforeliggande kan inte anvindas for att f&
uppgifter fran en teleoperatér om uppgiften omfattas av tystnadsplikten.

Tillstdnd till hemlig teleavlyssning eller hemlig teledvervakning kan inte
ersittas med husrannsakan, beslag eller editionsfoéreliggande.
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Regeringen uttalade (prop. 2002/03:74 s. 45) med hinvisning till ett JO-beslut
och ett avgorande fradn Svea hovritt ar 1999 att de generella reglerna om
tvdngsmedel inte ska anvindas for att himta in uppgifter om ett tele-
meddelande hos en operator. Det fick anses folja av allminna principer och
ndgon lagstiftning kravdes darfor inte.

[ JO:s beslut den 18 november 1996 var slutsatsen att mdjligheten att in-
himta uppgifter om telemeddelanden ir exklusivt reglerade genom de sirskilda
bestimmelserna i 27 kap. rittegdngsbalken och telelagen samt 14 kap. 2 §
sekretesslagen. Motiveringen var enligt JO att den sirskilda regleringen i
telelagen och reglerna om hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning
annars skulle sakna all verkan. Det saknas vidare stéd i reglerna for de generella
tvidngsmedlen for att de skulle kunna tillimpas for att fi tillgdng till
telemeddelanden.

Bakgrunden till JO:s beslut var att en &klagare yrkade att tingsritten skulle
meddela ett editionsforeliggande for Telia AB att limna ut historiska uppgifter
over vilka telefonsamtal som ringts frin den misstinktes telefon. I framstill-
ningen hinvisade 3klagaren till bestimmelsen om edition i 38 kap. 4 § ritte-
gangsbalken och regeln om hemlig teleévervakning i 27 kap. 19 § samma lag.
Brottsmisstanken var grov urkundsférfalskning.

Vid tidpunkten var det inte mojligt att lamna ut historiska uppgifter enligt
bestimmelsen om hemlig teledvervakning. JO begirde yttrande frin
Aklagarmyndigheten.

Dévarande bitridande riksiklagaren anforde: "Editionsforeliggande ar emeller-
tid inte avsett att anvindas i situationer som denna och ett sddant férfarande kan
ocksd anses som ett kringgdende for att f& fram uppgifter som ligger nira det
grundlagsskyddade omradet.”

Betriffande husrannsakan och beslag anforde hon: "Uppgifter om tele-
meddelanden som finns hos en teleoperatér kan i och for sig anses tillgingliga
for aklagaren genom beslut om husrannsakan och beslag. Aven om det kan
forefalla juridiskt oantastligt att tillimpa bestimmelserna om husrannsakan och
beslag for att komma 4t uppgifter om telemeddelanden hos en teleoperatér, ar
det enligt min mening att anse som kringgdende av de starkare rittsgarantier som
stills upp i den beslutsprocedur som normalt skulle ha utnyttjats.”

I Svea hovritts avgérande var bakgrunden féljande.

Aklagaren yrkade att tingsritten skulle besluta om husrannsakan hos Europolitan
och Telia for att inhdmta uppgifter om teletrafiken till och frén vissa adresser.
Misstankarna gillde grovt skattebrott, grovt bokféringsbrott och grov oredlighet
mot borgenir. Tingsritten och hovritten limnade framstillan utan bifall.
Hovritten fann att bestimmelserna i telelagen och de sirskilda reglerna i
rittegdngsbalken exklusivt var tillimpliga p& telemeddelanden, “sivil till
inneh3ll som i 6vrigt”, hos en teleoperator.

46J0O 1997/98 s. 47 ((dnr 4425-1994).
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Observera att husrannsakan och beslag kan anvindas for att t.ex. soka efter en
mobiltelefon, en telefonsvarare eller en dator.

12 Mobiltelefoner

Mobiltelefoner tas ofta i beslag i brottsutredande syfte. Exempel pa brottstyper
dir mobiltelefonen kan ge virdefull information 4r narkotika- och
smugglingsbrott och, nir det giller miljobrott, t.ex. grovt jaktbrott. Ar
mobiltelefonen inte tillginglig for beslag kriavs beslut om husrannsakan.

Informationen i mobiltelefonen

Mobiltelefonen kan innehilla olika typer av information. Det krivs inga
tillstdnd for att ta del av den information som finns i mobiltelefonen fore
beslagstidpunkten. Det giller oavsett om ett meddelande har lists eller inte.
Av intresse ir att f3 tillgdng till

e sms.

e mms (Multimedia Message Service, overforing av text, ljud, bild,
video).

e bilder.

o datafiler.

e e-post.

e uppgifter frin telefonboken. I telefonen finns oftast en telefonbok
med telefonnummer och namn. Telefonboken kan vara lagrad pé
sim-kortet och/eller i sjilva telefonen. Sim-kortet kan flyttas mellan
olika mobiltelefoner.

e uppgift om vem som ir operator. Detta framgér av sim-kortet. P3
kortet finns dess id-nummer som kallas IMSI-nr. IMSI betyder
International Mobile Subscriber Identity. Numret anvinds for att
identifiera abonnenten och ir en abonnemangsuppgift.

e telefonens id-nummer som kallas IMEI-nr. IMEI betyder
International Mobile Equipment Identity och numret finns angivet i
skalet till telefonen. Det dr inte en abonnemangsuppgift, utan annan
uppgift som angar ett sirskilt elektroniskt meddelande. Nir telefonen
slés pa och vid varje samtal sinds IMEI-numret.

Telefonlistor kan begiras ut frén teleoperatoren, antingen med stod av lagen
om elektronisk kommunikation eller genom tillstind till hemlig
teledvervakning. For att avgora vilken telefon (IMEI-nr)och vilket sim-kort
(IMSI-nr) som anvints vid ett samtal finns cell-id angivet pa telefonlistorna.
Telefonlistor ger vidare upplysning om det ir in- eller utgdende samtal,
omkopplade samtal, lingden pd samtalet, om samtalet besvarades och om det
4r sms.
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Inget beslut om husrannsakan for undersokningen av telefonen

Nir ett foremal har tagits i beslag finns en ritt att undersdka det. Den
information som mobiltelefonen innehéller tas ut med hjilp av polisen eller
tullen genom en sk. tomning. Det krivs inte ett sdrskilt beslut om
husrannsakan for att ta fram informationen. Det motiveras av att beslut om
husrannsakan syftar till att soka efter ett foremal som t.ex. ska tas i beslag och
som finns i ett hus, rum eller slutet férvaringsstille. Mobiltelefonen anses inte
vara ett slutet forvaringsstille.

Det ska inte vara en rutinatgird att undersoka mobiltelefoner i en forunder-
sokning dir sddana tagits i beslag. Forundersokningsledaren bér dverviga vilken
information i telefonen som sdks och om moijligt utforma begiran om
undersokning direfter. Detta med hinsyn till att det ar resurs- och tids-
krivande att ta fram informationen fran telefonen.

Oppna mobiltelefonen med hjilp av puk-koden

Det rekommenderas att aklagaren fattar beslut om husrannsakan for att fa
tillgdng till puk-koden som teleoperatéren har.

Ar mobiltelefonen I4st kan den 6ppnas med en pin-kod. Efter tre forsok laser
sig telefonen. For att 6ppna telefonen kravs en puk-kod. Puk betyder Personal
Unblocking Key. Koden 6ppnar sim-kortet. Puk-koden finns hos operatéren
och anses varken vara en abonnemangsuppgift eller annan uppgift som angér
ett sirskilt elektroniskt meddelande®’.

Det innebir att det inte finns regler i lagen om elektronisk kommunikation for
att begira ut informationen. Darmed kan de generella tvingsmedlen husrann-
sakan, beslag och editionsforeliggande tillimpas.

Post- och telestyrelsen har i ett beslut den 10 februari*® avgjort ett drende som
avsdg utlimnandet av en puk-kod. Slutsatsen var att teleoperatdren inte var
skyldig att limna ut koden eftersom den inte omfattades av tystnads-plikten
enligt lagen om elektronisk kommunikation.

Bakgrunden var att Polismyndigheten i Stockholms lin anmalt att Tele2 vigrade
att limna ut en puk-kod. Polismyndigheten hivdade att puk-koden var en
abonnemangsuppgift medan Tele2 hivdade att puk-koden skulle hinféras till
"annan uppgift som angdr ett sirskilt elektroniskt meddelande”.

476 kap. 20 § Lag (2003:389) om elektronisk kommunikation.
4 Dnr 06-506/06-1436.
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Post- och telestyrelsen fann att puk-koden inte kunde hinféras till ndgon av
kategorierna och siledes omfattades den inte av tystnadsplikten i 6 kap. 20 §
lagen om elektronisk kommunikation.

Om tystnadsplikten enligt lagen om elektronisk kommunikation inte giller,
finns ingen skyldighet for teleoperatoren att limna ut uppgiften. Finns ingen
tystnadsplikt kan & andra sidan generella tvangsmedel anviindas. Aklagaren kan
besluta om husrannsakan och beslag, och domstolen kan besluta om
editionsforeliggande.

Sms som kommit in efter beslagstidpunkten

Nuvarande regler har tolkats si att dklagare och polis inte kan lisa sms som
kommit in efter beslags-tidpunkten, se handboécker och PM med aktuella
rattsfragor, ARF* 2006:15 Ndgot om IT-relaterad brottslighet.

Med inkomna sms avses telemeddelanden som kommit in redan vid
beslagstillfallet och som finns lagrade i telefone.

Kravet pa uttryckligt stod for att anvéinda tvdngsmedel

For att man ska f3 anvinda tvingsmedel maste det finnas stod i lag for dtgirden.
Atgirden far inte genomforas om det innebir att man kringgar av de regler som
giller for att fi informationen.

Enligt 2 kap. 6 § regeringsformen ir varje medborgare skyddad mot bl.a.

e husrannsakan och liknande intrdng

e undersokning av brev eller annan fortrolig férsindelse

e hemlig avlyssning eller upptagning av telefonsamtal eller annat
fortroligt meddelande.

I 2 kap. 12 § regeringsformen anges att genom lag far inskrankningar goras i de
fri- och rittigheter som angivits i 2 §. Det dr yttrande-, informations-, métes-,
demonstrations-, forenings- och religionsfriheterna. Begransningar fir goras
endast for indamal som ir godtagbart i ett demokratiskt samhille.

Europakonventionen tillhor gillande svensk ritt och i artikel 8 finns en
bestimmelse om den enskildes ritt till skydd for sitt privat- och familjeliv, sitt
hem och sin korrespondens. Inskrankningar av staten fir ske genom lag och
under forutsittning att det ar nodviandigt med hinsyn till bl.a. forebyggande av
oordning eller brott.

4 Aktuella rittsfragor, EBM.
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Det nuvarande rdttsliget

Sms som finns i mobiltelefonen vid beslagstillfallet fir avlisas. Sddana med-
delanden redovisas i dag nir mobiltelefonen toms pé information.

Rittslaget ar ddremot oklart nar det giller mojligheten att ta del av sms som
kommit in till mobiltelefonen efter beslagstidpunkten. Avgoéranden fran hov-
ritterna saknas och ndgon praxis har inte bildats.

Det finns olika uppfattningar om hur sms som lagrats i mobiltelefonen efter
beslagstidpunkten ska behandlas under en férundersdkning. Med hinsyn till
det oklara rittslaget dr det inte mojligt att med bestimdhet dra en grins mellan
vad som ir tillitet resp. otillatet.

En utgdngspunkt dr den lagstiftning som reglerar aklagarens moijlighet att {3 ta
del av innehéllet i ett telemeddelande. Man kan f3 tillging till innehallet i ett
telemeddelande genom att tingsritten ger tillstind till hemlig tele-avlyssning
enligt 27 kap. 21 § rittegdngsbalken.

Hemlig teleavlyssning

Tillstdnd till hemlig teleavlyssning bor inhdmtas for att ta del av sms och mms
som kommit in och lagrats i mobiltelefonen efter beslagstidpunkten.

Det finns moijlighet att ta del av innehéllet i ett telemeddelande efter att
domstolen meddelat tillstdnd till hemlig teleavlyssning. Reglerna i lagen om
elektronisk kommunikation medger inte att innehéllet i ett telemeddelande
limnas ut.

Rekvisiten for hemlig teleavlyssning ar att en forundersokning ar inledd och att

e ndgon ir skiligen misstiankt

e Aatgirden 4r av synnerlig vikt for utredningen

e brottet har ett straffminimum om minst tva ars fangelse och omfattar
ocksa forsok, forberedelse eller stimpling till sddant brott

e det vid brott som inte har ett straffminimum om minst tva &rs fangelse
finns omstindigheter som innebir att brottets straffvirde kan antas
overstiga fangelse i tva &r (det dr inte mojligt att vid seriebrottslighet
lagga samman straffvirdet for flera brott prop. 2002/03 s. 34)

e det finns en teleadress som kan knytas till den misstinkte.

En teleadress kan vara

e ett telefonnummer

o ett IMSI-nummer

e ett IMEI-nummer

e adressen for elektronisk post



e ett abonnemang, en kod eller nigon annan tillforlitlig identifieringsme-
tod, prop. 1994/95:227 s. 14 och prop. 2002/03:74 s. 14.

For hemlig teleavlyssning galler att teleadressen pa nigot sitt 4r knuten till den
som dr skaligen misstankt. I 27 kap. 20 § stadgas att

o teleadressen innehas eller har innehafts av den misstinkte

e teleadressen kan antas ha anvints eller kan komma att anviandas av den
misstiankte

e det ror sig om en teleadress som det finns synnerlig anledning att anta
att den misstankte har ringt eller kontaktat

e det ror sig om en teleadress som det finns synnerlig anledning att anta
att den misstinkte kommer att ringa till eller p4 annat sitt kontakta.

Den teleadress som den misstinkte har nir han grips med en mobiltelefon
kan t. ex. vara ett abonnemang med kontantkort. Abonnemanget innehas
av den misstinkte eller har innehafts av honom och kan antas ha anvints
av honom. Man kan normalt inte gora gillande att teleadressen kan komma
att anviandas av honom.

Domstolens beslut kan avse

o tillstand till avlyssning i realtid. Tiden dr da begrinsad till hogst en ma-
nad.

e tillstadnd till avlyssning som avser forfluten tid. Ndgon tidsbegransning
finns inte.

Begiran om tillstdnd till hemlig teleavlyssning av sms som kommit in efter
beslagstidpunkten avser forfluten tid dvs. ansdkan avser tid fére domstolens
beslut om hemlig teleavlyssning. For att tillstdindet ska omfatta sms som for-
vintas komma in efter domstolens beslut krivs att ansdkan ocksa avser
avlyssning i realtid.

Om domstolen har gett tillstind till hemlig teleavlyssning och avlyssning pagér
nir den misstinkte grips bor det vara mojligt att 1ata avlyssningen fortsitta och
att lasa sms som kommer in till mobiltelefonen efter beslagstidpunkten.

Finns det inte négot tillstdnd till hemlig teleavlyssning bor det vara moijligt att

ansoka om tillstdind hos domstol for att ta del av sms som kommit in efter
beslagstidpunkten.

Sms mellan nirstdende

Sms och intalade meddelanden jimstills med skriftlig handling vid
tillampning av reglerna om beslagsférbud i 27 kap. 2 § rittegdngsbalken.
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Vid tillimpning av bestimmelserna om beslagsforbud i 27 kap. 2 §
rittegdngsbalken jamstills elektroniska uppgifter i praxis med skriftlig
handling, se avsnitt 4 Forbud mot beslag av skriftlig handling.

Beslagsforbudet innebir inget hinder mot att underséka en mobiltelefon eller
en rostbrevldda. Det som krdvs dr att man ir observant pé att det kan fore-
komma meddelanden mellan nirstdende dir beslag inte fir tillimpas. Pa
samma sitt som giller for filer i en pc som inte ska anvindas, ska t.ex. sms
mellan nirstdende inte skrivas ut och inte ingd i forundersokningsprotokollet.

Har sms mellan nirstdende skrivits ut ska dklagaren ge direktiv om att den
misstiankte inte ska horas mot uppgifter i sms:en. Sms mellan narstdende ska
inte ingd i forundersokningsprotokollet. Forundersokningsprotokollet bor
forses med en upplysning om att inte samtliga sms har medtagits i protokollet
darfor att sms mellan nirstdende har patriffats.

Meddelanden som lagrats hos teleoperatoren i en rdstbrevlada

For att f3 tillgdng till intalade meddelanden i rostbrevlddor som finns lagrade
hos teleoperatéren krivs tillstdnd till hemlig teleavlyssning.

Rostbrevlddor som ir kopplade till en mobiltelefon kan avlyssnas genom till-
staind till hemlig telefonavlyssning®. Med rostbrevlddor jamstalls e-
postbrevlador, meddelandeboxar och telesvar. Gemensamt for dem ar att
meddelandena finns lagrade pa en server hos operatorer. Det ir alltsd inte
mojligt att anvinda en mobiltelefon som tagits i beslag for att med den ringa
upp teleoperatdren och avlyssna rostbrevlddan.

E-postmeddelanden som lagrats pa en utlindsk server

Merparten av e-posten sinds genom webbmail. Meddelandet sinds 6ver
Internet och finns lagrat i en server i Sverige eller utomlands. Finns e-posten pé
en utlindsk server krivs tillstdnd frin domstol/myndighet i det landet. Det
giller oavsett om e-posten hade kunnat himtas fore beslagstidpunkten. Det
innebir att internationell rittslig hjilp ska sokas. Det ir inte tilldtet att anvinda
den beslagtagna telefonen for att ta del av meddelandet. Det giller dven
datorer.

0 Prop. 2002/03:74 s. 40 och s. 48.



13 Kopiering och spegling av beslagtagen egendom

Kopiera beslagtagna skriftliga handlingar nar den som drabbats av beslaget
uttryckligen vill ha tillbaka originalet och det ir mojligt av
utredningstekniska skil. Beh&ll annars originalet i beslag.

Kopiera/spegla beslagtaget digitalt material for sjalva utredningen for att
sakra att originalet inte padverkas av undersokningen. Originalet av en dators
harddisk bor inte lamnas ut fére det att domen har vunnit laga kraft. Har en
mobiltelefon tomts fir med hinsyn till utredningen i det enskilda fallet av-
goras om beslaget av savil sim-kortet som sjilva telefonen kan hivas.

Kopior som antriffas vid en husrannsakan ska tas i beslag. De behandlas som
original. Om kopieringen sker vid husrannsakan krivs inte att handlingen tas
i beslag. Den atgirden ska emellertid dokumenteras.

Kopior som polisen framstiller ska inte tas i beslag.

Beslag bor kunna provas

Det finns inte négra regler for kopiering av beslagtagen egendom. Reglernai 27
kap. rittegingsbalken ir inte tillimpliga p& kopior som framstills av dklagare
och polis.

Fragan om ett beslag ska hivas och ersittas med kopior bor utgd frin ritte-
gangsbalkens regel om ritten att f& ett beslag provat av domstol, 27 kap. 6 §
rattegdngsbalken. Ersitts beslaget med kopior kan ndgon rittslig provning inte
ske. Dirfor bor beslag av handlingar eller digitalt material inte generellt havas
och ersittas av kopior. Har den som drabbats av beslaget 6nskemdl om att f&
tillbaka originalet bor fragan i forsta hand 16sas genom att en kopia limnas ut.

Beslagtagna originalhandlingar kan av utredningstekniska skil bedémas pé olika
sitt. Det finns handlingar som inte kan kopieras t.ex. dirfor att de ska bli
foremal for en fingeravtrycksundersdkning eller en handstilsanalys. En handling
kan genom sitt innehéll vara ett bevis for att brott begatts t. ex. ett brev som
innehéller ett olaga hot. Men det finns ocks& handlingar dir endast innehéllet
ir av intresse som t.ex. vid ekonomisk brottslighet. I dessa fall kan
originalhandlingarna ersiattas med kopior av utredningstekniska skil. Om det
bor ske fir avgoras med hinsyn till de dnskemal den som drabbats av beslaget
har och proportionalitets-principen.

Det finns inget som hindrar att originalet finns i beslag samtidigt som kopior
tas for att ha som arbetsmaterial.
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Har malsiaganden ansprak pé att s snart som mojligt &terfd originalhandlingen
och det inte finns ndgra utredningstekniska hinder kan beslaget hivas.
Anteckna i si fall i Cébra att kopior tagits av originalet och att onskemal
framforts om att originalet ska lamnas ut.

Nir det giller harddiskar till en dator som speglas bor originalet vara kvar i
beslag. Om originalet ar kvar i beslag kan dklagaren undvika att den misstiankte
ifrigasitter polisens programvaror som anvints for analysen av harddisken.
Finns inte originalet kan inte de program som den misstinkte god-kdnner testas.
For att proportionalitetsprincipen ska kunna uppritthéllas kan en kopia av
harddisken i stillet limnas ut till den misstinkte. Havs beslaget av originalet
bor flera kopior tas av hirddisken for att gardera sig mot att ndgon av dem
upphor att fungera.

Nir det galler mobiltelefoner tas de i beslag och toms i mal av vitt skilda slag.
Om sdvil beslaget av sjilva telefonen som sim-kortet kan hivas efter tdomningen
far avgoras fran fall till fall. Vid misstanke om grov brottslighet bor beslaget
inte hivas eftersom inviandningar frdn den misstinkte inte kan bemdtas om inte
sim-kortet kan bli foremal for ytterligare undersokningar.

Beslag ska provas inom viss tid

Tas foremal i beslag och faststaller 8klagaren beslaget har den som drabbats ritt
att fa beslutet provat av domstol, 27 kap. 6 § rittegangsbalken. Huvudregeln
ar att forhandlingen ska héllas inom fyra dagar efter det att begiran kom in till
domstolen. Regeln giller ocksd i de fall dklagaren har beslutat om fortida
utlimnande till en maélsigande som anses ha bittre ritt till ett beslagtaget
foremal enligt 4 a § samma lag. Om atal har vickts och huvudférhandlingen
ska hallas inom en vecka efter det att provningen begirdes, kan beslagsfrigan
provas vid huvudférhandlingen.

Kopiering medfor att den rittsliga prévningen uteblir

Fragan om kopiering ska ske eller inte hinger bl.a. samman med att om beslaget
kopieras och direfter hivs finns som huvudregel inte ndgon méijlighet f6r den
som drabbats av beslaget att fi beslaget provat av domstol, NJA 1988 s. 471
och NJA 1977 s. 573. Savil hogsta domstolen som JO och riksdklagaren har
sammanfattningsvis den instillningen att kopiering och hivande av beslag bor
ske forst nir det finns en rimlig anledning till att det sker.

INJA 1988 s. 471 foranleddes beslaget av en framstillan fridn Nederlinderna om
husrannsakan och beslag hos ett svenskt bolaget med anledning av misstanke om
skattebrott. Bokforingsmaterial och vissa handlingar togs i beslag och aklagaren
understillde beslaget rittens provning (1-2 §§ lagen om anvindning av vissa
tvingsmedel pd begiran av frimmande stat, nuvarande 19, 21 §§ lagen om
internationell rittslig hjilp). Ritten fann beslaget lagligen grundat. Direfter
hivde dklagaren beslaget.



Hovritten limnade bolagets yrkande om prévning av beslaget utan 4tgiard. HD
konstaterade att férfarandet att kopiera handlingar och direfter hiva beslag inte
var forutsett i rittegdngsbalkens regler om beslag.

"I den man ett sidant férfarande inte grundas pa énskemal eller medgivande fran
den som drabbats av beslaget kan det ej heller anses vil férenligt med grunderna
for bestimmelserna om ritt att begira domstolsprévning av beslag.” Vidare fann
HD att om domstolen inte funnit beslaget lagligen grundat skulle kopiorna inte
kunna limnas ut till Nederlinderna. Bolaget skulle darfor fa beslaget provat i sak
trots att beslaget hivts. Mélet terforvisades till hovritten.

I NJA 1977 s. 573 hade handlingar beslagtagits och kopierats och beslaget hade
sedan hivts. Den som drabbades begirde prévning av beslaget enligt 27 kap. 6
§ rittegdngsbalken hos domstol och begirde att beslaget av fotokopiorna skulle
hivas. Yrkandet avvisades av alla instanser. Riksiklagaren anférde i HD att
forfarandet att kopiera en handling tillgodoség den misstinktes dnskemal om att
f& disponera handlingen, och om material inte kopierades skulle beslag som regel
inte kunna hivas p4 ett tidigt stadium.

JK har i ett drende rérande ett videoband som aklagaren tagit i beslag fran TV
4 anfort foljande betriffande kopieringen som dgde rum®'.

Jag finner inte skil att fringd min principiella instillning att beslagtaget material
inte bor kopieras innan beslagsfragan provats av ritten. Problemet med kopiering
ir dock méngfasetterat och det kan frimst av praktiska skil finnas anledning att
ersitta beslaget med en kopia. Som riksiklagaren pipekat hade syftet lika vil
kunna nds genom att beslaget fick bestd och TV4 fick en kopia for att kunna
sinda programmet.

Beslag eller spegling pa en arbetsplats (proportionalitetsprincipen)

Om 3aklagaren under en férundersokning beslutar om husrannsakan pa en
arbetsplats for att sikra bevisning i form av digitalt material, dr en av frdgorna
om en dators harddisk ska speglas pa plats eller om den ska tas i beslag. Fragor
att ta stillning till kan vara t.ex.

e Hur omfattande ir det material som eftersoks?

e Kan uppgifterna forvintas finnas pa enbart en harddisk eller finns de pa
flera harddiskar hos foretaget?

o Ar det tekniskt och praktiskt genomférbart att spegla harddiskarna pa
plats?

e Hur paverkas verksamheten hos féretaget om hirddiskarna tas i beslag?

e Finns det resurser for att spegla harddiskarna och limna ut de speglade
kopiorna till féretaget inom rimlig tid?

For att lagligen kunna spegla harddiskar i ett foretags lokaler krivs ett
medgivande till dtgirden.

51JK 2001-05-17 (dnr 2806-00-21).
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Atgirden ska inte genomféras om det uppstdr tveksamheter kring
medgivandet. Liksom vid formldsa omhindertaganden, avsnitt 2. kan det i
efterhand uppsta oenighet om vad som avtalades. Genomfors en spegling och
medgivande saknas kan ansvar for dataintrdng enligt 9 ¢ § brottsbalken
aktualiseras. Omstiandigheterna kan ofta vara sddana att foretaget egentligen
inte har nigot alternativ till att limna ett medgivande. Aklagaren bér siledes
inte spegla harddiskar pd plats om det i realiteten inte finns ndgot utrymmer
for foretaget att motsitta sig dtgirden.

JK har i tvé beslut berort frigan om vilka 6verviaganden som bor ske. I ett beslut
som rorde TV4 och i ett drende avseende beslag av datorutrustning for
eftersokande av ett datorbaserat kund- och faktureringsregister uttalade sig JK
om omfattande beslag som kunde péverka verksamheten. JK anforde
sammanfattningsvis.

Omstindigheterna ir manga génger sidana att kopiering av praktiska skil bor
ske. Samtidigt gor sig rittssikerhetsaspekterna starkt gillande. Frigan ir ocksd
om kopiering kan anvindas som ett alternativ till beslag i vissa situationer, t.ex.
beslag av datorer.

Verkstills ett beslut om beslag pid det sittet att hela eller delar av dator-
utrustningen omhindertas innebir det att verksamheten under ling tid kan
sakna datorstdd. En sddan atgird fir anses vara av sirskilt ingripande natur.

Sarskild forsiktighet dr darfor pakallad (JK 2001-05-17 (dnr 2806-00-21)).

JK anférde vidare att en kopiering pé plats inte torde kunna genomféras utan
samtycke frin den som har ritten till datorn och ett samtycke torde ocksi i
allminhet kunna périknas nir alternativet ir att hela utrustningen fraktas bort.
Det méaste emellertid beaktas att det foreligger en tvingssituation och att ett
samtycke knappast kan anses ha limnats helt frivilligt.

I sistnimnda beslut anférde JK att i vad man omstindigheterna motiverar att
datorutrustning tas om hand ir en bedémningsfriga och i viss min beroende av
tekniska resurser for t.ex. kopiering av innehéllet p4 en hirddisk. JK fann inte
att proportionalitetsprincipen hade asidosatts och inget skadestdndsansvar hade

uppstatt for staten (JK 2001-01-22 (dnr 3954-99-40)).
Hantering av kopior nir handliaggningen avslutats
Barnpornografiskt material
Forverkade foremal som kan befaras komma till brottslig anvindning eller
annars ar olimpliga for forsiljning ska oskadliggoras, 5 § lagen om forfarande

med forverkad egendom och hittegods m.m. Till denna kategori hor
exempelvis barnpornografiskt material.
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I Rikspolisstyrelsens forfattningssamling RPSFS? 2009:12 (FAP *102-2) 16 §
framgér det att bedomt barnpornografiskt digitalt material ska 6verlamnas till
Rikskriminalpolisen for inliggning i det nationella referensbiblioteket 6ver
barnpornografi. I de allminna raden sigs att barnpornografiska handlingar bor
forstoras nar domen har vunnit laga kraft, och om 4atal inte vicks nir for-
undersokningen liggs ner. Kopior av digitalt material som anvints for egna
bearbetningar ska forstoras samtidigt med de beslagtagna originalen.

Overvakningsfilmer

Overvakningsfilmer och fotografier bor som huvudregel tas i beslag. Foretag
som innehar fotografier och 6vervakningsfilmer kriver i vissa fall att beslut om
husrannsakan ska fattas for att egendomen ska limnas ut. Tillimpas ett
formlost forfarande for omhindertagandet kan problem i efterhand uppstd om
vad som avtalats.

Det ar vanligt forekommande att malsiganden till polisen verlimnar en kopia
av en overvakningsfilm pé t.ex. ett USB-minne. I sidana fall krivs inte att
overvakningsfilmen tas i beslag. Polisen tar regelmissigt en kopia av filmen for
sin bearbetning. Mélsigandens kopia &terlimnas om 6nskemaél finns nir domen
vunnit laga kraft.

Om maélsdganden inte vill ha tillbaka filmen kan den forstoras enligt de nya
reglerna i rittegdngsbalken och lagen om forfarande med forverkad egendom
m.m., se avsnitt 17 Hduv beslaget och besluta om verkstdlligheten.

14 Spar

Spar bor inte tas i beslag.

Det finns ett intresse av att bevara spér, frimst med hansyn till att spéren i
framtiden kan komma att kunna undersokas med ny teknik vilket kan leda till
att en misstankt kan bindas till en giarning. Spar kan dven vara av betydelse nir
en tidigare domd person beviljas resning.

Vad riknas som spar?

Det saknas regler eller anvisningar for hur spér i brottsutredningar ska be-
handlas. Nigon definition i lag finns inte. Enligt kommentaren till 27 kap. 1 §
riattegdngsbalken ar spér foremdl som varken har ndgot virde eller dr i ndgons
besittning.

52 Rikspolisstyrelsens forfattningssamling.
53 Foreskrifter och allminna rdd for polisvisendet.
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I brist pd en definition bér begreppet kunna tolkas utifrdn vad som anses
allmint accepterat i brottsutredningssammanhang.

Spar ir féoremal som skiligen kan antas ha betydelse for utredning om brott.
Till spar riknas vanligen kroppsvitskor som blod, saliv och sekret, och féremal
som kan antriffas pd en brottsplats och som kan bli foremal for en teknisk
undersokning, t.ex. cigarettfimpar, patronhylsor och tomflaskor. Ett s.k. rape-
kit (provtagningssats vid sexualbrott) ir siledes att anse som spar. P4 motsva-
rande sitt forhaller det sig med mark- och vattenprover i forundersdkningar om
miljobrott. En blodig halsduk som patriffas vid en husrannsakan ska tas i beslag
medan blod som sikras fran halsduken ska behandlas som ett spar.

Grinsdragningsproblem kan uppstd om spéret finns i ndgons besittning. En
cigarettfimp med salivspdr som antriffas i ndgons bostad ir i den personens
besittning och ska tas i beslag. Besittningsbegreppet bor vara vigledande nar
dklagaren ska avgora om det ar friga om fynd som kan behandlas som ett spar
eller inte. I tveksamma fall fir foremaélet tas i beslag.

Anser 3klagaren att ett foreméal som tagits i beslag ska behandlas som ett spar
ska beslaget hivas . Ett forslag till formulering av beslutet ir "beslaget hivs,
bedoms vara spér”. Det ir polisen som avgdr om spdret registreras i TekPro
eller pd annat sitt och darfor bor inte dklagaren ange hur registreringen kan ske.

Registrering av spar

[ dag anvinder polisens tekniska rotlar dzrendehanteringssystemet TekPro for att
registrera spar och beslag. Varje brott dir det forekommer teknisk utredning
blir ett drende i TekPro. Beslag registreras siledes bade i TekPro och Tving
(elektronisk hantering av beslag och husrannsakan). Begiran om undersokning
av spar kan overforas elektroniskt fran TekPro till Statens kriminaltekniska
laboratorium.

Spéar som registreras i TekPro kan sokas dir. Spar bor héllas ordnade och sok-
bara hos de enskilda polismyndigheterna, t.ex. i materialrum, kylar och frysar.
En grundliggande forutsittning for att bevara ett spar for framtiden ar att det
finns forvaringsmojligheter sé att sparet inte forstors eller forandras.

I de fall spar inte registreras i TekPro ir det nodvindigt att ge sparet en unik
mairkning och att noggrant ange var sparet antriffades. Exempelvis kan K-
numret kombineras med ett ldpnummer. Det bevisvirde ett spar kan ha ir
beroende av att det ar moijligt att folja dokumentationen av spéret fran det att
det antriffades, till polisens registrering, vidare till Statens kriminaltekniska
laboratoriums undersokning och deras utlitande. Samma unika spar-id ska 1opa
genom drendet s att risken for forvixling ar utesluten.

Spér ska sparas om man bedomer att det ensamt eller i tillsammans med annan
bevisning kan forvintas leda till en fillande dom i framtiden. Spér som inte ska
sparas forstors.
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Nir det har avgjorts att det i det enskilda fallet 4r angeliget att spara ett spar
efter avslutad forundersokning/huvudforhandling bor den tid sparet sparas
motsvara preskriptionstiden for den aktuella girningen. Det ir en avvigning
utifrdn de resurser som finns och de kostnader som ir férenade med att ater-
uppta ildre utredningar. Det innebir for garningar med ett straffmaximum om
tvd r att spdret sparas i fem 4ar, det giller t.ex. stold. For grovt rdn, grov
misshandel och drép blir tiden femton ar.

For mord, drap, grovt folkrittsbrott, folkmord och terroristbrott som begatts
genom mord eller drdp av vuxna lagovertriadare giller inte reglerna om atals-
preskription, paféljdspreskription och absolut preskription. Detsamma giller
dven forsoksbrotten®. Uppgifter i sparregistret som hinfor sig till de nimnda
brotten ska gallras senast sjuttio ar efter registreringen®.

15 Lan och vard av beslagtaget foremal

Lanar 3klagaren ett beslagtaget foremdl av polisen eller tullen bor det
dokumenteras vad det ir for foremal och tidpunkten fér 1dnet. Dokumentera
till vem och vid vilken tidpunkt aterlimnandet sker.

Lanar dklagaren ut ett beslagtaget féremal bor det dokumenteras till vem
lanet sker och nir foremaélet ska ha dterlimnats.

Beslag ir ett tvingsmedel som innebir att en brottsutredande myn-
dighet tillfalligt tar om hand négon annans egendom. Enligt 27 kap.
10 § tredje stycket rittegdngsbalken ska egendom som tas i beslag
vardas vil. Noggrann tillsyn ska héllas 6ver att egendomen inte byts ut
eller forindras, eller att annat missbruk sker med den. Myndigheten
som svarar for det beslagtagna godset har saledes en vardnadsplikt.

Den rittsliga regleringen hindrar inte att en myndighet som forvarar
egendom som ir tagen i beslag forfogar 6ver den, under forutsittning
att foreméalen virdas pa det sitt som angesi 27 kap. 10 § tredje stycket
rittegdngsbalken.

5435 kap. 2 § brottsbalken, prop. 2009/10:50.
%527 § Polisdatalagen (1998:622) prop. 2009/10:50.
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Det finns inget hinder mot att

e en polismyndighet som foérvarar det beslagtagna foremalet lanar ut det
till aklagaren

e foremalet skickas till experter som ska utfoéra en undersdkning och avge
ett utldtande

e myndigheten forfogar dver foremailet dir det dr nodvindigt for att myn-
digheten ska kunna fullgora sin uppgift.

Hogsta domstolen har i NJA 1990 s. 635 ansett att det ir tillitet att
ldna ut beslagtagna foremaél till en utlindsk myndighet for rattslig
provning i det andra landet, dvs. for ett annat syfte dn att myndigheten
ska kunna fullgora sina uppgifter.

Bakgrunden var att Sverige hade &vertagit lagféringen frdn Schweiz. Ett stort
antal handlingar hade 6verlamnats frin schweiziska myndigheter till svensk polis
som tog dem i beslag. Den tilltalade démdes och begirde prévningstillstand i
HD. Innan den frigan prévades begirde Schweiz ambassad i Stockholm att
handlingarna som tidigare hade éverlimnats till svensk polis skulle utlimnas till
en domstol i Schweiz for att anvindas i ett civilmdl. HD beslutade att
handlingarna skulle utlimnas till domstolen utan hinder av det gillande be-
slaget. Utrikesdepartementet skulle vid utlimnandet som villkor ange att
handlingarna skulle &terstillas inom tre ménader.

JO har i beslut 2009-11-09 (dnr 6533-2008) uttalat sig om utldning av i beslag
tagna handlingar i original.

Aklagaren hade lanat ut bokforingshandlingar i original till en foretags-
rekonstruktdr som forordnats av tingsritten. Beslaget hade inte kopierats och
l&net hade inte dokumenterats.

JO ansag att utléningen skulle ha dokumenterats. Vidare borde handlingarna
ha kopierats fore utldningen och &klagaren borde ha behillit originalen.
Rekonstruktoren hade kunnat ta del av handlingarna hos dklagaren eller fatt
kopior av handlingarna. I princip ansdg JO att foremél i beslag inte ska lanas ut
nir syftet ir ett annat in att bistd i en brotts-utredning. Nagon kritik riktades
inte mot utldningen som sidan. Innan féremal som finns i beslag 1dnas ut ska
det goras en bedémning av om vardplikten i 27 kap. 10 § tredje stycket
riattegdngsbalken kan iakttas.

Aklagaren bér ta stillning till om vardplikten kan iakttas nér han eller hon
overviger att 1dna t.ex. beslagtagna vapen och knivar av polisen for att visa
upp dem vid en férhandling i domstolen.

Vice riksaklagaren har i drendet AM 2013/2643 uttalat att frigan om
vardplikten kan iakttas gor sig sirskilt starkt gillande avseende egendom som
kan utgora en sikerhetsrisk, kan komma till brottslig anvindning eller dr
sarskilt stoldbegarlig.

Rekommendationen ar att nir det ar friga om sddan egendom bor dklagaren
inte 14na foremalet frdn polisen och sjilv transportera det till och frén
domstolen eller fran domstolen till bostaden.
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[ stillet bor en polisman instilla sig vid forhandlingen och forevisa t.ex.
vapnet som direfter kan foras dter till polisen.

Lanar polisen ut ett foremal, t.ex. for teknisk undersokning eller till en aklagare,
ska det i beslagsliggaren antecknas till vem foremaélet har lanats ut och for vilket

dndamal det skett, RPSFS 2009:12, 21 § (FAP 102-2)°.

16 Beslag av bilar som sparrats i Schengens informationssy-
stem (SIS)

SIS-sparr

Schengens informationssystem om-fattar Schengenstaterna. Lander som ingér
i samarbetet ir Belgien, Danmark, Finland, Frankrike, Grekland, Italien,
Luxemburg, Nederlinderna, Portugal, Spanien, Sverige, Tyskland, Osterrike,
Estland, Lettland, Litauen, Malta, Polen, Slovakien, Slovenien, Tjeckien och
Ungern. Norge, Island och Schweiz ingar i Schengen genom ett sirskilt avtal.
Vilka stater som ar med i samarbetet framgar av hemsidan www.riksdagen.se /
Amnesomriden / Schengen.

Fordon ir vanligen spirrade i SIS enligt artikel 100 i Schengenkonventionen
dvs. fordonet ir efterlyst som stulet eller férkommet. Nir polisen antriffar ett
fordon i Sverige som ir efterlyst i SIS tas det i beslag. Ett annat exempel ar att
tullen/polisen vid en granskontroll eller vid en fordonskontroll uppticker att
bilen ir spirrad i SIS och kontaktar klagaren. Det bor understrykas att en
efterlysning i SIS inte innebir att det automatiskt foreligger en grund for att ta
bilen i beslag.

SIRENE

Varje Schengenland har en central funktion som svarar for informations-
utbytet mellan linderna. SIRENE stir fér Supplementary Information RE-
quested at the National Entries. Informationen mellan polisen i det land som
sparrade bilen och det land dir bilen antriffades sker genom resp. lands
SIRENE-kontor. I Sverige ir det Rikspolisstyrelsen genom Rikskriminal-polisen
som svarar for funktionen. SIRENE-kontoret 4r en del i den Inter-nationella
sektionen p& Enheten for internationellt polissamarbete pd Riks-
kriminalpolisen. SIRENE-kontorets s.k. duty officers nas per tfn 08-401 37 00,
se telefonkatalogen for polis- och dklagarvisendena.

6 RPSFS dvs. Rikspolisstyrelsens férfattningssamling och FAP dvs. Foreskrifter och allminna rad
for polisvisendet.
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Transportstyrelsen ar uppkopplad till SIS

For att forbattra mojligheterna att uppticka handel med stulna bilar har de
myndigheter som ansvarar for utfirdande av registreringsbevis tillgdng till
uppgifter om fordon i SIS (artikel 102 A i Schengenkonventionen). I Sverige
fick Transportstyrelsen en direktuppkoppling till SIS genom en lagandring som
tradde i kraft den 1 juli 2006°".

Handlaggningen

Den polisman/tulltjinsteman som kontaktar aklagaren ska veta enligt vilken
artikel bilen ir efterlyst och vad artikeln innebir. I efterlysningen finns initialt
inte uppgifter om var, nir och hur bilen t.ex. stulits. Den informationen begar
polismannen/tulltjinstemannen frdn SIRENE-kontoret. Hur fort in-
formationen kan ges beror p& hur det land som gjort efterlysningen har lagrat
den. Det kan innebira att SIRENE-kontoret inte kan f3 informationen nattetid.
Har den misstinkte blivit frihetsberovad kan man utgd frdn att drendet
prioriteras.

Kontrollera vilken girning i svensk lag som motsvarar den girning som be-
skrivits av det efterlysande landet. Det har betydelse eftersom det betraffande
spiarrade fordon finns 6nskemal frdn dgaren om att aterfd bilen. Det kan fore-
komma att girningen rubricerats som stold i efterlysningen medan den ytter-
ligare informationen innebir att girningen motsvarar bedrigeri enligt svensk
ratt.

Nir ett fordon som ir efterlyst i SIS av en annan Schengenmedlemsstat pa-
triffas i Sverige sinds ett trifformulir, ett s.k. G-formulir, av SIRENE till den
efterlysande statens SIRENE-kontor. Den efter-lysande staten dtersinder ett
svarsformulir, s.k. P-formulir, med ytterligare information om efterlysningen,
dvs. brotts-rubricering, tidpunkt fér brottet och ev. misstinkta.

Krivs mer information terstdr att begira internationell rittslig hjilp for att fa
en kopia av polisanmilan. En sddan begiran ska sindas via SIRENE-kontoret
som ir kontaktpunkt. Den ska vara 6versatt till det sprak som den andra staten
godtar, 13 § forordningen om internationell rittslig hjilp i brottmal. Vilka
sprik det 4r framgar av en bilaga till forordningen. Ar det mojligt att Sversitta
till spriket i den aktuella Schengenstaten ir det att foredra. Kostnaden ir en
forundersokningskostnad.

Ar bilen spirrad dirfor att den ar anmald stulen i en annan Schengenstat eller
darfor att den varit foremal for bedrigeri bor den tas i beslag och en polis-
anmilan upprittas med brottsmisstanken hileri.

57 Lag om indring i lagen 2000:344 om Schengens informationssystem 9 § p 3, SFS 2006:3459,
och dndring i férordningen 2000:836 om Schengens informationssystem 9 §.
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Det innebir att en svensk férundersokning inleds och frigan om personella
tvangsmedel provas enligt rittegdngsbalkens regler.

Efterlysningen innebir inte automatiskt att det land som spirrat bilen kommer
att begira internationell rattslig hjalp frdn Sverige. Det dr huvud-alternativet
for den fortsatta handliggningen, men tidsmissigt kan en for-fragan till det
andra landet inte avvaktas om innehavaren av bilen frihets-berévats.

P4 samma sitt som om bilen varit efterlyst i Sverige sker en utredning enligt
svensk ritt. Det ska utredas pé vilket satt foraren och ev. passagerare kommit i
besittning av bilen och vilka dokument de har for att styrka sin ritt till den.
Kontrollera de uppgifter som ar mojliga. Kan SIRENE-kontoret inte genast f&
fram information om hur bilen franhints dgaren far forhoret 4andd genomforas
och kompletteras nir man fatt informationen. Vid forhoret ir det av sirskild
vikt att det klarldggs om det finns ansprdk pa bilen.

Finns inga ansprak kan forundersokningen liggas ner, beslaget hivas och
utlimnande ske till 4garen, se avsnittet 17 Hdv beslaget och besluta om
verkstdlligheten.

Om det finns ansprdk limnas en underrittelse enligt 27 kap. 11 a §
rittegdngsbalken. Om det i efterlysningen finns uppgift om att agaren har
ansprdk pa bilen bor polis-mannen/tulltjinstemannen redan inledningsvis
underritta innehavaren om kravet och om dgarens namn och hemvist. Annars
kan det uppstd problem senare vid beriknande av 6-manadersfristen och
uppenbarhetsrekvisitet se avsnitt 18 Fortida utlimnande av beslag enligt 27 kap.
4 a § rdttegingsbalken. Dokumentera att underrittelser limnats. Om den
misstinkte inte har sin hemvist i Sverige ir det angeliget att forhoret ir
detaljerat eftersom kompletteringar ir svira att genomféra.

Man bor ta reda pé vilka bilnycklar som innehavaren disponerar och det bor
dokumenteras i ett PM. Samtliga nycklar till bilen ska tas i beslag. Det kan
uppstd problem nir den fran vilket beslaget gjorts havdar att bilen inte ar stulen
utan det ir friga om ett bedrigeri eftersom han disponerar flera nycklar. Den
som innehar registreringshandlingar till en bil kan i méinga fall bestilla
ersittningsnycklar av tillverkaren.

Huvudalternativet for den fortsatta handliaggningen

Om &klagaren bedomer att han inte kan vicka dtal 4r huvudalternativet att den
efterlysande Schengen-staten tar 6ver handliggningen.

Huvudalternativet dr att det land som efterlyst bilen begir internationell
rittslig hjilp. Framstillan ska avse en begiran om att svensk aklagare ska ta
bilen i beslag enligt reglerna i 4 kap. 19 § lagen om internationell rattslig hjalp
(2000:562). Dir stadgas att egendom fér tas i beslag och 6verlimnas till den
ansokande staten om egendomen skiligen kan antas vara frinhind nigon
genom brott. Enligt 20 § kravs for EU-lander, Island, Norge och Schweiz inte
att dubbel straffbarhet foreligger, men det ska vara méjligt att doma till fangelse
for girningen i det ansdkande landet. Enligt 21 § ska tingsritten préva om
beslaget ir lagligen grundat och om egendomen ska 6verlimnas.
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En forfrdgan stills till dklagaren/undersokningsdomaren i den Schengen-stat
som spirrat bilen. Klargor vilka alternativen ar enligt svensk ritt. Forfragan ska
sindas via SIRENE-kontoret. Den ska vara 6versatt till det sprik som den andra
staten godtar, 13 § forordningen om internationell rittslig hjalp i brottmal.
Vilka sprak det dr framgér av en bilaga till férordningen. Ar det moijligt att
oversitta till spraket i den aktuella Schengenstaten ir det att foredra.
Kostnaden ir en férundersokningskostnad.

Ange ett datum for nir svar senast onskas och kontakta Eurojust om svar inte
erhélls. Telefonnummer till svenska desken finns pd Riksdklagarens intranit,
Rénet, under Brott och straff/Internationellt samarbete/Eurojust/Adress och
telefonlista till svenska desken. Genom den personliga kontakten som finns
mellan de olika lindernas representanter i Eurojust kan drendet f& en bra 16s-
ning.

Begiran om internationell rittslig hjilp inkommer inte

Behover utredningen kompletteras, t.ex. genom forhor med dgaren eller den
som avhints bilen, kan det ske genom att dklagaren héller forhor per telefon.
Moijligheterna till telefonférhor framgar av 4 kap. 10 § lagen om internationell
rittslig hjalp. Dar stadgas att svensk &klagare fir hilla forhor under for-
undersdkningen nir den som ska héras befinner sig i en annan stat om den
staten tillater det.

Linderna som ingér i Schengen har olika regler for telefonforhér. Information
om dem finns pd www.regeringen.se/Regeringskansliet under departe-
ment/Justitiedepartementet/Internationellt rattsligt samarbete/Telefonforhor.
Ytterligare information om telefonférhér kan ges av BIRS, Enheten for brott-
maélsidrenden och internationellt rittsligt samarbete, pa Justitiedepartementet,

tfn 08-401 10 00.

Nir det giller dyrare bilar kan t.ex. Larmtjanst och deras systerorganisationer
vara anlitade av det utlindska forsikringsbolaget som betalt ut forsikrings-
ersittningen. De kan d& limna uppgifter om ersittningens storlek, ut-
betalningstidpunkt och deras ev. utredning.

Majligheten att gora godtrosforvirv

Moijligheten att gora godtrosforvirv regleras i lagen (1986:796) om godtros-
forvarv av 16sore. Om innehavaren av bilen har varit i god tro kan han dnda
enligt 3 § nimnda lag avhindas dganderitten om det ir friga om vissa typer av
brott, se avsnitt 18 Fortida utlimnande av beslag enligt 27 kap. 4 a § rditte-
gingsbalken.
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6-manadersfristen

Det rekommenderas att dklagaren uppdrar it polisman/tulltjinsteman att
underritta innehavaren om vem dgaren dr och om hans krav pid att aterfd
bilen. Det bor ske genom en personlig underrittelse som skriftligen
dokumenteras.

Agaren ska enligt 3 § lagen om godtrosforvirv av 16sére inom 6 méanader krava
tillbaka egendomen frdn innehavaren. Sker inte det fir forvirvaren
dganderitten. Tiden riknas fran det att dgaren fick eller méste antas ha fatt
kinnedom om innehavaren. Det finns inget formkrav, se avsnitt 20 Godtros-
forvdrv.

Rekommendationen skiljer sig ndgot &t fran den som givits i avsnitt 18 Fortida
utldmnande av beslag enligt 27 kap. 4 a § rdittegangsbalken. Det beror pé att det
kan uppstd sirskilda problem med underrittelser och 6verférande av in-
formation nir det giller beslag i internationella forhallanden. Den lokala
polisen kan t. ex. tillfora drendet hos SIRENE-kontoret uppgifter om namn och
adress pa den svenske innehavaren av bilen.

Det kan innebira att 6-manadersfristen borjar 16pa eftersom informationen
sinds till det aktuella landets SIRENE-kontor som i sin tur kan limna
informationen vidare till dagaren. Det ir inte mojligt att i efterhand utreda
fragan.

Vidare dr det svart att informera en utom riket bosatt dgare om innehéllet i 3
§ godtrosforvirvslagen och om hur dgaren bor underritta innehavaren. Darfor
ir det en fordel om polismannen/tulltjinstemannen initialt personligen under-
rittar innehavaren om vem &4garen dr och om hans krav pé att aterfé bilen och
att det dokumenteras.

lakttas inte 6-mdanadersfristen faller uppenbarhetsrekvisitet vid tillimpningen
av bestimmelsen om fortida utlimnande enligt 27 kap. 4 a § rittegangsbalken.

Atalstillstand

Har den brottsliga garningen dgt rum utomlands innebar det att 2 kap. brotts-
balken om tillimpligheten av svensk lag ska iakttas. Av 2 § framgér att fér brott
som begds utom riket doms efter svensk lag och vid svensk domstol i vissa
angivna fall och det kan krivas &talstillstdnd antingen av regeringen eller av
Riksdklagaren. Se vidare handboken 2 kap. brottsbalken — svensk jurisdiktion och
dtalstillstdnd.



Fortida utlimnande, 27 kap. 4 a § rittegangsbalken
Se avsnitt 18 Fortida utldmnande av beslag enligt 27 kap. 4 a §
réttegdangsbalken.

Gor innehavaren av bilen gillande att den har forvirvats i god tro i annat land
maste lagtexten i det landet inhdmtas for att avgora frdgan om maélsiganden har
"uppenbart bittre ritt” till egendomen.

Enbart en polisanmilan och uppgift om utbetald forsikringsersittning ir inte
tillrackligt mot invindningen att malsiganden inte frdnhints bilen genom en
stold utan genom ett bedrigeri nir bilen ar nyckelkord och den frén vilken
beslaget har gjorts disponerar en originalnyckel.

Yrkande om bittre ritt
Se avsnitt 19 Yrkande om bdttre ritt.

Brott kan inte styrkas

Begirs inte internationell rittslig hjilp av det land som efterlyst bilen och kan
brott inte styrkas samt har dgaren ansprak pa bilen ska han underrittas enligt
27 kap 8 § tredje stycket rittegdngsbalken innan beslaget hivs. I blanketten
forklaras att dgaren har moijlighet att vid tingsritten vicka talan om bittre ritt
och framstilla yrkande om kvarstad, 15 kap. 2 § rittegdngsbalken, for att
forhindra att bilen limnas ut.

Denna underrittelse ska dversittas liksom underrittelsen om beslutet att lagga
ned forundersokningen for att dgaren ska ha méilighet att ta del av in-
formationen. Det ar en forundersokningskostnad.

Eftersom det ar svért for en i utlandet bosatt dgare att fa tillgdng till relevanta
uppgifter bor informationen i blanketten kompletteras som en servicedtgird.
Ange siledes tingsrittens namn, fullstindig adressuppgift, telefon, telefax och
e-postadress till domstolen. Ange dven kostnaden for ansokningsavgiften samt
Plusgirokontot. ~ Uppgifterna  finns pa& Domstolsverkets — webbplats
www.domstol.se

Har innehavaren inte hemvist i Sverige bor den tingsratt dit ansokan om kvar-
stad ska sindas och talan om bittre ritt vickas vara den dir egendomen finns
enligt 10 kap. 3 § forsta stycket rattegdngsbalken.

Dir stadgas att om tvisten ror 16s egendom far den som saknar kind hemvist
inom riket sokas dir egendomen finns. Har innehavaren hemvist inom landet

ir det tingsritten pa den ort dir han har sin hemvist, 10 kap. 1 § rittegdngs-
balken.

P4 Domstolsverkets webbplats finns stimningsansékningar som kan laddas ner.
De ir oversatta till engelska, finska, tyska, franska, spanska, bosniska och ryska.
Ar nigot av dessa sprik aktuellt kan en kopia bifogas till underrittelsen.
Ansokningsavgiften ar for narvarande 450 kronor.
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Observera att stimningsansokan kan faxas eller sindas per e-post men att ett
undertecknat exemplar maste inges till tingsritten. Ansokningsavgiften betalas
till ett for varje tingsratt sarskilt angivet Plusgirokonto.

17 Hav beslaget och besluta om verkstalligheten

Flodesscheman som beskriver handliggningen aterfinns i bilagan.
Nya regler i rittegangsbalken

Den 1 januari 2010 tradde nya regler i kraft i 27 kap. rittegdngsbalken och
lagen om forfarande med forverkad egendom och hittegods®®. Syftet var att
generellt reglera vad som ska ske nir ett beslag har hivts. Regleringen 16ser aven
problemen med beslagtagna foremél som inte kan limnas ut eller som inte
himtas.

Forfarandet nir ett beslag har hivts
[ 27 kap. 8 a § och 8 b § rittegdngsbalken finns bestimmelser om

e till vem utlimnande ska ske

e vem som ska underrittas

e vad underrittelsen ska innehélla

e under hur ldng tid det beslagtagna foremalet ska forvaras av den myndighet
som har hand om det innan det kan siljas eller forstoras.

Bestammelserna i 27 kap. 8 a § och 8 b § rittegdngsbalken giller forutsatt att
inte 27 kap. 4 a § samma lag ir tillimplig som méjliggor fortida utlimnande
till malsiganden.

Enligt 8 a § giller foljande nir ett beslag har hivts
1. i forsta hand ska foreméilet limnas ut till den hos vilken beslaget har
gjorts. Gor han inte ansprik pa foremalet eller kan det inte utredas hos
vem beslaget har gjorts giller 2. (8 a § forsta stycket)
2. iandra hand utlimnas det till den som gor ansprak forutsatt att han kan
visa sannolika skal for sin ritt till foremalet (8 a § forsta stycket)
om foremaélet inte himtas ut eller
4. foremalet inte kan limnas ut till de som avsesi 1. och 2. ska lagen om
forfarande med forverkad egendom och hittegods m.m. tillimpas (8 a
§ andra stycket).

w

8 Prop. 2008/09:227.
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Huvudregeln

Genom 8 a § forsta stycket rittegdngsbalken har huvudregeln enligt tidigare
praxis lagfasts. Framgér det av férundersokningsprotokollet att den hos vilken
beslaget har gjorts inte har ndgra ansprak behovs ingen ytterligare utredning.

Tillimpningen av 27 kap. 8 § tredje stycket rattegangsbalken

En mélsigande eller annan som gor ansprak pa egendomen méste kunna bevaka
sin ratt. Darfor 4r den som ska hiva beslaget och besluta om utlimnandet
skyldig att underriatta den som anmailt ansprak om att beslaget kan komma att
hivas enligt huvudregeln (dvs. &terlamnas till den egendomen tagits i beslag

hos).

Innan beslaget av ett foremdl kan hivas och foremalet limnas ut maéste
forundersokningsledaren eller 8klagaren kontrollera om ndgon har gjort ansprik
pa egendomen. Det ir ingen sjalvklarhet att den som vill f3 tillbaka sin egendom
uttryckligen framstiller ett sddant ansprik under férundersckningen.

En maélsigande som blir informerad om att polisen pétriffat hans stulna
egendom forutsitter att myndigheterna kommer att agera for att hans ansprak
pa egendomen ska sikerstillas och provas.

Enligt ett beslut av JO kan det inte krivas att mélsiganden ska forstd att han
eller hon méste framstilla ett formellt ansprdk.® Om maélsigandens eventuella
ansprék inte klarlagts under férundersdkningen och det foreligger tvivel om
huruvida mélsiganden gor ansprak pd godset ir dklagaren skyldig att ta reda pa
hur det forhéller sig, 22 kap. 2 § rittegdngsbalken.

For att ge malsiganden moijlighet att sikerstilla sin ritt har regeln i 27 kap. 8 §
tredje stycket kombinerats med en tidsfrist om tre veckor inom vilken beslaget
inte fir hivas. Det ska framga av underrittelsen att beslaget kan komma att
hivas tre veckor efter det att underrittelsen har sints.

Nir 27 kap. 8 § tredje stycket tillimpas kan den som ir missnéjd inte begira
domstolsprévning med anledning av dklagarens underrittelse om att beslaget
kan komma att hivas. Diaremot kan &klagarens beslut om fortida utlimnande
provas av domstol, se avsnitt 18 under rubriken Domstolsprivning av beslutet
enligt 27 kap. 4 a § rdittegingsbalken.

Underrittelsen bor skickas till den adress som den som framstillt anspriket har
uppgett.

9 JO 2005/06 s. 80 (dnr 4825-2003).
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Denne ir skyldig att se till att myndigheten har uppgift om aktuell adress.
Nagot krav pé att underrittelsen ska delges finns inte och tidsfristen riknas fran
det att underrittelsen sints.

Underrittar aklagaren inte den som har framstillt ansprak pa egendomen enligt
27 kap. 8 § tredje stycket rittegingsbalken kan det grunda skadestinds-
skyldighet enligt 3 kap. 2 § skadestandslagen.

I irendet AM-A 2009/3137, som avsag ett yttrande till JK med anledning av
en begiran om skadestdnd for felaktig beslagshantering, var bakgrunden
foljande.

Hos LR hade en personbil tagits i beslag och JR hade framstillt ansprik pa bilen
under férundersckningen. Forundersdkningen lades ner. Det visade sig att det
inte fanns nigot som tydde pi att en underrittelse hade sints till JR innan
beslaget hivdes.

I RA:s yttrande konstaterades att eftersom JR framstillt ansprik pa den be-
slagtagna bilen borde en underrittelse ha sints till honom.

Underldtenheten var ett skadestindsgrundande fel enligt 3 kap. 2 §
skadestdndslagen men den felaktiga handliggningen ansigs inte ha lett till
négon skada. JK har dnnu inte meddelat beslut.

I underrittelsen anges att om man har ansprdk pid egendomen kan talan om
bittre ritt vickas vid tingsritten. Vidare anges att ansokan om kvarstad kan
goras for att hindra att foremalet limnas ut, nir beslaget hivs. Nir dklagaren
underrittat den som framstallt ansprik enligt 27 kap. 8 § tredje stycket dr den
process som kan inledas av helt civilrittslig karaktir.

Kvarstad dr en provisorisk sidkerhetsitgird som ska skydda egendomen i
avvaktan pa en dom om "bittre ritt”. Eftersom kvarstad syftar till att sikerstilla
verkstillbara domar kan kvarstad i princip endast férekomma i samband med
en fullgorelsetalan®. I detta sammanhang avses en talan om férpliktande for
sokandens motpart att [imna ut viss egendomen till sokanden om han fir bifall
till sin talan. Det giller trots att stadgandeti 15 kap. 2 § rittegdngsbalken anger
att det ar en talan om bittre ritt dvs. en faststillelsetalan. Det kan vara svért
for sokanden att ha framgéng med ett yrkande om att motparten ska forpliktas
att utge egendomen med tanke pd att egendomen inte dr i motpartens
besittning utan finns hos polisen®’.

JO har i ett beslut®granskat utformningen av yrkandena i en stimningsansokan
och domstolens handliggning av en ansokan om kvarstad.

60 Kommentaren till rittegdngsbalken 15 kap. Inledning och fullgérelsetalan.
61 Roberth Nordh, Praktisk process III, andra upplagan, s. 53.
62 JO 2010-06-23 (dnr 24-2009).



Bakgrunden var féljande.

MP:s bil blev stulen och under férundersékningen avseende misstanke om stold
togs bilen i beslag. MP framforde ansprak pé bilen. Forundersokningen lades ner
och &klagaren underrittade MP enligt 27 kap. 8 § tredje stycket
rittegdngsbalken. Direfter gav MP in en stimningsansokan till Helsingborgs
tingsritt dir han yrkade att tingsritten skulle faststilla att han hade bittre ritt,
in ett bilféretag, till bilen. Vidare yrkade han kvarstad. MP hade inte angett
nigon grund for yrkandet om kvarstad, sikerhet hade inte stillts och det
framgick inte om det var ett interimistiskt yrkande. Staimningsansokan inkom
nigra dagar fore det att 3klagaren hivde beslaget. Tingsritten utfirdade
stimning och ca tvd manader senare meddelade tingsritten tredskodom i mélet.
Yrkandet om kvarstad behandlades inte i domen.

JO fann att stimningsansokan hade utformats, i enlighet med 3klagarens
underrittelse, endast som en faststillelsetalan. JO uttalade att i princip kan
kvarstad endast beviljas den som for en fullgorelsetalan. MP borde ha fatt
mojlighet att komplettera sitt kvarstadsyrkande och direfter skulle det ha
provats i mélet .

Beslaget fir inte hivas innan treveckorsfristen 16pt ut, om inte den som gor
ansprak pa egendomen medger det. Detta giller 4ven om den som har fram-
stallt ett ansprdk omedelbart efter att underrittelsen har skickats utverkar ett
beslut om kvarstad. Ett beslut om kvarstad som meddelas under den tid da&
fristen 16per bor darfor utformas som en villkorad kvarstad. Ett sddant beslut
kan verkstallas nir beslaget hivs.

Ett beslut om kvarstad kan genast verkstillas, 17 kap. 4 § rattegdngsbalken.
Kvarstaden verkstills av Kronofogdemyndigheten (Kronofogden) efter ansokan
fran kiranden. Kronofogden underrittar polisen om att egendomen ir belagd
med kvarstad och en anteckning sker i beslagsliggaren.

Om kvarstad till sakerhet for battre ratt till viss egendom meddelas anges vilken
egendomen ir i domstolens beslut®. Det innebir att beslutet har rittsverk-
ningar frdn beslutsdatum for den som har vetskap om beslutet.

Nir dklagaren haver beslaget ska om moijligt beslut fattas om verkstilligheten.
Har inte kvarstad beviljats ska egendomen limnas ut till den hos vilken beslaget
gjorts.

Aklagaren ir inte skyldig att kontrollera om den som underrittats har beviljats
kvarstad och domstolen underrittar inte polisen om att kvarstad har beviljats.

I underrittelsen enligt 27 kap. 8 § tredje stycket rittegangsbalken anges darfor
att den som beviljats kvarstad inom treveckorsfristen ska kontakta polisen och
limna besked om saken for att hindra att egendomen limnas ut.

63 Arbetet med att ta fram nya underrittelser pagar.
64 Kommentaren till rittegingsbalken, 15 kap. 2 §.
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Den som beviljats kvarstad méste trots kontakten med polisen sjilv begira
verkstillighet av kvarstaden hos Kronofogden eftersom det idr den myndigheten
som avgor vad som ska ske med egendomen t.ex. var den ska forvaras till dess
domstolen avgjort frigan om bittre ratt.

Sannolika skil

Framstiller flera personer ansprik pd samma foremél och 4r en av dem den hos
vilken beslaget gjorts ska féremalet enligt huvudregeln utlaimnas till honom. I
denna situation sker inte ndgon bedomning av de sannolika skilen, se
flodesschema avsnitt 27.2.

Har flera personer ansprik pd samma foremal men beslaget inte har skett fran
nigon av dem ska dklagaren bedoma om nigon av dem kan visa sannolika skil
for sin ritt.

Har den hos vilken beslaget gjorts inga ansprdk p& egendomen ska 6vriga som
framstallt ansprdk pa det beslagtagna foremélet visa sannolika skal for sin ratt.
Av forarbetena® framgér att det krivs dtminstone att det dr mer sannolikt att
ett visst forhallande foreligger dn att det inte gor det.

I normalfallet ska det vara tillrickligt att den som framstiller ansprdk nirmare
kan beskriva foremaélet, t.ex. genom sirskilda kiannetecken, eller limna uppgift
om hur och nir foremalet har férvirvats och var och nir det senast var i hans
besittning. Med hinsyn till omstindigheterna i 6vrigt bor det framstd som
sannolikt att den som framstillt ansprak har ritt till foremaélet.

Nagra mer ingdende undersokningar krivs inte. Kan han inte visa sannolika skal
ska foremalet inte lamnas ut.®

Egendomen ska limnas ut till den som kunnat visa sannolika skl for sin ratt till
foremalet. De som inte kunnat visa sannolika skil for sin ritt till egendomen
ska underrittas, se flodesschema avsnitt 27.3. Den som ir missndjd med
beslutet kan hos tingsratten vacka talan om bittre ritt och anséka om kvarstad,
se under rubriken ovan.

[ detta fall 4r inte regeln i 27 kap. 8 § tredje stycket rittegdngsbalken tillimplig,
se ovan under rubriken Tillimpningen av 27 kap. 8 § tredje stycket
réttegdangsbalken.

Kan ingen av de som framstillt ansprik visa sannolika skil for sin ritt ska det
beslagtagna foremalet inte limnas ut.%” I tveksamma fall kan siledes foremalet
inte limnas ut, se flodesschema 27 .4.

Beslutet att inte limna ut egendomen till nigon kan omprévas om nya
omstindigheter framkommer. I annat fall kan 6verprovning begiras.

% Prop. 2008/09:227 s. 16.
% Prop. 2008/09:227 s. 25.
57 prop. 2008/09:227 s. 25.



Om foéremalet inte kan limnas ut, eller om det inte himtas av den det ska
laimnas wut till, fortsitter handliggningen enligt lagen (1974:1066) om
forfarande med foérverkad egendom och hittegods m.m., 27 kap. 8 a § andra
stycket rittegdngsbalken. Det innebidr bl. a. att foremaélet far siljas och att
ersittningen tillfaller staten, alternativt far foremalet forstoras.

Det finns en mojlighet for agaren eller annan rittsinnehavare att enligt 7 § lagen
(1974:1066) om forfarande med forverkad egendom och hittegods m.m. att
framstilla ansprdk pd egendom som myndigheten forvarar t.ex. en
polismyndighet®®.

Framstiller ndgon ansprdk under forvaringstiden ska den myndighet som
forvarar foremaélet besluta efter det att tiden 16pt ut®. Det blir inte frdga om
att fatta ett nytt beslut enligt 8 a § forsta stycket rittegdngsbalken om nya
ansprak kommer in under forvaringstiden”.

Utformningen av beslutet om verkstillighet

Nir det éir majlige bor dklagaren, i samband med att beslaget hivs, aven besluta
om hur hivningsbeslutet ska verkstillas. I dessa fall bor dklagaren namnge den
person som foremalet ska limnas ut till samt namnge annan som har drabbats
av beslaget om denne ir kind.

Nir den fran vilken egendom tagits i beslag inte gjort ansprak pa egendomen
och ndgon annan inte visat sannolika skal for sin ritt, bor det anges att foremélet
inte kan lamnas ut.

Flodesscheman finns i avsnitt 27.

Nir ett beslag havs har aklagaren mdjlighet att besluta om hur havnings-beslutet
ska verkstillas, dvs. forordna om till vem féremalet ska limnas ut eller att
foremalet inte kan limnas ut.

For att dklagaren ska kunna ge en anvisning om till vem ett forem4l ska limnas
ut maste forundersokningen ge klart besked om hos vem beslaget har gjorts.
Det kan vara oklart hos vem egendomen har tagits, t.ex. niar den har tagits fran
flera olika personer eller nir man inte vet om foremélet éverhuvudtaget var i
ndgons besittning nir beslaget gjordes. I sidana fall bor dklagaren avstd ifradn att
ge anvisningar om verkstilligheten av det hivda beslaget.

Foriandringarna i raittegdngsbalken innebar att om den hos vilken beslaget gjorts
inte har ndgra ansprdk kan egendom limnas ut till ndgon som har framstillt
ansprak och som har kunnat visa sannolika skil for sin ritt till foremalet. Saknas
uppgifter i forundersdkningen om ev. ansprdk eller om det inte finns nigon
utredning av de sannolika skilen kan &klagaren inte ge ndgon anvisning om till
vem egendomen ska limnas. Aven i dessa fall bor &klagaren avsté ifran att ge
anvisningar om verkstilligheten av det hivda beslaget.

% Prop. 2008/09:227 s. 21.
% Prop. 2008/09:227 s. 28.
70 Prop. 2008/09:227 s. 26.
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Det ir nastan alltid polisen som tar egendom i beslag och som har méjlighet att
dokumentera omstindigheterna kring beslaget och frén vem egendomen tagits.
Det galler dven nir aklagaren dr forundersokningsledare.

Om det finns oklarheter och brister i utredningen bor dklagaren inte ange till
vem ett foremal ska lamnas ut. Det bor i stillet ankomma pa den som forvarar
egendomen, oftast polisen, att utreda frigorna och direfter verkstilla
dklagarens beslut att hiva beslaget.

Aklagaren bor ge en anvisning nir beslaget hivs om forundersdkningen ger
underlag for det. Exempel pa sddana situationer ir foljande.

e Nir det ir klarlagt hos vem beslaget har gjorts och endast den personen
har ansprék p& egendomen.

e Nir det dr klarlagt hos vem beslaget har gjorts och den personen har
ansprak p& egendomen men nigon annan ocksd har framstillt ansprak.
Aven om den senare kan visa sannolika skil for sin ritt till foremélet
giller huvudregeln nir beslaget hivs dvs. att foremalet ska lamnas ut
till den hos vilken beslaget gjordes. Liget ir ett annat nir 27 kap. 4 a §
riattegdngsbalken ska tillimpas.

e Nir den hos vilken beslaget gjorts inte har ndgra ansprik och dklagaren
beddémer att en annan person som framstillt ansprak kunnat visat san-
nolika skal for sin ritt. Aklagaren bor besluta att egendomen ska limnas
ut till den som visat sannolika skal.

e Nir den hos vilken beslaget gjorts inte har nigra ansprak och aklagaren
beddmer att ingen av dem som framstillt ansprak har kunnat visa san-
nolika skil for sin ritt, bér anvisningen vara att egendomen inte kan
limnas ut eftersom sannolika skal saknas.

Haver &klagaren beslaget och ger en anvisning bor den formuleras s att mot-
tagaren utan svirighet forstdr vem som ska underrittas om att foremaélet kan
hamtas. I anvisningen bor dklagaren namnge den som foremalet ska limnas ut

till.

Nir den hos vilken beslaget gjorts inte har nigra ansprak och &klagaren ska ta
stillning till om en annan person som framstillt ansprak visat sannolika skil for
sin riatt bor 3klagarens stillningstagande framgd tydligt av beslutet om
verkstilligheten.

Har &klagaren kannedom om att annan drabbats av beslaget bor den upplys-
ningen ges i beslutet eftersom det enligt 27 kap. 8 b § andra stycket ritte-
gingsbalken finns en skyldighet f6r den som forvarar féremalet att underritta
denne, se under rubriken Den myndighet som forvarar foremdlet har en under-

réttelseskyldighet.

Nir den hos vilken beslaget gjorts inte har ndgra ansprak och inte heller ndgon
annan har framstillt ansprik pa egendomen bor dklagaren ge en upplysning om
att ansprdk saknas. Detta for att underlitta for den som ska verkstilla dklagarens
beslut att hava beslaget. I dessa fall bor aklagaren avstd fran att ge en anvisning
om att egendomen inte ska limnas ut till ndgon.

Hiv aldrig beslag med anvisningar som



o ’forstores”
e hittegods”
e till dgaren”.

Den myndighet som forvarar foremalet har en underrittelseskyldighet

Sa snart som mojligt efter det att beslaget har hivts ska den som féremalet ska
limnas ut till underrittas, 27 kap. 8 b § rittegdngsbalken. Det dr den
myndighet som forvarar foremalet som ska fullgora
underrattelseskyldigheten”. Underrittelsen ska innehédlla uppgift om att
foremalet kan siljas eller férstoras om det inte himtas ut. Underrittelsen ska
delges och reglerna om forenklad delgivning, 3 a §, i delgivningslagen ir
tillimpliga. Saknar den som ska delges kind hemvist och kan det inte klarlaggas
var han wuppehiller sig kan kungorelsedelgivning ske enligt 15 §
delgivningslagen.

En underrittelse ska dven sindas till annan som har drabbats av beslaget om
det dr kint vem det ar’?. Utdver dgaren ar det

e den som framstillt ansprak
e den hos vilken beslaget gjorts och som da férvarade foremalet
e den som har pantritt i foremalet.

Av vissa beslagtagna foremal kan det framgd vem som ir eller kan vara dgare,
t.ex. korkort eller graverade smycken”. Om beslutet innebir att ett foremal ska
limnas ut ska det framgd av underrittelsen vem det ska limnas ut till.
Underrittelsen behover inte delges.

7' SFS 2009:1170.
72 Prop. 2008/09:227 s. 19.
3 Prop. 2008/09:227 s. 26.
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Hur linge ska egendomen f6rvaras nir den inte himtas ut eller inte kan
lamnas ut?

Lagen (1974:1066) om forfarande med forverkad egendom och hittegods
m.m. (forfarandelagen) reglerar férfarandet med egendom som tillfallit staten
genom forverkande, genom att egendom tagits i férvar enligt hittegodslagen
och stoldgodslagen samt genom att egendomen omhindertagits enligt 24 a §
polislagen.

Tillagg har skett till 1 § och 7 § och en ny 2 b § har inforts i forfarandelagen. 1
1 § och 7 § har tillagts att lagen resp. paragrafen ir tillimpliga pa 27 kap. 8 a §
andra stycket rittegdngsbalken, dvs. beslagtagna foremaél som inte himtats ut
eller nir beslut om utlimnande inte har kunnat fattas™.

[ 2 b § stadgas foljande om hur linge det beslagtagna féremalet ska forvaras av
t.ex. en polismyndighet.

e [ minst en manad efter delgivning av en underrittelse om att egen-
domen kan himtas ut om utlimnandet sker till den fran vilken be-
slaget skett eller till den som gjort ansprik pa foremailet.

e [ minst tre manader efter det att beslaget hidvdes nir egendomen inte
kan limnas ut till ndgon.

e Tre méanader efter det att en kungorelse har skett som uppmanat igare
eller annan rittsinnehavare att gora ansprak pa foremalet (egendomen
kan inte lamnas ut till ndgon) och virdet sannolikt 6verstiger en
fjardedel av prisbasbeloppet (10 600 kronor for ar 2010). Innehaller
beslaget flera foremél ska virdet av samtliga beslagspunkter riknas
samman.

Konkursgildenir och konkursforvaltare

Nir det giller lagen om forfarande med forverkad egendom och hittegods
stadgas att lagen giller om inte annat féljer av lag eller annan forfattning. Det
innebir att reglerna i konkurslagen och bokféringslagen giller. Forvaltaren ar
den som enligt 7 kap. 19 § andra stycket konkurslagen ir skyldig att bevara
rikenskapsmaterialet som har tillhort foretaget som forsatts i konkurs. Riken-
skapsmaterialet ska sdledes limnas ut till forvaltaren, se avsnitt 12 i Eko-
brottsmyndighetens handbok Mdngdhandbok EBM-HB 2007:1. Sokvigen pa
EBM-nitet ar Rattslig information/Rittsliga fragor/Handbocker.

74 Lag om indring i lagen (1974:1066) om férfarande med forverkad egendom och hittegods
m.m. (SFS 2009:1172) och férordningen om indring i férordningen (2004:1319) om forfarande
med forverkad egendom och hittegods m.m. (SFS 2009:1169).
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Expediering av beslutet att hiva ett beslag
Den rittsliga regleringen

Nir 3klagaren fattat beslut om beslaget ska det expedieras.
Aklagarmyndighetens foreskrifter om dokumentation och underrittelser vid
tvangsmedel, AFS 2005:30, ir tillimplig. Dér stadgas att bade nir beslut om
ett tvingsmedel fattas och nir beslutet hivs ska det dokumenteras. Det ska
framga vem som har fattat beslutet, nar det skedde och i forekommande fall
vem som varit foredragande. Det ar 3klagarens skyldighet att se till att
underrittelser sker s att beslutet kan verkstillas. Nir det giller expediering av
ett beslut att hiva beslag kan &klagaren delegera uppgiften att limna
underrittelsen till annan &klagare, annan anstilld vid Aklagarmyndigheten,
polisman eller tulltjinsteman.

Rikspolisstyrelsens foreskrifter och allminna rdd om férfarande med egendom
som tagits i beslag, forverkats eller tagits i forvar finns i RPSFS 2009:12 (FAP”
102-2). 1 6 § anges att det i beslagsliggaren ska redovisas beslut, uppgifter om
forvaring och dtgirder som ror beslaget.

Den praktiska hanteringen

Den éklagare som hivt ett beslag ar skyldig att se till att polismyndigheten
underrittas. Underrittelsen ska limnas i omedelbar anslutning till att
beslutet fattas.

JO har i ett flertal beslut anmirkt p4 att underrittelser om att beslag har hivts
inte expedieras till polisen inom rimlig tid’®. Det giller dven underrittelse om
att beslaget har hivts och ersatts med ett beslut om att egendomen tagits i
forvar dir det ocksa framhalls att det bor finnas interna bevakningsrutiner for
dnnu inte avslutade beslag’”’. Dokumentationens vikt berérs i JO 2008-09-26

(dnr 4357-2006). Som framgér av AFS 2005:30 ir det en skyldighet for
dklagaren att se till att beslutet ar dokumenterat, diariefort och expedierat.

Brister i den inledande fasen nir egendomen tas i beslag far aterverkningar nir
det giller tidpunkten for hivande av beslagen och expedieringen. Nir &dklagaren
vicker tal och beslagen i normalfallet ska havas finns det inte ett tillrackligt
bra beslutsunderlag. Nagra dtgirder for att underlitta beslagshantering kan vara
foljande.

e Utse i storre utredningar en utredningsman som ansvarar for samtliga
beslag.

e Det ir polisen som tar egendom i beslag som har méijlighet att dokumen-
tera omstindigheterna kring beslaget och frdn vem egendomen tagits.
Oklarheter rorande hos vem beslaget har gjorts bor dtgiardas omgéende.

75> Foreskrifter och allminna rdd for polisvisendet.
76 JO 2006/2007 s.47 ( dnr 2428-2003), JO 2003/04 s. 127 (dnr 2513-2002).
7 JO 2006-05-16, dnr 3376-2003.
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e Se initialt till att det finns fullstandiga adressuppgifter pa den frén vilken
beslaget har skett och pd den som framstillt ansprak.

e Begir en komplettering direkt om beslagen inte ir tillrackligt preciserade.
Det ska vara moijligt att hiva delar av ett beslag och beslutet ska kunna
verkstillas utan att det uppstdr nigon tvekan om vilka féremal som om-
fattas av beslutet.

e Fatta inte beslut om att faststilla omfattande beslag per telefon.

e  Skilj ut foremal som ska hanteras som spér.

e Begir att forhor mot beslagen sker inledningsvis och inte i ett s.k. slutfor-
hor.

e Polisen ska i forhor klargéra om den hos vilken beslaget gjorts har ansprak
pa det beslagtagna foremalet. Av utredningen ska ocksé framga om ndgon
annan har ansprak pa foremal som tagits i beslag. Har den hos vilken be-
slaget gjorts inga ansprak pa egendomen ska polisen utreda om 6vriga som
framstillt ansprék har sannolika skal f6r sin ritt.

Sannolika skil innebir att den som har ansprak kan beskriva féremaélet, t.ex.

sirskilda kiannetecken, eller limna uppgift om hur och nir det forvirvades och

var och nir det senast var i hans besittning.

e Hiv beslaget och besluta att ta kontanter i forvar nir ev. teknisk undersok-
ning ar klar och det finns malsigandeansprdk. Avvakta inte tills dtal ska
vickas.

18 Fortida utlamnande av beslag enl. 27 kap. 4 a §
rattegangsbalken

Flodesschema och checklista finns i avsnitt 27.8.

Det beslagtagna kan i princip endast limnas ut till annan i foljande situationer.

e Nir den hos vilken beslaget gjorts inte har ansprak pa féoremélet och annan
som har ansprik kan visa sannolika skil, 27 kap. 8 a § rittegidngsbalken.

e Nir domstol har beslutat att egendomen ska limnas ut till ndgon annan.

o Efter ett beslut enligt 27 kap. 4 a § rittegdngsbalken om att egendomen ska
limnas till ndgon annan som uppenbart har bittre ritt till det beslagtagna’®.

Forutsittningarna for beslut om fortida utlimnande av beslag

Det rekommenderas att fortida utlimnande sker nir egendomen tagits i
beslag hos den som tillgripit den och endast malsiganden gor ansprik pa
foremalet.

Genom en dndring i lagen (1986:796) om godtrosforvirv av 16sore dr det sedan
den 1 juli 2003 i princip inte mojligt att gora ett godtrosforviry av stoldgods. 1

8 Gunnel Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel, 2 uppl., s. 438.
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samband med lagindringen inférdes dven regler i 27 kap. rittegdngsbalken som
syftar till att mélsiganden snabbare ska kunna f3 tillbaka sin egendom.

Enligt 27 kap. 4 a § rittegdngsbalken far undersokningsledaren eller dklagaren
innan &tal har vickts besluta att foremalet ska limnas ut till mélsiganden. Detta
giller emellertid bara om malsiganden eller ndgon som tritt i dennes stille har
framstillt ansprak pa det beslagtagna foremalet och det dr uppenbart att han
eller hon har bittre ritt till detta an den hos vilken beslaget har gjorts.

Avgorandena i HD har visat att rekvisitet "uppenbart” dr svart att uppfylla.
Beslut om foértida utlimnande bor dirfor inte fattas om innehavaren har
beaktansvirda invindningar mot att utlimnandet ska ske till dgaren och in-
viandningarna inte dr fullstindigt utredda.

Om domstolen bifaller en begiran att upphiva ett beslut om utlimnande av
egendom ir det den som begirt att f& ut egendomen som blir ansvarig for
motpartens rittegdngskostnader.”” En mélsigande kan siledes vallas ekonomisk
skada nidr 8klagaren fattar beslut enligt 27 kap. 4 a § rittegdngsbalken om
domstolen inte faststiller beslutet. Det 4r en av anledningarna till att dklagaren
bor vara restriktiv nir bestimmelsen i 27 kap. 4 a § tillimpas.

En tvist om ett i beslag taget foremal ska lamnas ut till mélsiganden ir en
tvist av rent civilrittslig natur. Aklagaren har inte nagon sjilvstindig parts-
stillning i sddana mal. En process innebiar dirfor ett inte obetydligt risk-
tagande. Rekommendationen ir att dklagaren intar en forsiktig hallning.®

Av forarbetena framgér att fyra forutsattningar maste vara uppfyllda for att ett
beslut enligt 27 kap. 4 a § rittegidngsbalken ska f3 fattas.®! De forutsittningar
som maste vara uppfyllda ir foljande.

e Den fran vilken beslaget gjordes har underrittats enligt 27 kap. 11 a §
rattegdngsbalken om att det kan komma att fattas ett sddant beslut enligt
27 kap. 4 a § rittegdngsbalken. Underrittelsen behover inte delges enligt
delgivningslagens bestimmelser.

o  Atal har inte viickts (inget hindrar dock att atal kan komma att viickas).

e Foremalet kan inte skiligen antas ha betydelse for utredning om brott eller
vara p& grund av brott férverkat.

e Det ir uppenbart att malsiganden har bittre ritt till foremalet dn den hos
vilken beslaget gjordes. Det innebir bl.a. att sexmanadersfristen i 3 § lagen
om godtrosforvirv av 16sére maste iakttas.

Nir dessa forutsittningar dr uppfyllda far 3klagaren besluta att den beslagtagna
egendomen ska limnas ut till malsiganden eller annan som tritt i dennes stille.
Beslaget far dock inte omedelbart hivas. Innan det havs ska den som beslaget
gjorts hos underrittas om beslutet. Beslaget fir hivas tidigast tre veckor efter
det att underrittelsen har sints, om inte ett utlimnande medges, 27 kap. 8 §
andra stycket rittegdngsbalken.

79 NJA 2008 s. 282.

80 Nils Rekke "En fraga om malsigandens kostnadsansvar {6r 8klagarens missbedémningar” s. 322
ff.

81 Prop. 2002/03:17 s. 29 f.
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Fram till dess att beslaget hivts har den som beslaget gjorts hos mojlighet att
begira rittens provning av beslutet enligt 27 kap. 6 § rittegangsbalken.

Det kan intriffa att forutsittningarna for fortida utlimnande enligt 27 kap. 4 a
§ foreligger men att en sidan handliggning t.ex. inte tidsmissigt innebir ndgon
fordel for malsiganden. 1 de fallen framstills mélsigandens yrkanden i
stimningsansokan, se avsnitt 19 Yrkande om bdittre riitt.

Underrittelse enligt 27 kap. 11 a § rittegangsbalken

Den forsta forutsittningen for att det ska gé att fatta ett beslut om att limna ut
egendom enligt 27 kap. 4 a § rittegdngsbalken ir att den hos vilken be-slaget
gjordes underrittats om att ett siddant beslut kan komma att meddelas.
Skyldigheten att underritta foljer av 27 kap. 11 a § rittegdngsbalken. Limnas
inte en underrittelse enligt 27 kap. 11 a § kan inte ett fértida utlimnande ske.®

Underrittelsen sker limpligen i samband med att beslaget gors. Den kan dven
ske vid annat lampligt tillfille, exempelvis vid ett forhor. Innehavaren av
foremalet ska underrittas om att det kan komma att fattas ett beslut om att
foremalet ska lamnas ut till en mélsigande eller till ndgon som tritt i dennes
stalle, som antingen redan har framstillt ansprak pd det eller som kan komma
att framstilla ett sddant ansprak.

Underrittelsen kan ocksd limnas genom att vederbérande fir en skrivelse om
inneborden av det beslut som kan komma att fattas.®

Rikspolisstyrelsen har tagit fram ett formulir som polisen kan anvinda vid
underrittelse.® Nagot krav pd att underrittelsen ska delges enligt delgivnings-
lagens regler finns inte.

En underrittelse ska limnas oavsett orsaken till beslaget, dvs. inte endast vid
sterstillandebeslag. Aven om bestimmelsen i 27 kap. 4 a § rittegingsbalken ar
avsedd att tillimpas endast vid just dterstillandebeslag, kan det t.ex. intriffa att
ett bevisbeslag upphor att ha betydelse som bevis sedan det har gjorts och att
foremalet darfor kan limnas ut. Ar det redan nir beslaget gors uppenbart att
det beslagtagna aldrig kommer att lamnas ut, t.ex. om det ar friga om beslag
av narkotika, behover ndgon underrittelse inte limnas.

Uppenbarhetsprovningen
En ytterligare forutsittning for att kunna besluta om att limna ut foremalet ar

att det ar uppenbart att malsiganden eller den som tritt i dennes stille har
bittre ritt till foremalet 4n den hos vilken beslaget har gjorts.

82Prop. 2002/03:17 s. 45.
8 Prop. 2002/03:17 s. 44 1.
8 RPS 102.6 04-05.
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Enligt 3 § godtrosforvirvslagen gir det inte att gora godtrosférviry av egendom
som har franhints dgaren genom stold, grov stold, snatteri, rdn, grovt rén,
tillgrepp av fortskaffningsmedel eller egenmiktigt forfarande. En godtroende
forvarvare kan med andra ord inte f& dganderitten till egendomen, om dgaren
har frinhints egendomen genom ndgot av de nidmnda brotten. Ar det
uppenbart att dgaren har ritt att fi tillbaka egendomen enligt 3 § godtros-
forvarvslagen, far undersokningsledaren eller dklagaren besluta att limna ut
egendomen till denne.

Den som beslaget gjorts hos kan gora andra invindningar in godtrosforvirv och
detta kan vélla betydligt stérre problem vid prévningen av uppenbarhets-
rekvisitet. Personen kan exempelvis hivda att méalsiganden inte alls har frén-
hints egendomen genom ett olovligt tagande.

I betinkandet som lag till grund for lagforslaget konstaterades att det krivs
starka bevis for malsiagandens ritt for att ett utlimnande ska kunna ske, men
att den niarmare innebérden av beviskravet far avgoras fran fall till fall. ® Vidare
angavs att bevisskyldigheten i manga fall bér kunna anses fullgjord genom en
polisanmilan om stolden.

Om forvirvaren fornekar olovligt tillgrepp och hivdar att han har forvirvat
egendomen av den som péstar sig vara ritt dgare, eller av ndgon som denne har
anfortrott egendomen till, kan det kravas att den som uppger sig ha franhints
egendomen ligger fram ytterligare bevisning till stod for sitt pa-stiende.

Hogsta domstolen har i tva fall provat frigan om det varit uppenbart att méls-
dganden har bittre ritt till beslagtagen egendom.

I det forsta rittsfallet, NJA 2008 s. 282, var frigan om maélsiganden uppenbart
hade bittre ritt till en bit som hade stéldanmailts. Férvirvarna av baten hade
invint att det var mojligt att den som sélt baten till dem i sin tur hade kopt baten
av méilsiganden. Domstolen uttalade att si linge det inte ir helt klart att det
forekommit ett olovligt tagande, kan det inte anses vara uppenbart att
malsiganden har bittre ritt till egendomen i den mening som avsesi 4 a §. I det
aktuella fallet uttalade domstolen att trots att férvirvarna inte dberopat nigot
stdd for sin invindning och fastin maélsigandens stdldanmilan framstod som
trovirdig, har inviandningen — som limnats outredd av polisen — medfort att det
inte ir uppenbart att mélsiganden har bittre ritt till biten in forvirvarna.

Hogsta domstolen upphivde undersskningsledarens beslut om att baten skulle
limnas ut till mélsiganden dels eftersom det inte var uppenbart att biten
olovligen tagits frén maélsiganden, dels darfor att det inte var uppenbart att
forvirvarna saknade retentionsritt i baten for nedlagda kostnader som maél-
siganden inte ville kompensera foére utlimnandet.

I det andra fallet, NJA 2008 O 436, var fragan om tva malsigande uppenbart
hade battre ritt till smycken som hade anmalts stulna och som hade tagits i
beslag frén en pantbank. Aklagarens beslut att limna ut egendomen faststilldes
av tingsritten. Hovritten kom dock till ett annat slut. Enligt hovritten hade

85 SOU 2000:56 s. 178.
8 SOU 2000:56 s. 170.
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malsigandena inte framstillt krav pa att aterfd egendomen inom den
sexmanadersfrist som anges i 3 § godtrosforvirvslagen.

Hovritten ansdg darfor att det inte var uppenbart att mélsigandena hade bittre
ritt till de beslagtagna smyckena och upphivde beslutet att limna ut egen-
domen. Hovrittens beslut kom sedan att éverklagas i frigan om fordelning av
rittegdngskostnader.

I bada fallen fick mélsigandena betala rittegdngskostnaderna nir domstolarna
indrade 4klagarens beslut. Sex-manadersfristen behandlas i avsnitt 20
Godtrosforvdrv.

Nir godtrosforviry inte hivdas

Det kan finnas forutsittningar att besluta att beslagtagen egendom ska lamnas
ut till mélsdganden dven nar 3 § godtrosférvirvslagen inte ar tillimplig. Om
t.ex. den hos vilken beslaget har gjorts erkinner att han olovligen har tagit
egendomen men dand3 motsitter sig att egendomen ldmnas ut till malsiaganden,
ir det i de allra flesta fall uppenbart att malsiganden har bittre ratt till
egendomen in den hos vilken beslaget har gjorts.

Godtrosforvirvslagen ar 6ver huvud taget inte tillimplig pd den situationen.
Samma sak giller om den hos vilken beslaget har gjorts erkidnner att han vid
sitt kop av egendomen misstiankte att egendomen hade franhints ndgon genom
brott.

Underrittelse om beslut enligt 27 kap. 4 a § rittegangsbalken

Nir forundersokningsledare eller dklagare fattat ett beslut enligt 27 kap. 4 a §
rittegdngsbalken ska, enligt andra stycket, en underrittelse genast skickas till
den hos vilken beslaget gjordes.

Tre veckor efter att underrittelsen skickats kan beslaget limnas ut. Att en
underrittelse om beslutet skickas dr en rittssakerhetsfriga och ska ses mot
bakgrund av att den som drabbats av beslaget har moijlighet att begira rittens
provning av beslutet enligt 27 kap. 6 § rittegdngsbalken.

Underrittelseskyldigheten dr uppfylld nir en kopia av beslutet har sints till den
som drabbats av beslaget till personens senast kinda adress. I férarbetena anges,
att om det sedan skulle visa sig att personen har flyttat till en ny adress ska
underrittelsen skickas ut pa nytt. Detta leder dock inte till att utgdngspunkten
for tidsfristen i 27 kap. 8 § andra stycket flyttas fram®’.

Om aklagaren inte underrittar den hos vilken beslaget gjorts kan det vara grund
for skadestdnd. I drendet AM 2009/4289 yttrade sig vice riksdklagaren till JK
med anledning av en begiran om skadestind for felaktig beslagshantering.

I drendet hade foretridaren for en pantbank framstillt ansprik pd skadestind
dels dirfor att dklagaren fattat beslut om fortida utlimnande sedan sex-
manadersfristen i 3 § lag om godtrosférvirv av 16sore 16pt ut och dels dirfor att

87 Prop. 2002/03:17 s. 42.
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dklagaren inte underrittat pantbaken om beslutet enligt 27 kap. 4 a § ritte-
gangsbalken.

I yttrandet konstaterades att det inte kunde visas att sexmanadersfristen hade
borjat 16pa och att det dirfor inte fanns anledning att ifrdgasitta 8klagarens
bedémning att malsiganden uppenbart hade bittre ritt till egendomen. Dir-
emot fanns det inget som tydde pd att nigon underrittelse hade sints till
pantbanken. Beslutet att 4nda hiva beslaget brot mot bestaimmelsen i 27 kap.
8 § andra stycket rittegingsbalken. Underlitenheten var ett
skadestandsgrundande fel enligt 3 kap. 2 § skadestdndslagen men den felaktiga
handliggningen anségs inte ha lett till ndgon skada. JK har dnnu inte meddelat
beslut.



67

Domstolsprévning av beslut enligt 27 kap. 4 a § rittegiangsbalken

Den som drabbats av ett beslag kan enligt 27 kap. 6 § andra stycket ritte-
gangsbalken begira att domstol provar ett beslut enligt 27 kap. 4 a § ritte-
gdngsbalken om att ett beslagtaget foremal ska lamnas ut till en mélsigande
eller till ndgon som tritt i dennes stille. Nagon sirskild tidsfrist fér en sddan
begiran har inte angivits i lagtexten, men om begiran om provning gors sedan
beslaget hivts dr nidgon provning av beslutet inte lingre aktuell. Eftersom be-
slaget far hivas nir tre veckor gétt fran det att en underrittelse om beslutet
siants till den hos vilken beslaget har gjorts, blir tiden for att begira rittens
provning normalt tre veckor.

Ett beslut att inte limna ut beslagtaget foremal med stod av 27 kap. 4 a §
rittegdngsbalken kan diremot inte prévas av domstol. Den som ir missnéjd
med ett sddant beslut av férundersokningsledare eller aklagare fir i stillet
begira 6verprévning av beslutet.

Nir en begiran kommit in ska domstolen hélla férhandling inom den tid som
normalt giller for provning av beslag, fyra dagar, enligt 27 kap. 6 § forsta
stycket rittegadngsbalken. Den som har framstillt ansprak pé att f4 egendomen
utlimnad till sig har ritt att nirvara vid forhandlingen och domstolen ska
underritta honom om férhandlingen.

I NJA 2008 s. 436 anger HD att en tvist enligt 27 kap. 6 § andra stycket
rittegdngsbalken ir en tvist av rent civilrittslig natur. Part ir den som har
ansprak pé egendomen och den som har drabbats av beslaget. Aklagaren bér
emellertid vara behorig att foretrada malsiganden oavsett om beslaget har
gjorts hos ndgon som misstianks for brott eller hos ndgon annan.

Beslut att limna ut egendom enl. 27 kap. 4 a § rittegdngsbalken kan ocksé
fattas av polisman i egenskap av férundersdkningsledare.

Ett sddant beslut prévas av tingsritten pd samma sitt som om begiran om
provning gallt 3klagarens beslut. Frigan ar om &klagaren vid en sidan
forhandling ska foretrida malsiaganden eller om polismannen ska gora det?

Av AFS 2009:2, 7 § framgér att dklagare ska éverta ledningen av en férunder-
sokning nir det under forundersokningen krivs annan dtgird av domstol an
forordnande av offentlig forsvarare eller malsigandebitride, t.ex. féorordnande
av sirskild foretridare for barn eller utseende av sakkunnig. En férhandling i
domstolen som har sin grund i ett ansprak frdn méalsiganden fir anses vara en
situation dir aklagaren normalt foretrider denne. Aklagaren bér dirfor verta
forundersokningsledarskapet och foretrada maélsiganden vid en provning av ett
beslut av en polisidir férundersokningsledare. enligt 27 kap. 4 a § ritte-
gangsbalken.
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Domstolen kan faststilla eller hiva aklagarens beslut

Om domstolen faststiller beslutet om utlimnande ska den i samband med
beslutet hiva beslaget, 27 kap. 8 § fjirde stycket rittegangsbalken. Skulle ritten
istallet upphiva beslutet om utlimnande fattar domstolen inget beslut som ror
beslaget. Det ir &klagaren eller forundersokningsledaren som ska fatta beslut
om hivande av beslaget och om utlimnande av det beslagtagna féremalet.
Vicks inte atal ska underritelse ske enligt 27 kap. 8 § tredje stycket
rittegdngsbalken innan beslaget hivs, se flodesschema avsnitt 27.8.

Aven om domstolen har faststillt klagarens beslut om utlimnande ir inte
dganderitten till foremalet slutgiltigt avgjord. I praktiken leder ett utlimnande
av beslagtagen egendom till mélsiganden emellertid till att kravet pa att vidta
rittliga 4tgirder flyttas 6ver frdn malsiganden till den hos vilken beslaget har
gjorts. Det ir alltsd denne som efter ett sidant beslut kommer att tvingas vidta
rittsliga &tgiarder, om han vill ha tillbaka egendomen.

En tingsritts beslut kan 6verklagas till hovritt och det behovs inget provnings-
tillstdnd for att hovritten ska prova tingsrittens beslut.

19 Yrkande om battre ratt

Syftet med ett beslut om fértida utlimnande enligt 27 kap. 4 a § rittegdngs-
balken ar att malsiganden enklare och snabbare ska fa tillbaka stoldgods och
annan olovligt tillgripen egendom .

Den tidsvinst som kan uppnas finns i vissa fall inte nar den misstiankte ar hiktad
eller om malet av annan anledning avgors inom tre veckor.

D4 kan malsigandens ansprak pé att dterfd egendomen i stillet framstillas i ett
yrkande om bittre ritt i stimningsansdkan. Det giller dven nir nigon under-
rittelse enligt 27 kap. 11 a § inte limnats, sexmanadersfristen inte iakttagits
eller det av annan anledning ar tveksamt om uppenbarhetsrekvisitet dr uppfyllt.

En talan om bittre ritt ar en faststillelsetalan och i stimningsansokan anges
den under rubriken Enskilt ansprék. Faststiller domstolen att mélsiganden har
bittre ritt till egendomen in t.ex. den tilltalade fir polismyndigheten anses
skyldig att 1imna ut egendomen till den som domstolen utpekat som dgare®.

Vicks atal ar grunden for yrkandet att dgaren/maélsiganden har bittre ritt till
egendomen p.g.a. brottet, t.ex. att han franstulits den. Det ir ett exempel pa
att den tilltalade varit i det man kallar medveten ond tro.

I andra hand bér yrkandet avse 3 § lagen om godtrosfoérvirv av 1osore. I be-
stimmelsen stadgas att om innehavaren/den tilltalade gor gillande god tro
behéller dgaren dganderitten till egendomen om han franhints egendomen
genom snatteri, stold, grov stold, rdn, grovt rin, tillgrepp av fort-

8 Prop. 2002/03:17 s. 30.
89 Roberth Nordh, Praktisk process III, andra upplagan, s. 52.
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skaffningsmedel och egenmiktigt forfarande och under férutsittning att han
kravt egendomen ater inom sex ménader, se avsnitt 20. Godtrosforviirv.

I tredje hand kan ett alternativt yrkande grundas pa att dgaren/mélsiganden ska
anses ha bittre ritt till egendomen n den tilltalade eftersom den tilltalade
borde ha misstinkt att overldtaren saknade ritt att forfoga 6ver egendomen.
Det dr den som péstar godtrosforvirv som har bevisbérdan. Ett sédant yrkande
kan framstillas nir 3 § lagen om godtrosforvirv inte kan tillimpas. Det ir fallet
nir det dr oklart om stoldbrottet kan styrkas eller om sexméanadersfristen inte
har iakttagits. Yrkandet grundas pa det som kallas omedveten ond tro, 2 § lagen
om godtrosforvirv av 16sore, se avsnitt 20. Godtrosforvéiry.

Tillimpas bestimmelserna i 2 § eller 3 § lagen om godtrosférvirv fordras inte
att innehavaren/den tilltalade kan fillas till ansvar f6r brott. Observera att om
inte dtal vicks for inte dklagaren talan om bittre ritt.

For att sikerstilla dgaren/malsiagandens ritt till egendomen ar det viktigt att
man i yrkandet anger att beslaget ska besta tills domen vinner laga kraft. Som
huvudregel giller att om domstolen ogillar ett &tal ska beslaget som ir knutet
till dtalet hiavas. Men det enskilda anspriket kan provas och bifallas eftersom
avgorandet av ansvarsfrigan kan vila p& en grund och det enskilda anspraket p&
en annan. Har domstolen funnit att mélsiganden har bittre ritt till egen-domen
ska beslaget inte hivas. Hivs beslaget genast kan den tilltalade begira och f3
egendomen utlimnad till sig.

Overklagas domen i ansvarsdelen brukar i regel verklagandet ocksa avse det
enskilda anspriket. Om overklagandet enbart avser det enskilda anspraket
giller tvistemalsreglerna och beslaget kan inte bestd, utan malsiganden far
ansoka om kvarstad®. Forbudet for dklagaren att vara rittegdngsombud, 12
kap. 3 § rittegidngsbalken, medfor att dklagaren inte bitrader malsiganden i
hovritten i ett sddant mal.

Omstindigheter utdver garningspastaendet
Nir aklagaren for mélsigandens talan om enskilt ansprik har han méijlighet att

dberopa andra  omstindigheter 4n  sddana som  omfattas av
girningsbeskrivningen, NJA 1994 s. 306. I mélet var bakgrunden f6ljande.

% Roberth Nordh, Praktisk process III, andra upplagan, s. 84.



Atal vicktes for hileriférseelse avseende en stulen motorbit som enligt
stimningsansokan forvirvats fr 90 000 kr och var viird ca 200 000 kr. Aklagaren
yrkade att dgaren hade bittre ritt till biten i forsta hand p.g.a. brottet och i andra
hand p.g.a. bestimmelsen i 3 § lagen om godtrosforvirv av 16sére (motsvarar 2
§ i nuvarande lagen om godtrosforvirv av 16sore).

Tingsritten ogillade 3talet eftersom det inte var styrkt att omstindigheterna
gett den misstinkte anledning att allvarligt misstinka att baten var stulen. I
skadestdndsdelen anforde tingsritten att eftersom atalet ogillats kunde inte
yrkandet som grundades pa brottet bifallas. Nir det gillde yrkandet som
grundades p3 att den misstinkte inte gjort ett godtrosforvirv ansdg tingsritten
att yrkandet inte grundades uteslutande pé brottet. Det innebar att talan inte
kunde viickas utan stimning. Aklagarens talan avvisades.

Hovritten faststillde tingsrittens avvisningsbeslut. HD anfoérde att dklagaren
har skyldighet att foretrida malsiganden nir det enskilda anspraket grundas pa
det &talade brottet, 22 kap 2 § 1 stycket rattegdngsbalken. Men bestimmelsen
bor inte tolkas s& snavt att &klagaren dr forhindrad att 8beropa dven andra
omstindigheter in de som omfattas av girningsbeskrivningen. HD ansig att
den utvidgning som skett genom att dklagaren har en skyldighet att underritta
malsiaganden om han finner att ett enskilt ansprik kan grundas pa brottet talar
for att dklagaren ska anses behorig att fora i princip varje talan mot den
tilltalade i anledning av brottet.

Talan mot annan in den tilltalade

I NJA 2008 s. 436 behandlas bdde frigan om vem som ska bira
rittegdngskostnaderna och frigan om aklagaren kan anses behorig att fora
maélsigandens talan mot annan 4n den tilltalade.

HD:s slutsats ir att 3klagaren fir anses behorig att i samband med dtal fora
maélsdgandens talan dven om denna riktar sig mot annan 4n den tilltalade om
det kan ske utan visentlig oligenhet och malsigandens ansprdk inte ar
uppenbart obefogade. I stimningsansokan anges den som talan riktar sig mot
som motpart. Ett exempel kan vara talan om bittre ritt som riktas mot en
pantbank.

Exempel pa yrkanden om bittre ritt

A. Det yrkas att tingsritten faststiller att N.N. i egenskap av dgare har
bittre ritt till (viss egendom) (beslag nr xxxx-xxxx-BGxx, p x) dn X.

Grunden for yrkandet ér att

[ 1 X har, ange girningen, under t.ex. talspunkt 1.

[ ] N.N. har frénhints egendomen genom att X. (olovligen tagit den eller till-
tvingat sig den genom vald p4 person eller genom hot som innebar eller for den
hotade framstod som tringande fara.) N.N. har framstillt ansprdk pa
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egendomen inom sex ménader. 3 § lagen (1986:796) om godtrosforvirv av
losore.

[ ] X inte var i god tro nir han férvirvade egendomen. (Ange orsak). 2 § lagen
(1986:796) om godtrosforvirv av 1osore.

Vidare yrkas att beslaget ska best3 tills domen vinner laga kraft.

B. Ett exempel pa utformningen av ett yrkande om bittre ritt nir atalet
giller hileri och pantbanken inte medgivit att beslaget hivs till
dgaren/malsiganden ir foljande.

Det yrkas att tingsritten faststiller att N.N. har bittre ritt dn (den juridiska
personens namn) till (viss egendom) (beslag nr xxxx-xxxx-BGxx, p x) pa grund
av brottet under (ange girningen) t.ex. dtalspunkt 1. Grunden for yrkandet ar
att N.N. har franstulits egendomen som direfter har pantsatts av X hos (den
juridiska personens namn).

I andra hand yrkas att tingsritten faststiller att N.N. har bittre ritt till (viss
egendom) (beslag nr xxxx-xxxx-BGxx, p x) dn (den juridiska personens namn)
pa den grund att han franhiants egendomen genom (garningen). N.N. har inom
sex manader frdn det han fitt kinnedom om (den juridiska personens namn)
innehav krivt tillbaka egendomen. 3 § lagen om godtrosforvirv av 16sére.

Vidare yrkas att beslaget ska best3 tills domen vinner laga kraft.

Bevisningen

Under forundersdkningen ska det wutredas vilka omstindigheter som
maélsiganden kan grunda en talan om bittre ritt pa, 22 kap. 2 § rittegings-
balken. Nir det giller dganderitten kan det vara kopehandlingar, avtal, kvitton,
fotografier etc. som styrker nir och av vem egendomen koptes och hur linge
egendomen har innehafts. Om maélsiganden foérvirvat egendomen genom byte
eller gava kan ev. 6verldtelsehandlingar och vittnesmal styrka hindelsen.

Den tilltalade eller annan som innehar egendomen kan invinda att
maélsiganden inte frénhints egendomen genom ndgon av de girningar som
omfattas av 3 § lagen om godtrosforvirv av 16sore. En sddan invindning bor
utredas under férundersdkningen dven om det inte forts fram négra
omstindigheter till stod for pastiendet, se NJA 2008 s. 282 under rubriken
Uppenbarhetsprévningen..

Panthavarens yrkande pa skadestand vid fortida utlimnande

Om 3 § lagen om godtrosforviarv kan tillimpas bestdr igarens ritt och
pantbanken kan inte kriava losen for egendomen.
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Den sikerhet som egendomen ir fér pantbanken i forhallande till pantsittaren
kan i detta fall inte goras gillande mot dgaren, dvs. pantbanken kan inte kriva
att deras krav pé ersittning ska avriknas innan egendomen tillfaller dgaren.

I de fall atal vicks for hileri/hileriforseelse har den tilltalade ofta pantsatt den
stulna egendomen. Egendomen har tagits i beslag och 3klagaren har fattat
beslut om fértida utlimnande. Under forundersokningen framstiller den som
tagit emot panten ansprdk pé skadestdnd. I ett sddant drende bor dklagaren i
samband med &talet kunna foéra talan om enskilt ansprik om det kan ske utan
visentlig oligenhet och anspriket inte idr uppenbart obefogade, 22 kap. 2 §
rittegdngsbalken.

20 Godtrosforvarv

En friga som ofta blir aktuell vid handliggningen av beslag och talan om bittre
ritt vid domstol dr om forvirvaren har gjort ett godtrosforvirv. Vid beslut att
limna ut egendom med stod av 27 kap. 4 a § rittegdngsbalken ar
bestimmelserna i lagen (1986:796) om godtrosférviry av losore (godtros-
forvirvslagen) av sirskild betydelse.

Nir en person forvirvar egendom frén ndgon som saknar ritt att forfoga 6ver
egendomen uppstar en konflikt om dganderitten mellan den ritte dgaren och
en forvirvare som forvirvat egendomen i god tro, dvs. inte insdg och inte heller
borde ha misstinkt att dverlataren saknade ritt att forfoga 6ver egendomen.

Den konflikt som uppstdr mellan den ursprungliga dgarens och den god-
troende forvirvarens ansprak pa egendomen kan 16sas genom en tillaimpning av
endera av tvd principer, nimligen exstinktionsprincipen eller vindikations-
principen”!.

Exstinktionsprincipen innebir att en godtroende forvirvare blir idgare till
egendomen och att den tidigare &4garens dganderitt upphor i och med
godtrosforvirvet. Den ursprungliga dgaren kan dock &terfd egendomen genom
16sen.

Vindikationsprincipen innebir att den ursprungliga dgarens ritt bestir och att
han eller hon utan l6sen kan fa egendomen tillbaka frén férvirvaren oberoende
av om forvirvet gjorts i god tro.

Denna princip tillimpas sedan den 1 juli 2003 i friga om egendom som den
ursprunglige igaren fradnhints genom ett olovligt tagande eller avtvingats
genom vald pa person eller genom hot som innebar eller for den hotade fram-
stod som tringande fara, dvs. egendom som frdnhints dgaren genom till-
greppsbrott enligt 8 kap. brottsbalken®.

Bestimmelserna om godtrosforvirv av dganderitt ar enligt 8 § godtrosfor-
virvslagen dven tillimpliga pa godtrosforvirv av pantritt.

91 SOU 2000:56 s. 41.
92 Prop. 2002/03:17.
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Godtrosforvirv enligt 2 § godtrosforvirvslagen

Det dr den som péstér ett godtrosférvirv, i de flesta fall den misstinkte, som
har bevisbérdan for att omstindigheterna vid férvirvet var sddana att han
inte ens borde ha misstinkt att overlataren saknade ritt att forfoga over
egendomen.

Enligt 2 § godtrosforvirvslagen 6vergar dganderitten till 16s egendom till en
godtroende forvirvare nir denne forvirvar egendom frén nigon som har den i
sin besittning, men inte var agare eller behorig att forfoga 6ver den. En for-
virvare ska anses vara i god tro endast om det ir sannolikt att egendomens
beskaffenhet, de férhallanden den utbjods under och omstindigheterna i 6vrigt
var sidana att han inte borde ha misstinkt att 6verldtaren saknade ritt att
forfoga 6ver egendomen.

En forutsittning for att det ska rora sig om ett godtrosforviry ir alltsd att for-
varvaren ir i god tro betriffande 6verldtarens behorighet att overldta egen-
domen.

Nir en forvirvare inser att dverldtaren inte dr behorig att dverlata egendomen
ar han eller hon naturligtvis inte i god tro. Forvirvaren ar inte heller i god tro
nir overldtaren inte dr behorig och forvirvaren faktiskt misstanker detta vid
overlatelsen.

Godtrosforvirvslagen stiller hoga krav for att ndgon ska anses vara i god tro.
Om den ursprunglige dgaren gor gillande att ndgon som inte har varit behorig
att overlita egendomen har sdlt denna, ar det férvirvaren som har bevis-bérdan
och maste redogora for hur det gick till nar han kopte den.

Han maéste gora sannolikt att omstindigheterna var sddana att han inte borde
ha misstankt att dverldtaren saknade ritt att forfoga 6ver egendomen®. Vid den
bedomningen ska "egendomens beskaffenhet”, "férhallandena under vilka
egendomen bjods ut” och "omstindigheterna i ovrigt” vigas in.

9 Prop. 1985/86:123 s. 21.



Bedomningen av

o ’egendomens beskaffenhet” kan gilla hur virdefull egendomen ir som
t.ex. smycken, konst- och prydnadsféremal och antikviteter™. Det har
ocksa betydelse om egendomen kan betraktas som sirskilt stoldbegirlig,
t.ex. dyra cyklar, elektronisk utrustning och TV-apparater.

o forhillanden under vilka egendomen bjids ut” ror tiden och platsen for
overlatelsen samt priset. En affir som sker pa gatan kriaver normalt att
forvirvaren dr extra noggrann i sin kontroll®. I dag sker minga kop pé
Internet dir handel med okinda privatpersoner kan jimféras med ett
kop pd gatan nir det giller kravet pd forsiktighetsdtgirder. Om-
staindigheter som kan beaktas 4r om ndgon atgird har vidtagits for att
forhindra eller forsvara identifieringen, eller att det for egendom som
finns registrerad, t.ex. bilar, strax fore overldtelsen noterats flera
dgarforindringar i registret. Andra omstindigheter kan vara att
overlataren inte kan visa upp kvitton eller andra handlingar som visar
hur han sjalv kommit i besittning av egendomen.

o omstindigheter i Gvrigt” markerar att en helhetsbeddmning ska ske. Av
forarbetena framgir att omfattningen av undersokningsplikten far
avgoras fran fall till fall och nir situationen avviker frdn det normala
fordras sirskild forsiktighet. Striangare krav stills pd en yrkesman inom
den aktuella branschen an en privatperson®.

Att omstindigheter vid ett forvirv initialt ger anledning till misstankar behover
inte utesluta ett godtrosforviarv. Om forvirvaren tar reda pa bakgrunden till ett
misstiankt sakforhéllande och fir en fullt rimlig forklaring, fir han ofta anses ha
gjort vad han kunnat.

Hinder for godtrosforvirv av stoldgods, 3 § godtrosforvirvslagen

Reglerna om godtrosforvarv av dganderitt 4r idven tillimpliga pé
godtrosforvirv av pantritt. Dirfor kan exempelvis en pantbank normalt inte
godtrosforvirva pantritt till pantsatt stoldgods.

[ 3 § godtrosforvirvslagen finns ett undantag frdn den i ovrigt tillimpade
exstinktionsprincipen. Enligt bestimmelsen ar det inte méijligt att gora ett god-
trosforvirv av egendom som #garen frénhints genom att ndgon olovligen tagit
den eller tilltvingat sig den genom vald pad person eller genom hot som innebar
eller for den hotade framstod som tringande fara.

9 Prop. 1985/86:123 s. 20.
9 Prop. 1985/86:123 s. 22.
9 Prop. 1985/86:123 s. 22.
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Med uttrycket "olovligen tagit” avses att nigon har tagit egendomen utan
dgarens eller besittarens samtycke. Av forarbetena®” framgar att bestimmelsen
anknyter till de objektiva rekvisiten for snatteri, stold, grov stold, rén, grovt ran,
tillgrepp av fortskaffningsmedel och egenmiktigt forfarande.

I dessa fall bestdr dgarens ritt till egendomen och han har ritt att utan 1osen 3
tillbaka den dven fran en forvirvare som var i god tro. Denna ritt ir dock
tidsbegrinsad.

Bestimmelsen giller inte om dgaren har medgett att limna ifrdn sig
egendomen, detta oavsett om medgivandet var civilrittsligt ogiltigt.
Undantaget i 3 § godtrosforvirvslagen ir siledes inte tillimpligt nir en person
avhints egendom genom brott i 9 kap. och 10 kap. brottsbalken.

Bestaimmelsen kan tillimpas dven nir det inte dr mojligt att filla ndgon till
ansvar for brott, eftersom den inte direkt anknyter till ndgot brott.

Vid en talan om bittre ritt till egendomen ar det tillriackligt att den ritte dgaren
ligger fram bevisning om att den pétriffade egendomen tillhér honom och, i
fraga om t.ex. stéldgods, att den olovligen har tagits frdn honom.”®

6-manadersfristen, 3 § godtrosforvirvslagen

Nir egendom tagits i beslag bor dklagaren ge en polisman i uppdrag att
informera mélsiganden om att han sjilv maste framstilla krav pé att aterfa
egendomen frdn den som den tagits i beslag hos och att mélsiaganden annars
kan riskera att forlora sin ritt till egendomen. Underrittelsen ska skriftligen
dokumenteras av polismannen.

En underrittelse till innehavaren om vem malsiganden ir och hans krav pé
att aterfd egendomen kan som en servicedigdird ges till malsiganden om
onskemal finns. Aklagaren ger d3 en polisman i uppdrag att personligen
underritta innehavaren om vem igaren ir och om dgarens krav pa att dterfd
foremalet. Underrittelsen ska skriftligen dokumenteras av polismannen.

Aklagare har en allmin skyldighet att fdra en malsigandes talan i samband med
atal, nir sd kan ske. Om en dklagare ska kunna fora en mélsigandes talan om
bittre ratt till ett beslagtaget foremal maéste dklagaren utreda om det finns
forutsittningar for att féra en sddan talan.Vid talan om bittre ritt till stoldgods,
med stod av 3 § godtrosforvirvslagen, maste dklagaren forvissa sig om att
sexmanadersfristen inte har forsuttits. Darfor bor dklagaren i egenskap av
forundersokningsledare kunna konstatera att malsiganden informerats om
bestimmelsen att inom sex ménader underritta innehavaren om vem han ar
och om kraven pé att aterfd egendom. Vidare bor som en servicedtgird
dklagaren uppdra &t polisen att underritta innehavaren om maélsigandens
ansprak om maélsiganden onskar det.

97 Prop. 2002/03:17 s. 36.
9 Prop. 2002/03:17 s. 36.
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Bakgrunden till rekommendationen om hur dklagare och polis bor agera ir att
det inte av forarbetena framgar hur malsiagandens ritt i detta fall ska tas tillvara
under férundersokningen.

Med innehavaren avses i forsta hand den som i god tro har forvirvat egendomen
eller pantritt i egendomen. Egendomen kan emellertid ocksd innehas av annan,
niamligen ndgon som pa forviarvarens uppdrag och i dennes stille har fitt en
mera bestdende besittning av egendomen®.

Det ar forvirvaren som har bevisbordan for att omstiandigheterna var sidana
att dgaren maste antas ha kint till innehavet i mer dn sex manader. I lagtexten
har angivits "mdste antas ha fdtt kdnnedom” vilket ger uttryck for en littnad i
beviskravet for forvarvaren.

Sexmanadersfristen riknas frin det han fick eller méste antas ha fatt kinnedom
om vem som innehar egendomen.

Om kravet inte framstills inom denna tid forlorar malsaganden ritten att aterfa
egendom fran en godtroende forvirvare enligt 3 § andra meningen lagen om
godtrosforvirv av 18sore.

[ forarbetena'® anges att tiden bestimts till 6 ménader dirfor att

e en liangre tid skulle innebara problem mot handels- och omsittningsintres-
sena

e egendomen inte under obegrinsad tid kan vara objekt for hileribrott

e den som gjort ett godtrosforvirv och fir anledning att misstinka att egen-
domen ir stulen har ritt att f reda pa dgarens instillning till giltigheten av
forvarvet

e  4garen ska kunna avvakta resultatet av en polisutredning

o utfallet av forsikringsrittsliga beddmningar ska kunna évervigas.

Att dgaren ska kriva tillbaka egendomen inom sex maénader innebir att en
begiran ska ha kommit innehavaren tillhanda inom den tiden. Det ir inte
tillrackligt att en mélsdgande till polisen eller 8klagaren framstaller ansprak pa
att f& utlimnat ett beslagtaget foremal enligt 27 kap. 4 a § forsta stycket
riattegdngsbalken. Daremot ir rekvisitet uppfyllt nir den hos vilken beslaget
gjorts har underrittats om att det har fattats ett beslut om att féremalet ska
limnas ut till mélsiganden.

Om idgaren har underldtit att framstilla krav inom sex ménader overgér
dganderitten till forvirvaren om forutsittningarna for godtrosforvarv i dvrigt ar
uppfyllda. Egendomen kan direfter inte dterfis med stod av 3 §, vare sig fran
forvirvaren eller frin eventuella senare forvirvare av egendomen.

For att dklagaren ska kunna forvissa sig om att mélsiganden informerats bor
polismannen som tar upp anmilan eller héller forhor med malsiganden
skriftligen dokumentera nir och hur informationen limnades och om
maélsiganden dnskade bitride med att underritta innehavaren eller inte.

9 Jfr NJA 1992 s. 892 och prop. 1985/86:123 s. 24.
100 Prop. 2002/03:17.
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Underrittelsen till innehavaren om vem malsiganden ar och om hans krav kan
ske formldst. Om malsiganden sjilv underrittar innehavaren bor detta goras
skriftligen. Det kan ske genom att anvinda brev med mottagningsbevis eller
genom rekommenderat brev. Bidda sitten ger ett kvitto pa att forsindelsen
avsints. Om brev med mottagningsbevis anvinds far avsindaren dessutom ett
intyg over att forsandelsen getts ut till adressaten.

For att malsiganden liksom polisen ska skydda sig mot att innehavaren pastar
att han inte fatt underrattelsen bor t.ex. fax och e-post undvikas. Skoter polisen
underrittelsen bor det ske genom en personlig kontakt som skriftligen
dokumenteras. Ar innehavaren ocksi misstinkt for brott kan han vara svér att
nd. [ sddana fall ska innehavaren underrittas om mélsigandens krav sa snart de
ar kinda.

Att fristen om sex manader iakttas har betydelse ocksa vid tillimpningen av 27
kap. 4 a § rattegdngsbalken. Om en misstinkt eller annan som gor gillande att
de forvirvat dganderitt eller pantritt skulle invinda att malsaganden forsuttit
tiden for att &terkriva egendomen frin innehavaren eller en tidigare forvirvare
kan det vid tillimpning av 27 kap. 4 a § rittegdngsbalken inte lingre anses

uppenbart att mélsiganden har bittre ritt till egendomen!®'.

21 Forverkande av narkotika som tagits i beslag

Beslutar dklagaren att forverka narkotika fran dgaren darfor att atal inte vicks
eller strafférelaggande inte utfirdas ska dgaren underrittas om mojligheten
att anmila missn6je med beslutet, t.ex. vid dtalsunderltelse.

Beslutet om forverkande frén okind ska anslds hos den kammare som
meddelat beslutet om forutsittningarna i 4 § andra stycket dr uppfyllda.

En manad frn beslutsdatum ska beslutet expedieras till den som forvarar
narkotikan.

101 NJA 2008 O 436.



Den nuvarande regleringen

Aklagaren har méilighet att besluta om forverkande av narkotika som tagits i
beslag. Detta regleras i narkotikastrafflagen och lagen om forfarandet i vissa fall
vid forverkande!??. Polisen kan forstora sprutor och kanyler fore det att de har
forverkats. P4 samma sitt kan narkotika forstoras t.ex. hos Statens
kriminaltekniska laboratorium. Har foremalet forstorts maéste aklagaren trots
det behandla féremalet som om det var i beslag och forverka det.

I 3 § sistndimnda lag framgar forutsittningarna, nimligen att

e virdet av det beslagtagna foremaélet inte uppgér till betydande belopp
eller det finns andra sirskilda skal.

e beslutet ska vara skriftligt.

e den som drabbats av beslaget kan anmila missndje med beslutet inom
en manad fran det att han delgavs det. Tiden en ménad riknas frn be-
slutsdatum om det 4r narkotika, 7 § narkotikastrafflagen.

e om missndje anmils giller beslutet inte.

e om aklagaren inte hiver beslut efter en missndjesanmailan ska han vicka
talan om forverkande.

Moijligheten att anmaila missnoje mot beslutet kan ha betydelse av flera skal for
den som beslutet ir stillt till, t.ex. for att han anser att

e det dr likemedel som han har recept for
e yrkandet har riktats till fel person
e det inte ar friga om narkotika.

Nir det giller narkotika som ska foérverkas frdn nigon som ir kind krivs inte
att han blir bevisligen delgiven. Det beror pd att tiden for att anmila missnéje,
som ar en ménad, riknas frén det att beslutet fattas. Beslutet och handlingar
avseende moijligheten att anmila missnéje kan darfor siandas utan delgivnings-
kvitto eller mottagningsbevis.

Ar den som forverkandebeslutet riktar sig till okind eller om han inte kan
antriffas fir han delges genom kungorelsedelgivning. Understiger virdet en
tiondel av prisbasbeloppet eller saknar egendomen saluvirde kan delgivning ske
genom att beslutet anslds hos den myndighet som har meddelat beslutet, 4 §
lagen om forfarandet i vissa fall vid férverkande.

Eftersom narkotika anses sakna saluvirde kan beslutet om férverkande fran
okind delges genom att anslds pa kammarens kansli. P4 samma sitt som angivits
ovan nir det giller en person som ir kind raknas tiden for missnéjesanmalan
frén dagen for forordnandet.

Inkommer en missndjesanmilan efter det tiden gitt ut gor &klagaren en
tjansteanteckning om saken och den som anmilt missnoje underrittas.

Innebo6rden av vissa begrepp

192 Tag (1986:1009) om forfarandet i vissa fall vid férverkande m.m.
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o betydande belopp motsvarar beloppsgranserna for grov stold och grovt
bedrigeri, dvs. ca fem prisbasbelopp

o sdrskilda skdl innebir att det t.ex. dr tveksamt om foérverkandet star i
proportion till de oligenheter for den enskilde som atgirden medfor
(prop. 1994/95:23)

o saluvdrde ir marknadsvirdet i den legala handeln

o saknar saluvdrde avser t.ex. forfalskade handlingar, rikenskaps-
material, id-handlingar och narkotika

Missndjesanmilan med anledning av polismans beslut om forverkande

Polisen har enligt 3 § lagen om forfarandet i vissa fall vid férverkande majlighet
att besluta om forverkande. Missnojesanmailan ska inges till polismyndigheten.

Hivs inte beslaget ska missnojesanmailan 6verlimnas till dklagare for provning.
Aklagaren provar om beslaget ska hivas eller inte. Hivs inte beslaget ska
dklagaren inom en ménad frin det att missndjesanmilan kom in till
polismyndigheten vicka talan vid domstol om foérverkande. I annat fall gir
beslaget automatiskt ater'®.

En processuell bestimmelse i smugglingslagen

I 33 § smugglingslagen finns en processuell bestimmelse. Kan inte dgaren till
narkotikan delges fir talan foras mot den hos vilken narkotikan péatraffades.
Personkretsen ir forslare eller annan innehavare. Det dr samma krets som

avsdgs i 20 § varusmugglingslagen'™.

Ett exempel ir foljande. Tulltjinstemin stoppar en transport av en trailer som
kommit frén Polen och finner narkotika i den. Féraren av dragbilen som himtade
trailern fran sin uppstillningsplats i hamnen kan inte lagféras. Agaren av
narkotikan ir okind och férverkandeyrkandet ska riktas mot féraren. Talan vicks
vid tingsritten inom vars domkrets beslaget dgde rum eller dir forslaren har sin
hemvist

I NJA 1995 5.235 fann Hogsta domstolen att talan om férverkande inte kunde
foras mot den som utan vetskap varit adressat for en postforsindelse fran
utlandet som inneholl klockor och smycken som hade tagits i beslag.

HD anforde att enligt 20 § varusmugglingslagen (33 § smugglingslagen) kunde
forverkande ske mot dgaren och under vissa forutsittningar forslaren eller annan
innehavare. Posten kunde inte anses ha innehaft forsindelsen f6r N.N.s rikning
och N.N. kunde inte betraktas som igare. Han kunde inte heller anses vara
forslare eller annan innehavare av egendomen.

103 prop. 1994/95:23 5. 113.
104 Prop. 1999/2000:124 s. 180.
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22 Forverkande ndr atalet ogillats och beslaget av narkotika
havts

Ogillas atalet och beslaget hivs, bor polismannen/dklagaren ta narkotikan i
beslag hos okind.

Aklagaren kan forverka narkotikan enligt bestimmelserna i 3 § lagen om
forfarandet i vissa fall vid forverkande.

Nir domstolen ogillar ett 4tal ska enligt praxis beslagen hivas. Aklagaren har i
ett par fall 6verklagat tingsrattsdomar dar atalet ogillats och beslag av
narkotika hivts. Yrkanden har framstillts om att narkotika ska tas i beslag och
forverkas oavsett om dgaren ir kiand eller okind.

Det finns exempel pd avgoranden frén hovritterna som gar i olika riktningar. I
Svea hovritts dom 051031 (Mal B 3702-05) forverkades narkotika. I Gota
hovritts beslut 090507 (M&l B 854-09) och Hovritten 6ver Skane och Blekinge
dom 041210 (Mal B 2145) var utgidngen att det inte ir lagligen mojligt for
domstolen att forverka narkotikan eftersom talan inte forts mot ndgon som ir
instimd som part i malet.

Svea hovritt forverkade en mindre méingd cannabisharts enligt 36 kap. 3 § 1.
brottsbalken och med beaktande av innehéllet i lagen om forfarandet i visa fall
vid férverkande m.m.

Bakgrunden var att Uppsala tingsritt ogillade ett atal f6r narkotikabrott avseende
0,49 gram cannabisharts och hivde beslaget. Aklagaren 6verklagade i
forverkandefrdgan och yrkade att narkotikan interimistiskt skulle tas i beslag av
hovritten med motiveringen att tingsrittens beslut innebar att den tidigare
misstinkte med stdd av domen kunde himta ut narkotikan hos polisen.
Hovritten beslutade att meddela provningstillstdnd och, efter kontroll med
polisen att narkotikan fanns hos dem, att den skulle tas i beslag.

I domen konstaterades att narkotikastrafflagen inte var tillimplig eftersom
dtalet ogillats av tingsritten. Hovritten anforde att den fran vilket beslaget
gjorts kunde vinda sig till polisen och hamta ut narkotikan och darmed gora sig
skyldig till brott. Vidare fann hovritten att bestimmelsen i 36 kap 3 § 1.
brottsbalken inte krivde ndgot brott och var tillimplig dven inom special-
straffritten samt att det av brottsbalkskommentaren framgick att vissa dmnen
kunde vara foremal for forverkande enligt bestimmelsen. Hovritten forverkade
siledes narkotikan frén den tidigare tilltalade med motiveringen att den kunde
komma till brottslig anvindning.

I mélet fran Gota hovritt var bakgrunden féljande.

Atal vicktes for narkotikasmuggling med pastiende om att N.N. hade bestillt
narkotika frdn Thailand som sints till honom per post. Férsindelsen hade
stoppats av tullen. N.N. fornekade och stédbevisningen saknades. Atalet
ogillades och beslaget hivdes.

Aklagaren éverklagade i savil ansvarsfrigan som forverkandefrigan. Yrkandet
var att narkotikan skulle tas i beslag och att den skulle forverkas oavsett om atalet
mot N.N. kunde styrkas eller inte.
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Hovritten meddelande beslut fore huvudférhandlingen och avslog dklagarens
begiran om nytt beslag hos N.N. med motiveringen att inget nytt framkommit
som medforde att narkotikan kunde tas i beslag. Yrkandet om beslag och
provningen av forverkandefrdgan mot okind dgare togs inte upp till provning
med motiveringen att det inte ankom p4 vare sig tingsritten eller hovritten att
prova ett forverkandeyrkande som inte ror den som ir instimd som part i
maélet.

Domstolens mojlighet att forverka foremal regleras i bl.a. 36 kap. brottsbalken
och huvudregeln vid férverkande ir att det sker i samband med atal. Vissa
bestammelser i 36 kap. brottsbalken avser endast brottsbalksbrott, t.ex. 1 § och
2 §, medan andra bestimmelser giller generellt, t.ex. 3 § och 4 §. Med stod av
3 § 1. dr det moijligt att forverka foremél som pd grund av sin sirskilda
beskaffenhet och omstandigheterna i 6vrigt kan befaras komma till brottslig
anvindning. Forverkande enligt 3 § dr mojligt 4ven om inte ndgot brott har
begitts.

I lagen (1986:1009) om forfarandet i vissa fall vid forverkande m.m. finns
sirskilda regler nir forverkandet riktas mot okind, se avsnitt 21 Forverkande av
i beslag tagen narkotika.

[ praxis anses att om domstolen hivt ett beslag t.ex. darfor att dtalet ogillats
kan &klagaren ta samma foremal i beslag endast om det intriffat nya
omstandigheter. Ogillas &talet for innehav av narkotika bor tolkningen vara att
nya omstindigheter foreligger som medfor att narkotikan pd nytt kan tas i
beslag. Direfter riktas yrkandet om forverkande mot okind och narkotikan
forverkas enligt lagen (1986:1009) om forfarandet i vissa fall vid forverkande
m.m..

23 Stoldgodslagen

Tillimpningsomrade

Enligt 5 § lagen (1974:1065) om visst stoldgods m.m. ska i forsta hand hitte-
godslagen tillimpas och i andra hand stéldgodslagen.

JK uttalade i beslut 2004-12-30 (dnr 3072-03-40) att det kan intriffa att bade
hittegodslagen och stoldgodslagen #r tillimpliga. Aven om hittegodslagen har
foretrade framfor stoldgodslagen kan det uppenbarligen inte gilla nir t.ex. en
polisman antriffar egendom som utan tvekan ar stulen. JK anférde vidare att
av forarbetena till stoldgodslagen foljer att det ska vara uppenbart att
egendomen har frinhints ndgon genom brott for att lagen ska vara tillimplig. I
ett sidant fall bor hittegodslagen inte kunna tillimpas.

Forutsittningar for tillimpningen av stéldgodslagen ir att
e det ar uppenbart att féoremalet ir stoldgods. Det ir inte tillrackligt att
det finns anledning att anta att det dr stoldgods.
e det dr 16s egendom. Dit ridknas fordringshandlingar och kontanter

(prop. 1974:124 s. 40).
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e forvarstagandet inte dr uppenbart oskiligt.
e polisen har genomfort en utredning for att forsoka identifiera agaren.

Ar inte stldgodslagen eller hittegodslagen tillimpliga kan reglerna i 27 kap. 8
a § och 8 b § rittegdngsbalken anvindas, se avsnitt 17 Hduv beslaget och besluta
om verkstdlligheten.

Stoldgodslagen kan tillimpas i foljande situationer.

e Stoldgods har antriffats hos ndgon som uppenbart saknar ritt till fore-
malet.

e Stddgods har antriffats utan att vara i ndgons besittning och varken iga-
ren eller annan som har ritt till foremalet ar kind.

e Foremal har mottagits eller forvirvats pa det sitt som beskrivs i 9 kap.
6 § andra stycket eller 7 § andra stycket 1. brottsbalken, dvs. foremélet
kan skiligen antas vara frdinhint annan genom brott.

e Agaren eller annan som har ritt till stoldgodset har inte ansprik pa
foremalet.

Tillampas stoldgodslagen tas foremaélet i forvar. Forverkande anségs vid lagens
tillkomst vara ett mindre lampligt sitt att frénta dgaren hans ritt eftersom ett
forverkande innebar att foremélet tillfoll staten. Syftet med lagen ir att
eliminera vinningen for den som begétt brott och inte att frdnta den okinde
dgaren hans ratt'®. Har foremalet sdlts har dgaren som huvudregel ritt till
ersittning motsvarande forsiljningsbeloppet.

Det ska vara uppenbart att det 4r fraga om stéldgods

Bakgrunden till forandringarna i stoldgodslagen 1987 var bl. a. att Hogsta
domstolen i tva fall forklarat att stoldgodslagen inte kunde tillimpas pa egen-
dom som antriffades hos en innehavare som inte sjilv hade kommit at egen-
domen genom brott.

195 prop. 1974:124 s. 54.
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Andringen innebar att lydelsen
1. "Har egendom som atkommits genom brott antraffats ...
med foljande.
2. "Har egendom som franhints nigon genom brott antriffats hos
annan som uppenbart saknar ritt till egendomen eller har den an-
traffats utan att vara i ndgons besittning ...".

”

ersattes

I motivuttalanden till den ursprungliga lydelsen (1.) sigs att det skulle vara
uppenbart att egendomen hade dtkommits genom brott. Av prop. 1986/87:6
s. 24 framgar att man ansdg att det inte fanns anledning att géra ndgon 4ndring
i sak nir formuleringen idndrades. Lagindringen innebar ocksd att inte endast
brottsbalksbrott omfattas, utan dven brott enligt specialstraffratten.

Av den sistnamnda propositionen framgar att eftersom kravet ar att det ska vara
uppenbart att foremalet frinhints annan genom brott méaste bevisningen vara
starkare dn nir frigan om godtrosforvirv foreligger i ett civilmal. I 2 § andra
stycket lagen om godtrosforvirv av 1sore stadgas foljande.

En forvirvare ska anses ha varit i god tro endast om det ir sannolikt att egen-
domens beskaffenhet, de forhdllanden under vilka den utbjods och om-
staindigheterna i 6vrigt var sddana att han inte borde ha misstinkt att 6ver-
lataren saknade ritt att forfoga 6ver egendomen, se avsnitt 20 under rubriken
Godtrosforvirv enligt 2 § godtrosforviirvslagen.

Utredning om dgarforhallandet

[ ett drende rorande skadestdnd fann JK i beslut 2004-12-30 (dnr 3072-03-40)
att stéldgodslagen och inte hittegodslagen var tillimplig.

Polisen hade i oktober 2002 antriffat en 6vergiven moped som stoldanmiilts i
augusti samma 4r och behandlat den som hittegods. JK ansdg att det var
uppenbart att mopeden franhints ndgon genom brott eftersom tindningslset
varit uppbrutet och mopeden var relativt ny, arsmodell 2000. JK konstaterade
att det enligt stéldgodslagen finns en skyldighet for polisen att forscka utreda
vem som ir dgare. En korrekt utredning med hjilp av vigtrafikregistret hade lett
till att dgaren hade identifierats.

Polisens utredning om dganderittsforhallandena ska vara rimligt avpassad till
forhallandena i varje enskilt fall. En utredning maéste ha foretagits innan
dklagaren hos domstol begir att egendomen tas i forvar eller 8klagaren sjilv
beslutar i en siddan friga!®.

Dévarande riksaklagaren uttalade att det ligger &klagaren att objektivt klar-
ligga om stoldgodslagen eller annan lagstiftning ir tillimplig.

196 prop. 1974:124 s. 61.



84

Utan nagon egentlig utredning kan féremdl inte tas i férvar enligt
stoldgodslagen (AD 882-92).

Bakgrunden var att en morgonrock vird ca 1 500 kr hade stulits vid inbrott ur
en bil. Kort direfter antriffades den i en annan bil dir férem3l fran flera stolder
fanns. De tvd misstinkta erkidnde bilinbrott men de hordes inte om de
beslagtagna féremélen. Agaren av bilen dir foremalen antriffades meddelade att
morgonrocken inte var hans. Aklagaren hivde beslaget av morgonrocken och tog
den i forvar enligt stoldgodslagen. Aklagaren kinde till anmiélan om inbrottet i
bilen dir morgonrocken blev stulen. Mélsiganden borde sdledes ha fatt mojlighet
att identifiera morgonrocken. Utan en sddan kontroll kunde #garen inte
betecknas som okind. Forhor borde ocksa ha héllits med de misstinkta for att
utreda fran vilket bilinbrott morgonrocken kom. Det forhéret hade ocks
klarlagt om de misstinkta uppenbart saknade ritt till den. For att aklagaren
skulle haft ritt att sjilv fatta beslutet hade det krivts att férhoret med de
misstinkta klargjorde att de inte hade ansprak p& morgonrocken. Riksaklagaren
ansdg att det var friga om en elementir kontroll som inte var omfattande.

Det innebir att mojligheterna att finna en idgare genom registerspaning ska
utnyttjas. Forhor ska hallas med de misstinkta for att klargora varifrén fore-
malet kommer.

Indikerar utredningen att andra kan lamna upplysningar hélls férhér med dem.
Polisens undersokningsplikt ska ses mot bakgrund av att stéldgods ska kunna
dterlamnas till dgaren.

Besittningen till foremalet

Svea hovritt fann i malet RH 1990:57 att det inte var méjligt att ta en motorbat
i férvar enligt stoldgodslagen och upphivde dklagarens beslut.

N.N. polisanmilde att han hade hittat en motorbat f6rtéjd vid en brygga i
Oxel6ésund. Baten hade legat dir under tiden juni-augusti 1988. Den hade varit
fastldst men fort6jd endast i féren. Skrovet var skadat och biten var forsedd med
en utombordsmotor med bortskrapat tillverkningsnummer. Polisen kunde inte
finna nagon stoldanmalan eller f4 fram uppgifter om dgaren. Aklagaren tog baten
i forvar enligt 1 § 1 stycket och 2 § 3 stycket stéldgods-lagen. N.N. anmailde
missndje med dklagarens beslut. En person gjorde i hovritten ansprik p béten.
Han hade varit hiktad nir baten togs i forvar.

Hovritten fann att biten inte kunde anses vara antriffad utan att vara i ngons
besittning eftersom den varit fortdjd och att den vid ett tillfille hade flyttats.
Aven om det kunde ligga nira till hands att misstinka att biten hade franhénts
dgaren genom brott hade baten inte antriffats hos nigon som uppenbart saknade
ritt till den.

Besittning till ett foremal har tjuven enligt forarbetena i det s.k. tjuvgdmme-

fallet eftersom han har mojlighet att dtervinda till platsen. Besittningen upphor
nir foremélen kan sigas ha dvergivits eller tappats'®’.

Uppenbart oskiligt att ta foremalet i forvar

197 Prop. 1974:124 s. 63.
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Av 1 § i stoldgodslagen framgir att forvarstagande ska ske om det inte ir
uppenbart oskiligt. Det innebir att forvarstagandet ar fakultativt men att det
foreligger en presumtion. Exempel pd en situation dir férvarstagandet kan vara
uppenbart oskiligt ar enligt forarbetena att det forflutit ldng tid sedan brottet
begicks.

Domstolen eller aklagaren beslutar

Tingsritten beslutar om den som frigan angdr har ansprdk pa foremalet, har
kand hemvist i Sverige och kan delges hir. I sddana fall viacker 8klagaren talan
om att foremalet ska tas i férvar.

Ett vanlig situation ar att dklagaren har tagit foremél i beslag p.g.a. misstanke
om stold eller hileri. Polisen kan sedan inte f3 fram nigon stéldanmailan. Atal
kan i ménga fall vickas for hileriforseelse enligt 9 kap. 7 § andra stycket 1.
brottsbalken.

Aklagaren yrkar i stimningsansdkan att ritten ska ta foremalen i forvar enligt
stoldgodslagen. Har aklagaren tagit foremalen i forvar enligt stoldgodslagen
innan atal vicktes begir dklagaren i stimningsansokan att det tidigare beslutet
ska besta.

Ska talan inte foras mot nagon, eller om det inte finns nagra ansprék pa fore-
maélet, kan aklagaren besluta, 2 § tredje stycket stoldgodslagen.

Forutsittningarna for dklagarens forvarstagande ar enligt 3 § nimnda lag att

e beslutet ska vara skriftligt.

e den som drabbas av forvarstagandet kan anmala missndje med be-slutet.
Missndje kan anmailas till dess foremaélet har sdlts eller forstorts.
Foremalet ska forvaras hos polisen i minst sex manader fran det att
dklagaren fattat beslut om forvarstagande, 2 § lagen om forfarande med
forverkad egendom och hittegods. Har polisen inte kunnat utreda vem
som ar dgare ska kungorelse ske. I kungorelsen anges en tid om minst
en ménad inom vilken ansprak maste framstallas. Anmals inga ansprak
ska foremalet siljas eller forstoras.

e om missndje anmils kan dklagaren vicka talan om att beslutet ska besta.
Det ska ske inom en manad efter det att missndjesanmailan gjordes.

e om talan inte vicks ska beslutet om tagande i forvar hivas.

e iklagaren ska underritta polisen om att missndjesanmilan skett for att
foremalet inte ska siljas eller forstoras innan domstolen provat beslutet.

24 Bevisbeslag och domstolens undersokningsplikt

Aklagaren ska senast nir atal vicks besluta om vad som ska ske med féremal
som tagits i beslag.
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Om foremélet behdvs som bevisning i rittegdngen ska aklagaren i
stimningsansokan yrka att foremaélet ska vara kvar i beslag tills domen vinner

laga kraft.

I 45 kap. 4 § rittegdngsbalken foreskrivs vad en stimningsansokan ska inne-
halla. Lagrummet upptar endast ett flertal minimiregler. Det sigs ingenting
uttryckligen om sirskilda yrkanden, t.ex. yrkanden om forverkande eller att ett
beslag ska bestd i avvaktan pa att domen vinner laga kraft. Att ett sddant
yrkande ind3 bor framstillas i stimningsansokan fir anses ligga i sakens natur;
det tjdnar till vigledning for sdvil den tilltalade som ritten.

Det kan naturligtvis forekomma stora och omfattande idrenden dir det i
samband med beslut i dtalsfragan kan vara svart att ta stillning till om ett beslag
behévs som bevisning i mélet.

Aklagaren maéste ocksd beakta att bevisliget kan komma att #ndras under
processen och att det kan bli nodvindigt att infoér en prévning i hogre ritt ligga
fram ytterligare bevisning eller utfora ytterligare undersokning av ndgot som
har tagits i beslag. JO har uttalat forstielse for att sd kan vara fallet men har
poingterat att 3klagaren di maste framstilla ett yrkande om att beslaget av
sddan egendom ska best4 i avvaktan pd att domen vinner laga kraft'®®. Det krivs
emellertid inte att beslaget uttryckligen 4beropas som bevisning i
underinstansen.'®

Har 3klagaren beslutat om att spirra av en brottsplats t.ex. en ligenhet enligt
regeln i 27 kap. 15 § rittegdngsbalken ska aklagaren nir atal vicks i
stimningsansokan ange om tvangsmedlet ska bestd. Framstills inget yrkande
anses avspirrningen hivd nir domstolen meddelar dom. Aklagarens
underldtenhet att begira rittens provning av beslutet om avspirrningen i
samband med huvudférhandlingen utgjorde ett skadestandsgrundande fel och
Aklagarmyndigheten var skyldig att betala skadestand''°.

Tillhér egendomen som yrkandet avser tredjeman anges han i
stimningsansokan som motpart. Nar det giller egendom som tillhér en
malsiagande som ska horas i anledning av &klagarens talan krivs inte det. Ett
exempel ir ett mal dir den tilltalade &r misstinkt for valdtikt. Aklagaren yrkar
att beslaget av kliader tillhorande malsiganden ska bestd. Det iar vid
huvudférhandlingen mélsigandebitradet som anger instillningen till yrkandet.

Av sista stycket i 27 kap. 8 § rittegdngsbalken foljer ocksé rittens skyldighet
att nar mélet avgors prova om ett beslag fortfarande ska bestd. Om ett beslag
inte berédrs i domen ska det enligt JO anses hivt genom domen!!'!. Det innebir
att egendomen enligt huvudregeln omedelbart ska dterlamnas till den person
hos vilken foremaélet togs i beslag. JO har i ett drende (2006/07 s. 47 (dnr 2842-
2003)) uttalat sig om detta och bakgrunden var féljande.

108 JO 2006-04-28 (dnr 3076-2004).

109 Gunnel Lindberg Straffprocessuella tvingsmedel s. 417f.
110 JK 2010-05-06 (dnr 8303-08-40).

H1JO 1993/94 s. 38.
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Efter en polisrazzia den 24 februari 2003 med anledning av misstanke om grovt
narkotikabrott togs ett antal dagbocker i beslag liksom ett flertal likemedel som
tillhérde den misstinkte. Aklagaren faststillde beslagen den 26 februari 2003. I
samband med att 4tal vicktes den 25 mars 2003 yrkades i stimningsansokan att
vissa narkotiska preparat som tagits i beslag skulle férverkas. Av handlingarna
framgick emellertid inte vad som hint med dagbdckerna och likemedlen. Sedan
JO granskat idrendet framkom att dklagaren hade &beropat och visat upp
dagbockerna i original i bade tingsritt och hovritt, dock utan att i
stimningsansokan eller under pigdende rittegdngar framstilla nigot yrkande
betriffande dagbéckerna. I dklagarakten fanns emellertid en anteckning om att
handliggande &klagare ansett att beslagen av dagbdckerna skulle besti till dess
dom i maélet vunnit laga kraft.

Vidare framkom att varken tingsritt eller hovritt hade fattat nigot beslut om
dagbockerna. Betriffande likemedlen framkom under JO-utredningen att
dklagaren samma dag som 3tal vicktes hade hiavt beslagen av dessa, men att
beslutet inte hade expedierats till polismyndigheten férrin den 3 september
2003.

JO uttalade att betriffande likemedlen hade 3&klagaren visserligen hivt
beslagen av dessa i samband med att &tal vicktes, men att underrittelsen om
detta inte hade expedierats till polismyndigheten férrin den 3 september 2003.
JO konstaterade att en sddan tidsutdrikt dr oacceptabel och tillade att det
ankommer p& den beslutsfattande aklagaren att se till att polismyndigheten
underrittas och att underrittelsen sjilvfallet méste limnas i omedelbar
anslutning till beslutet. JO tillade att det ir angeldget att chefen for en
dklagarkammare ser till att det finns rutiner som sikerstiller att sidana
underrittelser sker omgdende.

Betriffande de beslagtagna dagbockerna konstaterade JO med hinvisning till
27 kap. 8 § 1 stycket rittegdngsbalken att ett beslag ska hdvas om det inte lingre
finns skil for det och av det foljer att en dklagare inte kan fatta beslut om hur
det i framtiden ska forfaras med ett visst beslag. Bestimmelsen innefattar
niamligen en principiell skyldighet f6r dklagaren att fortldpande prova om det
finns skal att lata ett beslag bestd. Det finns inte ndgon méjlighet for dklagaren
att — underforstatt eller genom ett beslut — férordna om att ett beslag ska besta
till dess dom i malet vunnit laga kraft.

Aklagaren borde dirfér ritteligen redan vid huvudférhandlingen i tingsritten
ha framstillt ett yrkande om att beslagen av dagbockerna skulle best till dess
det fanns en lagakraftvunnen dom i mélet.

Som framgétt ska ritten nir malet avgors prova om ett beslag fortfarande ska
bestd. I samband med att mélet avgors maste ritten alltid ta slutlig stillning till
samtliga tvingsmedel i malet. I denna del uttalade JO att nar det giller beslag
rdder pd den punkten principiellt sett ingen begrinsning till sidana beslag som
faststillts eller beslutats av ritten eller som framgidr av Aaklagarens
stimningsansokan. Ritten kan emellertid inte ges nigon mer omfattande
undersokningsplikt nir det giller sddana beslag som inte framgér av dklagarens
stimningsansokan. JO ansig emellertid att eftersom dagbdckerna hade
forevisats i tingsritten var riatten skyldig att utreda om det rorde sig om
beslagtagen egendom.

JO avslutade drendet med att patala att dven om beslaget av dagbdckerna fick
anses hivt genom tingsrittens dom si borde idven hovritten ha
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uppmirksammat aklagaren pa detta. Det hade kunnat innebira att den
beslagtagna egendomen hade aterstillts till den misstinkte betydligt tidigare dn
vad som nu kom att ske.

25 Handlaggning av det enskilda ansprdket nar dtalet laggs
ned

Foljande handliggning rekommenderas om 4talet liggs ner fire
huvudférhandlingen och det enskilda anspraket innehéller ett yrkande om att
foremal som tagits i beslag ska lamnas ut till mélsigande.

Laggs dtalet ned vid huvudférhandlingen bor domstolen kunna préva och
meddela dom o6ver det enskilda anspriket inom ramen for
brottmaélsforfarandet.''?

Kontrollera om den misstiankte fortfarande har ansprak pa de foremal som

tagits i beslag. Underritta malsaganden om att

e atalet lagts ned

e 3klagaren inte lingre kan vara ombud

e beslaget kommer att hivas efter tre veckor enligt 27 kap 8 § tredje
stycket rittegdngsbalken

e det finns mojlighet att hos tingsritten ansoka om kvarstad och fora talan
om bittre ritt.

Av 20 kap. 9 § 1 stycket rittegadngsbalken foljer att ett vickt &tal kan laggas ner
innan dom har fallit i mélet.

Atal kan liggas ner av olika skil, t.ex. att girningsmannen avlidit eller att
preskription skett. Om 3talet liggs ner pd den grunden att det inte lingre
foreligger tillrackliga skal for att den &talade ar skyldig till brottet, har
maélsiganden emellertid ritt att under vissa forutsittningar 6verta atalet.

Aklagaren kan inte vara ombud for malsigande
Enligt 22 kap. 1-2 §§ rittegangsbalken foljer

e att en talan om enskilt ansprik med anledning av brott fir foras i samband
med dtalet

e att dklagaren som huvudregel ir skyldig att forbereda och utfora mélsigan-
dens talan om brottet hor under allmant tal.

Det enskilda ansprdket kan avse sdvil ett yrkande om skadestind som ett
yrkande om att t.ex. egendom som tagits i beslag ska limnas ut till
malsiganden. Aklagarens behérighet att foretrida malsiganden géller endast sa
linge det enskilda anspréket och atalet handlidggs i samma ritteging.

112 Roberth Nordh, Praktisk process III, upplaga 2, s. 74.
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Det innebir att om ett &tal laggs ner, kan dklagaren inte féra mélsigandens talan
fortsittningsvis.Denna bristande behdorighet foljer dven av 12 kap. 3 §
riattegdngsbalken dar det foreskrivs att en dklagare inte utan sirskilt tillstdnd far
upptriada som ombud.

Liggs atalet ner kan maélsiganden yrka att tingsritten ska besluta att det
enskilda anspriket ska handliggas i den for tvistemal stadgade ordningen, 22
kap. 6 § rittegdngsbalken.

JO har i ett drende (1996/97 s. 44 (dnr 1411-1994)) uttalat sig i ovannimnda
fragor och bakgrunden var féljande.

Aklagaren hade vickt 4tal mot FL fér hileri och i stimningsansokan yrkat att en
moped och vissa mopeddelar som tagits i beslag skulle limnas ut till malsiganden
AS. Aklagaren lade sedan ner atalet med motiveringen att han inte lingre ansig
sig kunna styrka brott. Emellertid 14t aklagaren underritta domstolen om att
yrkandet om det enskilda anspriket kvarstod.

Vid kommande huvudférhandling (som dessutom avsdg en dtalspunkt avseende
stold) framstillde dklagaren det enskilda anspriket som hade sin grund i det
nedlagda hileriet. FL hade ingen erinran mot yrkandet och dom avkunnades.
Det beslutades att den beslagtagna mopeden och mopeddelarna utan 13sen

skulle limnas ut till AS och att beslaget skulle besta till dess domen vunnit laga
kraft.

JO konstaterade i det namnda drendet att allman dklagare inte far vara ombud,
och att 8klagarens behéorighet att fora mélsigandens talan endast giller s linge
atalet och det enskilda anspraket handliggs i samma ritteging. 27 kap. 8 §
tredje stycket rittegangsbalken fick sin nuvarande lydelse efter JO beslutet. Det
innebir att JO:s uttalande om att beslaget genast skulle hivas inte giller
eftersom en underrittelse enl. 27 kap. 8 § tredje stycket rattegdngsbalken ska
sindas till den som framstillt ansprdk pa egendomen.

26 Vad innebar domen for ett foremal som finns i beslag?

Ett ogillat atal medfor att beslaget hiavs. Onskar &klagaren Gverklaga ska i
overklagandet yrkas att hovritten interimistiskt ska besluta att ta foremaélet i
beslag. D4 forhindras att foremalet limnas ut fore huvudférhandlingen.

Forverkande av beslagtagen egendom och domens rittskraft

Har domen vunnit laga kraft och ror beslaget egendom som ska forverkas ir
huvudregeln att frdgan om forverkande inte kan bli foremél for en ny
domstolsprévning.

I NJA 1990 s. 401 behandlades frigan om domens rittskraft. Bakgrunden var
foljande.

En personbil togs i beslag i samband med en olovlig korning. J.B. démdes for
bl.a. den olovliga kérningen och domen vann laga kraft. Aklagaren vickte dir-
efter talan om forverkande av bilen enligt 7 § trafikbrottslagen.



90

HD fann att domens rattskraft omfattade frigan om forverkande. Skilen var
att nir forverkandet dr kidnnbart for girningsmannen ska det beaktas nir pa-
foljden bestims. Det ar forhallandet nar forverkandet har ett straffliknande
syfte. Det dr emellertid svért att skilja mellan de bestimmelser som har ett
straffliknande syfte och de som har ett brottsforebyggande syfte. Ofta har en
forverkanderegel flera syften. Det kan darfor inte anses vara tillrackligt befogat
att gora ndgon skillnad mellan olika férverkandereglers syften fransett méjligen
alldeles speciella fall.

I NJA 1991 s. 273 hade &klagaren i samband med att atal vicktes for olaga
vapeninnehav yrkat forverkande av ett halvautomatiskt salongsgevir.
Tingsratten meddelande inget beslut avseende geviret och hovritten faststillde
tingsrattens dom utan att yrkandet om forverkande atgirdades.

Aklagaren vickte sirskild talan om forverkande av vapnet. HD fann med hin-
visning till NJA 1990 s. 401 att forverkande enligt vapenlagen p.g.a. olaga
vapeninnehav inte kunde anses vara s speciellt att huvudregeln skulle frangas.
Den sirskilda talan kunde dirfor inte upptas till provning.

Nir det galler vapenlagen finns en mojlighet for staten att 16sa in vapen och
ammunition som kan tillimpas i stillet for férverkande i ett sddant fall.

Nir domstolen av forbiseende inte har beslutat om ett beslag kan bestim-
melsen i 17 kap. 15 § riattegdngsbalken aktualiseras. I stadgandet redogors for
mojligheten att besluta om rittelse av domen om den innehéller nidgon
uppenbar oriktighet till f6ljd av skrivfel, raknefel eller liknande.

Om domen ir friande ska alla tvingsmedel omedelbart upphora. Detsamma
giller om domen visserligen ir fillande men friande betriffande det brott eller
yrkande till vilket tvingsmedlet hinfor sig. Aklagaren &r bunden av rittens
beslut och kan inte utan nytillkomna omstindigheter pd nytt ta foremaélet i
beslag. Diaremot kan dklagaren i samband med ett 6verklagande framstilla ett
yrkande om att Overinstansen ska ta foremaélet i beslag. Ett interimistiskt
yrkande om beslag kan forhindra att féremélet [amnas ut.

JO har i drendet 2007/08 s.64 (dnr 756-2005) uttalat sig betraffande

beslagtagen egendom vid frikinnande dom och bakgrunden var féljande.

I en dom den 3 oktober 2003 ogillade tingsritten ett dtal mot SO om f6rsok till
mord. Vidare ogillade tingsritten dklagarens yrkande om att en signalpistol som
tagits i beslag skulle forklaras forverkad samt forordnade att detta beslag skulle
hivas. Aklagaren 6verklagade domen och yrkade i hovritten bifall till yrkandet
om att signalpistolen skulle forklaras férverkad. Efter tingsrittens dom begirde
SO hos polismyndigheten att aterfa sin signalpistol.

Polismyndigheten upplyste SO om att det inte gick eftersom domen var 6ver-
klagad och att signalpistolen kunde limnas ut forst nir domen vunnit laga kraft.
I ett beslut under huvudférhandlingen i hovritten férordnade hovritten efter
yrkande fran dklagaren att signalpistolen pa nytt skulle tas i beslag. I hovrittens
dom férklarades direfter signalpistolen forverkad.

JO konstaterade inledningsvis att gillande ritt innebir att ett beslag ska hivas
vid frikinnande dom och att detta giller oavsett grunden for beslaget. Han



tillade att det i princip innebir att det beslagtagna foremalet genast ska ater-
limnas och att varken polis eller dklagare har befogenhet att géra ndgon over-
provning av domstolens beslut att hiva beslaget.

Betraffande aklagaren tillade JO att det krivs nya omstindigheter for att ge
dklagare ritt att pa nytt ta foremalet i beslag!'®. Utan nya omstidndigheter hade
dklagaren i stillet kunnat framstilla ett yrkande i hovritten om att
overinstansen med indring av tingsrittens beslut skulle férordna om beslag av
signalpistolen.

Skyndsamhetskravet nir ett foremal ska lamnas ut

Betriaffande skyndsamhetskravet nir ett havt foremal ska aterstillas har JO
uttalat att dterlimnandet i princip ska ske genast. JO har dock forstielse for att
det ibland av praktiska skal kan dréja ndgot innan ett beslagtaget foremal
limnas ut, men att ett drojsméal av sddant slag endast far bli kortvarigt. Ett
drojsmaél pé drygt fem veckor ansdgs vara alltfor 1dngt!!'.

113 JO 2001/02 s. 40 (dnr 3497-1999).
114 JO 2006-05-16, dnr 3376-2003.
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27 Flédesschema: Oversikt
Omfattar inte beslut enligt 27 kap. 4 a § RB
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27.1  Flodesschema: Endast den hos vilken beslaget gjorts har ansprak

27 kap. 8 a § forsta stycket rittegdngsbalken

Den hos vilken Beslut Beslut
beslaget gjorts Beslaget hivs 27 kap.8a§ 1 ‘ Underrittelse
har ansprak av aklagaren st. RB till polisen

Inga ansprak i
ovrigt
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27.1.1 Checklista

Den hos vilken beslaget gjorts har ansprak pa egendomen

Om ansprék finns ska egendomen enligt huvudregeln limnas ut till den hos
vilken beslaget gjorts, 27 kap. 8 a § forsta stycket rittegdngsbalken.

e Aklagaren hiver beslaget.

e Besluta att egendomen ska limnas ut till den hos vilken beslaget gjorts.
e Underritta polisen om att beslaget havts.

e Namnge den som egendomen ska limnas ut till.



27.2  Flodesschema: Den hos vilken beslaget gjorts har ansprdk och andra har framstallt ansprak

27 kap. 8 § tredje stycket och 8 a § forsta stycket rittegdngsbalken.

Den hos vilken
beslaget gjorts
har ansprak

Underrittelse Beslut

27 kap. 8 § 3 ‘ Beslaget hivs

Beslut

Ansprak fran
en eller flera
andra

Underrittelse

27 kap.8a§ 1

st. RB av aklagaren st. RB till polisen
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27.2.1 Checklista

Den hos vilken beslaget gjorts har ansprak pa egendomen

e Om ansprék finns ska egendomen enligt huvudregeln limnas ut till den
hos vilken beslaget gjorts, 27 kap. 8 a § forsta stycket rittegdngs-balken.

Andra har framstillt ansprak pa egendomen

e En eller flera andra har framstillt ansprak pa egendomen férutom den
hos vilken beslaget gjorts.

@ e Underritta de som framstillt ansprak enligt 27 kap. 8 § tredje stycket
rittegdngsbalken. Av underrittelsen framgar att beslaget kan komma
att havas och att det dr mojligt att vid tingsritten vicka talan om bittre
ritt och att framstilla yrkande om kvarstad. JO har i ett beslut!!'® anfort
att en talan om bittre ritt ska vara en fullgorelsetalan eftersom talan
ska syfta till en verkstillbar dom. Vidare anges i underrittelsen att
egendomen kommer att ligga kvar i beslag hos polisen i tre veckor om
inte medgivande om att lamna ut egendomen limnas, se avsnitt 17
under rubriken Tillimpningen av 27 kap. 8 § tredje stycket
réittegdngsbalken.

e I den hir situationen sker inte ndgon bedémning av om de som fram-
stallt ansprdk p& egendomen har sannolika skail for sin ritt eller inte.

e Invinta medgivande om att beslaget kan hivas eller vinta tre veckor,
27 kap. 8 § tredje stycket rittegangsbalken.

o Beslaget hivs.

@ e Aklagaren ir inte skyldig att kontrollera om domstolen meddelat ett
kvarstadsbeslut.

e Aklagaren ska om méiligt fatta ett beslut om verkstillighet dir det
framgar vad som ska ske med egendomen. Domstolens beslut om
kvarstad rorande bittre ratt till viss egendom har rittsverkningar for den
som har vetskap om beslutet. I underrittelsen till den som framstillt
ansprak limnas darfor en upplysning. Av den framgar bl.a. att om
domstolen meddelat ett kvarstadsbeslut inom treveckorsfristen ska
kontakt tas med polisen for att forhindra att egendomen limnas ut, se
avsnitt 17 under rubriken Tilldmpningen av 27 kap. 8 § tredje stycket
réttegdngsbalken.

@ e Underritta polisen om att beslaget havts och att egendomen ska limnas
ut till den hos vilken beslaget gjorts, 27 kap. 8 a § forsta stycket
riattegdngsbalken.

e Namnge den som egendomen ska limnas ut till.
e Har endast talan om bittre ritt vickts hindrar det inte att egendomen
limnas ut till den hos vilken beslaget gjorts. Far aklagaren kinnedom

115 JO 2009-06-23 (dnr 24-2009).
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om att ett kvarstadsbeslut har meddelats ska dklagaren hiva beslaget
och underritta polisen om att egendomen ir belagd med kvarstad.



27.3  Flodesschema. En kan visa sannolika skal

27 kap 8 a § forsta stycket riattegdngsbalken

Den hos vilken
beslaget gjorts
har inga ansprik

Beslut
Beslaget hivs
av 3klagaren

Ansprak fran
en eller flera
andra

Sannolika skal?
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En kan visa
sannolika skal

Beslut 27 kap. 8 a §
1 st. RB och
underrittelse till de
som inte kan visa
sannolika skal

Underrittelse
till polisen
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Checklista

En av de som framstillt ansprak kan visa sannolika skal for sin ritt till
egendomen.

Den hos vilken beslaget gjorts har inga ansprik pa egendomen.

().

©r

Beslaget hivs.

Om ansprdk har framstillts frén andra in den hos vilken beslaget
gjordes ska man bedéma om nigon kan visa sannolika skl for sin ritt
till egendomen.

Finns det i forundersdkningen en utredning om de sannolika skilen?
Om det inte finns ndgon utredning eller om det finns brister i den ska
man underritta polisen om att beslaget hivts men att ndgon anvisning
inte kan lamnas p.g.a. oklarheterna.

Har nigon visat sannolika skil for sin ritt till egendomen beslutas att
egendomen ska limnas ut till honom.

De 0Ovriga som framstillt ansprdk ska underrittas. Handlingen
innehéller dels en underrittelse om att beslaget har hivts och dels
beslutet att limna ut egendomen. Upplysning limnas ocksd om
mojligheten att vid tingsritten framstilla yrkande om bittre ritt och
kvarstad.

Det ir inte en underrittelse enligt 27 kap. 8 § tredje stycket rittegdngs-
balken.

Aklagaren ska inte invinta medgivande om att beslaget kan hivas eller
vinta i tre veckor.

Underritta polisen om att beslaget havts.
Namnge den som egendomen ska limnas ut till och ange att sannolika
skil finns for hans ritt till egendomen.
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27.4  Flodesschema. Ingen kan visa sannolika skal

27 kap. 8 a § forsta stycket rittegdngsbalken

Den hos vilken
beslaget gjorts

har inga ansprik

Ansprék fran Beslut
en eller flera ‘ Beslaget hivs

av dklagaren

Ingen kan visa ‘ Beslut 27 kap. 8 2 ‘ Underrittelse
till polisen

§ 1 st. RB och

sannolika skil underrittelse

andra




27.4.1

101

Checklista

Ingen av de som framstillt ansprak kan visa sannolika skal for sin ratt till
egendomen.

Den hos vilken beslaget gjorts har inga ansprak pa egendomen.

Or

Beslaget hivs.

Om ansprak har framstillts fran andra in den hos vilken beslaget gjorts
ska man bedéma om ndgon kan visa sannolika skil for sin ritt till
egendomen.

Finns utredningen om de sannolika skilen i forundersdkningen?

Om det inte finns ndgon utredning eller om det finns brister i den ska
man underritta polisen om att beslaget hivts men att ndgon anvisning
inte kan limnas p.g.a. oklarheterna.

Har &klagaren bedémt att ingen av de som framstillt ansprik pé egen-
domen kunnat visa sannolika skal f6r sin ritt till den ska de underrittas.
Handlingen innehéller dels en underrittelse om att beslaget har hivts
och dels beslutet att inte lamna ut egendomen.

Beslutet att inte limna ut egendomen till ndgon kan omprévas om nya
omstindigheter framkommer. I annat fall kan 6verprovning begiras.

Underritta polisen om att beslaget havts och att egendomen inte kan
limnas ut med motiveringen att sannolika skil saknas.

Kan foremaélet inte limnas ut till ndgon ska lagen (1974:1066) om forfa-
rande med forverkad egendom och hittegods m.m. (férfarandelagen)
tillimpas, 27 kap. 8 a § andra stycket rittegdngsbalken.

For polisen innebir det att egendomen kan siljas eller forstoras efter
viss tid.

Det finns en méijlighet for dgaren eller annan rittsinnehavare att fram-
stilla ansprék pa egendomen hos den myndighet som férvarar foremaélet
t.ex. en polismyndighet enligt 7 § forfarandelagen.
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27.5 Flodesschema. Ansprak saknas

27 kap. 8 a § forsta stycket rittegdngsbalken

Den hos vilken
beslaget gjorts
har inga ansprik

Inga ansprak i Beslut Beslut Underrittelse
dvrigt Beslaget hivs 27 kap. 8a§ 1 till polisen
av aklagaren st. RB

Handlaggningen
fortsitter enl.

forfarandelagen
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Checklista

Ansprak saknas

Den hos vilken beslaget gjorts har inga ansprék pa egendomen.

Finns oklarheter nir det giller anspraken?

Saknas uppgifter om ev. ansprak frdn annan trots att for-
undersokningen indikerar att sidana kan finnas, t.ex. dgaren eller annan
rittsinnehavare?

Underritta polisen om att beslaget hivts men att ndgon anvisning inte
kan limnas p.g.a. oklarheterna.

Ingen har framstillt ansprak

O

Beslaget hivs.

Underritta polisen om att beslaget hiavts och att ansprédk saknas.
Aklagaren ger inte en anvisning om verkstilligheten i detta fall.
Handlidggningen fortsitter enligt lagen (1974:1066) om forfarande med
forverkad egendom och hittegods m.m. (forfarandelagen), 27 kap. 8 a
§ andra stycket rattegdngsbalken.

For polisen innebir det att egendomen kan siljas eller forstoras efter
viss tid, se avsnitt 17 under rubrikerna "Den myndighet som forvara
foremdlet har en underrdittelseskyldighet” och "Hur linge ska egendomen
forvaras ndr den inte himtas ut eller inte kan ldmnas ut?”



27.6

Flodesschema. Polisens handlaggning ndr egendomen ska ldmnas ut

27 kap. 8 b § rittegdngsbalken och 2 b § forsta stycket lagen om forfarande med férverkad egendom och hittegods m.m.(forfarandelagen)

Den myndighet som férvarar egendomen underrittar den som egendomen ska limnas ut till.

O

Aklagaren har
beslutat att
egendomen ska

lamnac 11t

Polisens handlaggning

|

Underrittelse Delgivning
27kap.8b§1 E=)

st. RB

Underrittelse :> Delgivning
27 kap.8b § 2 krivs inte

st. RB

O

=

Forvaring
2b§1st

forfarandelage

O,
=
=

v

Egendomen
limnas ut

Egendomen
himtas inte ut
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Kommentar

Aklagaren har hivt beslaget och beslutat att egendomen ska limnas ut.

Beslutet kan avse tre olika fall.

1. Nir den hos vilken beslaget gjorts har ansprik och ingen annan har
framstillt ansprék.

2. Nir den hos vilken beslaget gjorts har ansprak och andra har fram-
stallt ansprak.

3. Nar den hos vilken beslaget gjorts inte har ndgra ansprdk men en av
de som framstillt ansprék kan visa sannolika skil for sin ratt till
egendomen.

Underrittelsen som skickas ut fran polisen ska innehélla en upplysning
om att egendomen kan hiamtas och att den annars kan komma att siljas
eller forstoras, 27 kap. 8 b § forsta stycket rittegdngsbalken.

Aven annan som drabbats av beslaget ska underrittas. Det krivs inte
att ndgra sirskilda undersokningar genomférs. Underrittelsen ska
innehdlla en upplysning om att beslaget hivts, att egendomen ska
limnas ut och vem som ska fi den, 27 kap. 8 b § andra stycket
riattegdngsbalken.

Underrittelsen till den som egendomen ska limnas ut till ska delges
enligt delgivningslagens regler. Det ar mojligt att tillimpa be-
stimmelserna om forenklad delgivning, 2 b § forsta stycket for-
farandelagen (lag [1974:1066] om forfarande med forverkad egendom
och hittegods m. m.).

Underrittelsen till annan som drabbats av beslaget behover inte delges.

Egendomen ska finnas tillginglig fér avhimtning i minst en ménad rak-
nat frén delgivningsdagen, 2 b § forsta stycket forfarandelagen.

Himtas egendomen inte ut tillimpas forfarandelagen, 27 kap. 8 a §
andra stycket rattegdngsbalken. Har egendomen inte himtats inom den
angivna tiden ska den siljas for statens rikning. Egendom som kan
komma till brottslig anvindning eller ir olimplig for forsiljning ska
oskadliggoras. Kan egendomen inte siljas far den forstoras, 2 b § forsta

stycket, 4 §, 6 § och 8 § forfarandelagen.



27.7  Flodesschema. Polisens handldaggning ndr egendomen inte kan lamnas ut

Ingen har kunnat visa sannolika skal for sin ritt till egendomen.

1

27 kap. 8 a § andra stycket rittegdngsbalken och 7 § lagen om forfarande med forverkad egendom och hittegods m.m.(férfarandelagen)

O

Aklagaren har
beslutat att

egendomen inte
kan lamnag 11t

Polisens handliggning

Hinvisning
27 kap.8a§ 2 @ :D Egendomen
st. RB limnas ut

:> Beslut enl. 7 §

forfarandelage

Forvaring @ ) |:|'> Overklagan
2b§2st |:> Egendomen enl. 9 §
forfarandelage limnas inte ut

forfarandelage

06

O
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Kommentar.

Har dklagaren bedomt att ingen av dem som framstillt ansprak har kun-
nat visa sannolika skail for sin ritt till egendomen underrittar dklagaren
polisen om att beslaget hivts och att egendomen inte kan limnas ut
darfor att sannolika skl saknas.

Beslutet att inte limna ut egendomen till ndgon kan omprévas om nya
omstindigheter framkommer. I annat fall kan 6verprovning begiras.

Kan foremélet inte limnas ut till ndgon ska man tillimpa
forfarandelagen (lag [1974:1066] om forfarande med forverkad egen-
dom och hittegods m.m.), 27 kap. 8 a § andra stycket rittegdngsbalken.

Egendom som inte kan limnas ut ska finnas tillgdnglig i minst tre ména-
der efter det att beslaget hivts, 2 b § andra stycket forfarande-lagen.
Overstiger egendomens virde sannolikt en fjardedel av prisbasbeloppet
ska polismyndigheten genom en kungorelse soka efter dgaren eller
annan rittsinnehavare. Egendomen ska finnas tillginglig i tre mé&nader
efter kungorelsen, 2 b § andra stycket forfarandelagen. Direfter ska
egendomen siljas eller forstoras.

Agaren eller annan rittsinnehavare kan begira att egendomen ska
limnas ut, 7 § forsta stycket forfarandelagen. Mojligheten att framstilla
ansprak ir inte tidsbegrinsad. Eftersom egendomen ska siljas eller
forstoras efter forvaringstiden kommer ansprdk som sker direfter att
vara ansprak pi ersittning.

Polismyndigheten fattar beslut nir forvaringstiden 16pt ut betr. de an-
sprak som kommit in.

Beslutar polismyndigheten att inte lamna ut egendomen kan beslutet
overklagas till lansritten vars beslut kan 6verklagas till kammarritten.
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27.8  Flodesschema: Fortida utlimnande, 27 kap. 4 a § rattegangsbalken
1

Underrittelse Underrittelse Avvakta 27 Beslut
Beslag hos |:> 27 kap. 11 a § |:> 27 kap. 4 a § |:> kap 8 § 2 st. :> Beslaget hivs
nigon RB 2 st. RB RB av dklagaren
J
Prévning ‘ Domstol faststiller
begﬁrs 27 kap beslutet OCh
6§ 2 st. RB beslaget havs
J
LG O, O,
R ; Inget atal Beslut
omsto 27 kap. 8 § :t; Beslaget hivs
upphiver :> 3 st. RB av &klagaren
beslutet
/
= O,
Atal vicks. Beslut
Yl:kanfie 1 I:> Beslaget hivs
stamningen av domstol

J/
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27.8.1 Checklista

Grundliaggande forutsittningar for tillampning av 27 kap. 4 a § RB

e Har malsiganden framstillt ansprak pa egendomen? Det ar ett krav en-
ligt 27 kap. 4 a § rittegangsbalken.

e Har den hos vilken beslaget gjorts underrittats enligt 27 kap. 11 a §
riattegdngsbalken? Det ir ett krav.

e Har 4tal vickts? Har atal vickts kan fortida utlimnande inte ske enligt
27 kap. 4 a § rittegdngsbalken.

e Har egendomen betydelse fér utredningen om brottet eller kan egendo-
men forverkas p.g.a. brottet? Vid beslutet ska egendomen vara
beslagtagen endast pd den grunden att den skiligen kan antas vara av-
hind ndgon annan genom brott.

o Ar sterstillande moijligt? Det ir t.ex. inte mojligt att vid jaktbrott iter-
stalla beslag av t.ex. kott till jaktrittsinnehavaren!''®. 1. 27 kap. 17 §
riattegdngsbalken stadgas att om det finns avvikande bestimmelser i lag
eller forfattning om beslag giller de.

Kontrollera foljande fragestillningar for att bedoma om malsiganden
uppenbart har bittre ritt till egendomen.

e Har maélsiganden frénhints egendomen genom stold, snatteri, grov
stold, ran, grovt ran, tillgrepp av fortskaffningsmedel eller egenmiktigt
forfarande, 3 § lag om godtrosforvirv av 16sore?

e Har mélsiganden krivt tillbaka egendomen frén innehavaren inom sex
ménader fran det att han fick eller méste antas ha fitt kinnedom om
dennes innehav, 3 § lag om godtrosforvirv av 16sore? Har tidsfristen
inte iakttagits ar uppenbarhetskravet inte uppfyllt se NJA 2008 O 436.

e Denna kontroll ir inte nédvindig om ett beslut enligt 27 kap. 4 a §
fattas inom sexmadnadersfristen och innehavaren/férvirvaren under-
rittats om beslutet.

e Har férvirvaren/den misstinkte gjort gillande godtrosférviry enligt 2 §
lagen om godtrosforvirv av 16sore? Har egendomen forvirvats i annat
land maste det landets regler om godtrosférvirv beaktas.

e Harinnehavaren/forvirvaren framfort invandningar som ror mals-dgan-
dens pastdende om hur han frinhints egendomen, se NJA 2008 s. 282?

e Om invindningar framforts - har de utretts av polisen?

e Detrekommenderas att beslut om fortida utlimnande tillimpas restrik-
tivt.

116 JK beslut 2010-03-26 (dnr 1934-09-40).



Forfarandet nir beslut har fattats om fortida utlimnande

Aklagaren fattar beslut om att egendomen ska limnas ut till mals-igan-
den, 27 kap. 4 a § rittegdngsbalken.

Sind en underrittelse till den hos vilken beslaget gjorts, 27 kap 4 a §
rittegdngsbalken.

Invinta medgivande om att beslaget kan hivas eller vinta tre veckor,
27 kap. 8 § andra stycket rattegdngsbalken.

Beslaget hivs.

Underritta polisen om att beslaget hivts och namnge den som egendo-
men ska limnas ut till.

Om tingsrittens provning begirs

Den som drabbats av beslaget kan begira att tingsritten provar
dklagarens beslut om att egendomen ska ldmnas ut, 27 kap. 6 § andra
stycket rittegdngsbalken.

Faststiller tingsratten dklagarens beslut hiver ritten beslaget, 27 kap. 8
§ fjarde stycket rittegadngsbalken.

Aklagaren behéver i denna situation inte vidta nigon ytterligare atgird.

Upphiver tingsritten &klagarens beslut fortsitter aklagaren
handliggningen av beslaget som om négot beslut om fortida
utlimnande inte hade fattats.

Vicks inte 4tal ska beslaget hivas enligt bestimmelserna i 27 kap. 8 §
tredje stycket rittegdngsbalken. Den som har ansprik pa egendomen
ska underrittas. Invinta medgivande om att beslaget kan hivas eller
vinta tre veckor, se avsnitt 17 under rubriken Tilldmpningen av 27 kap.
8 § tredje stycket rittegdangsbalken.

Beslaget hivs.

Aklagaren i#r inte skyldig att kontrollera om domstolen meddelat ett
kvarstadsbeslut.

Aklagaren ska om moiligt fatta ett beslut om verkstillighet dir det
framgdr vad som ska ske med egendomen. Domstolens beslut om
kvarstad rorande battre ritt till viss egendom har rittsverkningar for den
som har vetskap om beslutet. I underrittelsen till den som framstallt
ansprak limnas darfor en upplysning. Av den framgar bl.a. att om
domstolen meddelat ett kvarstadsbeslut inom treveckorsfristen ska
kontakt tas med polisen for att forhindra att egendomen limnas ut, se
avsnitt 17 under rubriken Tillimpningen av 27 kap. 8 § tredje stycket
réttegdangsbalken.

Underritta polisen om att beslaget havts och att egendomen ska limnas
ut till den hos vilken beslaget gjorts, 27 kap. 8 a § forsta stycket
rittegdngsbalken.

Namnge den som egendomen ska limnas ut till.

Har endast talan om bittre ritt vickts hindrar det inte att egendomen
limnas ut till den hos vilken beslaget gjorts. Far aklagaren kinnedom
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om att ett kvarstadsbeslut har meddelats ska dklagaren hiva beslaget
och underritta polisen om att egendomen ir belagd med kvarstad.

Vicks atal kan 8klagaren i stimningsansokan framstilla ett yrkande om
bittre ritt, se avsnitt 19 Yrkande om bdittre ritt.
Beslaget hivs av domstolen.
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28 Handbocker och RéttsPM som behandlar beslagsfragor.

Internationell Rittslig hjilp, Handbok, Internationella enheten, februari
2008

Forverkande och andra dtgirder mot ekonomiska fordelar av brott. Hand-
bok, Utvecklingscentrum Stockholm, juli 2008.

Overlimnande enligt en europeisk arresteringsorder, Handbok, Internatio-
nella enheten, oktober 2007

Erkinnande och verkstillighet inom EU av frysningsbeslut, Handbok,
Internationella enheten, februari 2007

Utlimning, Handbok, Internationella enheten, februari 2007

Utlimning inom Norden, Handbok, Internationella enheten, februari 2007
Overforing av lagforing, Handbok, Internationella enheten, november
2006

Information hos SOS Alarm Sverige AB, RittsPM 2007:19, Utvecklings-
centrum Ume3, december 2007

Vad anser JO? Férteckning éver ett urval JO-beslut, RittsPM, Aklagar-
avdelningen april 2007

Husrannsakan och beslag, Aktuella rittsfrigor ARF 2006:29, januari 2005
Ekobrottsmyndigheten

Dokumentation av omfattande beslag, Aktuella rittsfrigor ARF 2006:49,
hosten 2002 Ekobrottsmyndigheten

29 Beslagsregler

Handboken inriktar sig pd bestimmelserna i 27 kap. rittegdngsbalken men
det finns regler for beslag i flera olika lagar. Hir foljer ett urval:

Tryckfrihetsférordningen 10 kap.

Yttrandefrihetsgrundlagen 7 kap. 3 §

Lag med sirskilda bestimmelser om unga lagovertridare (1964:167) 36 §
Lag om forverkande av alkoholhaltiga drycker (1958:205)

Alkohollag (1994:1738) 11 kap. 4 §

Fiskelagen (1993.787), 47 §

Jaktlagen (1987:259) 47 §, 51 §

Lag om straff for smuggling (2000:1225) 22 §

Narkotikastrafflag (1968:64) 7 §

Vapenlagen (1996:67) 9 kap. 6 §

Ordningslagen (1993:1617) 2 kap. 31 §, 3 kap. 25 §, 4 kap. 11 §, 5 kap. 6

§

Miljobalken 26 kap. 23 §

Lag om internationell rittslig hjalp i brottmal (2000:562) 4 kap. 16 §

Lag om 6verlaimnande enligt en europeisk arresteringsorder (2003:1156) 4
kap. 7 §

Lag om erkinnande och verkstillighet inom EU av frysningsbeslut
(2005:500) 2 kap. 1 §



Lag om utlamning for brott (1957:668) 16 §, 23 §
Lag om utlimning for brott till Danmark, Finland, Island och Norge
(1959:254) 12 §, 17 §

30 Forarbeten och litteratur

SOU 2000:56 Vindikation av stéldgods

Prop. 1974:124 Proposition med forslag till lag om visst stoldgods m.m.
Prop. 1985/86:123 Om godtrosforvirv av 16sore

Prop. 1986/87:6 Proposition om férverkande m.m.

Prop. 1994/95:23 Ett effektivare brottmalsforfarande

Prop. 1994/95:227 Hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning
Prop. 1997/98:43 Tryckfrihetsférordningens och  yttrandefrihets-
grundlagens tillimpningsomréden — barnpornografi m.m.

Prop. 1997/98:168 Godtrosforviry

Prop. 1999/2000:124 En ny smugglingslag m.m.

Prop. 2002/03:17 Forvarv av stoldgods i god tro

Prop. 2002/03: 74 Hemliga tvdngsmedel — offentliga ombud och en mer
dndamalsenlig reglering

Prop. 2007/08:68 Forverkande av utbyte av brottslig verksamhet

Prop. 2008/09:227 Forfarandet nir ett beslag har hivts

Prop. 2009/10:50 Avskaffande av preskription for vissa allvarliga brott
Prop. 2009/10:182 Advokaters vittnesplikt och andra processrittsliga
fragor

Peter Fitger: Rittegdngsbalken Andra avdelningen, 27 kap. om beslag,
hemlig teleavlyssning m.m.

Torleif Bylund, Ekelof, Ritteging III, 5 upplagan s. 49

Gunnel Lindberg, Straffprocessuella Tvingsmedel, andra upplagan
Stockholm 2009.

Roberth Nordh, Praktisk process III, andra upplagan Uppsala 2010.
Gustav Petrén, Svensk Juristtidning 1953 s. 175.

Nils Rekke, En friga om maélsigandens kostnadsansvar for dklagarens miss-
bedémningar, Festskrift till Suzanne Wennberg, Stockholm 2009.
Rikspolisstyrelsens foreskrifter och allminna rdd om forfarande med egen-
dom som tagits i beslag, forverkats eller tagits i forvar RPSFS 2009:12 (
FAP 102-2).

113



31 Ambetsberittelser och rattsfall

JO:s dambetsberattelse

1956 5. 95 .., 18
1975/76 5. 156 ..ceeevereiiiriieineeeenne 19
1977/78'5.90 .c.ocvrricineeieeeeene 26
1982/83 5. 48 ..o 17,18
1986/875.98 ...oceveieeeeeeene 20
1987/88'5. 91 ... 17
1988/89 5. 45 ..o 28
1993/94 5.38 i 8,85
1996/97 s. 44 (dnr 1411-1994) ............ 88
1997/98 s. 47 ( dnr 4425-1994) ........... 29
1999-03-09, dnr 3746-1997 ................. 28
2001/02 s. 40 (dnr 3497-1999) ............ 90
2001-01-31 (dnr 3788-2001)................ 27
2003/04 s. 127 (dnr 2513-2002) .......... 59
2003/04 s. 96 (dnr 3788-2001) .............. 7
2003-07-09 (dnr 3128-2002).......... 17,18
2004/05 s. 70 (dnr 3128-2002) ............ 20
2005/06 s. 80 (dnr 4825-2003) ............ 51
2006/07 s. 47 (dnr 2842-2003) ............ 85
2006/07 s. 54 (dnr 5010-2003) .............. 6
2006/2007 s.47 ( dnr 2428-2003) ........ 59

2006-04-28 (dnr 3076-2004)... 23, 24, 27,
85

2006-05-16 (dnr 3376-2003) .....vernrn... 7
2007/08 5.64 (dnr 756-2005) ............... 89
2008-09-26 (dnr 4357-2006)................ 59
2009/10 5.80 ( dnr 2138-2007) ............ 10
2009-11-09 (dnr 6533-2008)................ 43
2010-04-06 (dnr 3949-2007) ................ 26
2010-05-18 (dnr 3013-2008)................ 24
JO 2010-06-23 (dnr 24-2009).............. 52

32 Sakregister

A

Advokatens tystnadsplikt............ccoee.nee 9
Annan som har drabbats av be-slaget . 56
Ansprak pa egendomen

utlamnande enl. huvudregeln ......... 92
Ansprak saknas........cccceeecvveeeecieeenneen. 100
AVSPAITNING .eeeeeiiieeeeeieeeeee e 84
B
Barnpornografiskt material.................. 39
Besittning

oklart fran vem beslaget har gjorts . 54

JK:s &mbetsberéattelse

1981 S. A1 oo 18
1985 S. 248 coveoveeeeeeeeeeseeeeeeseeeseeeeeees 18
2001-01-22 (dnr 3954-99-40)............... 39
2001-05-17 (dnr 2806-00-21)... 12, 38, 39
2004-12-30 (dnr 3072-03-40)......... 79, 81
2007-12-19 (dnr 6372-07-31)......c....... 11
2007-12-19 (dnr 6372-07-31, 6373-07-

€ 1) JO 13
2008-04-08 (dnr 3434-07-22)........ 14, 15
2008-10-24 (dnr 5591-08-33)............... 16

2010-05-06 (dnr 8303-08-40)... 17, 24, 84

Rattsfall
NJA 1956 5. 48..ccuveeerieiieeie e 16
NJA 1977 5. 403 ....ovieieeeiieeeecee e 9
NJA 1977 5. 573 i 37,38
NJA 1988 5. 471 uveevieevieeieerieenee e 37
NJA 1990 5. 401 ...eeevvieeiieereeieeeee e 88
NJA 1990 5. 537 covviieieenieeeieesieeneee e 9
NJA 1991 5. 273 e 88
NJA 1994 5. 306.....ccccverreerreerieesieeenens 67
NJA 1995 5.235.iiicieecieeee e 77
NJA 2005 5. 596 ....ccevveerieenieenireniieennns 21
NJA 2008 5. 282 ....eevvvvveeeriereieenae 62, 69
NJA 2008 5. 436 ...ceevvieeierieeeieeae 64, 67
NJA 2008 0 436....coveerereeerencirireeeeennes 63
RH 1990:57 ..cciiecieeeieecieeeee e 82
[ o - | SRR 41
stoldgodslagen........ccceeevveeeciieeennnee, 82
Beslagsprotokoll
grunden for beslaget ........ccceeveenne 18
nar ska det upprattas.........cccoeueennen. 17
omfattande beslag.........cccccueeennenn. 19
Beslut om beslag
av polisman.......ccccceeeecieieecieee e, 20
AV ratten ... 22
av aklagaren.......cccceveeeeveevieeeneeenne, 20
Beslut om verkstéllighet...................... 54
Bevis om beslag.....ccccccevveenieinieineennne 19

Bevisbeslag.......ccoveerieenieenieiieeee 83
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Brev och paket .......ccooeecivieeeeiiiciineene. 13
Brottsverktyg.....coooceecveeeeciee e, 5
Battre ratt......ccceveeeeei e 65
D
Delgivning
lagen om forfarande i vissa fall vid
forverkande ......cccocveeeceeevieeienens 76

underrattelse enl. 27 kap. 11a § RB 61
underrattelse enl. 27 kap. 4 a § RB..63
underrattelse enl. 27 kap. 8 § 3 st RB

..................................................... 51
underrattelse enl. 27 kap. 8 b § RB..56
Digitala dokument..........cceceerieeniennnee. 11
Dokumentation
beslagsprotokoll...........cccouvveeeeeennnis 18
besIUt .ccvveeieieee e, 58
JAN 1ot 43
Domens rattskraft ......cccceeveerieeniennnne. 87
Domstolens undersokningsplikt........... 83
Domstolsprovning av beslag
enl. 27 kap. 4 a § RB................. 64, 107
enl. 27 kap. 6 §RB ....ceeeeeeriiieen. 37

nar beslaget havts
polisiar fu.ledares beslut om fortida

ut-lamnande......ccoovieeiiiinienneen, 64
E
Efterforskningsforbudet................. 12,13
Egendomens beskaffenhet................... 71

Enskilt ansprak
atalet laggs ner fore

huvudférhandlingen.................... 86
atalet laggs ner vid
huvudférhandlingen.................... 86
E-postmeddelande
beslag av brev och paket ................. 14
forbud mot beslag ..........cccuuee.. 11
utlandsk server .....cccccccvevvcieeenienenn. 35
Europakonventionen, artikel 8............. 32
Expediering .....ccccoeeveieeeecieeeeeeee e, 57
Exstinktionsprincipen.......ccccceecvveenneen. 70
F
Faststdlla beslaget
omedelbart......cccocoeeeeiciieieee e, 20
pertelefon .......ccooeeeciiiiiciieeeee, 22
under jourtid.......ccceeeeeieeeeiiiee e, 22
Faststdllande av beslag .........cccuue....... 20
Formlost omhandertagande................... 7
Frysningsbeslut ........ccccevevievivcceee e, 6
Fysiskt tillgangligt for beslag............. 5,78
Forbud mot beslag
e-post mellan narstaende................ 11
skriftlig handling ........cccooeeeiieeinnnn.n. 8
skriftligt hot mellan narstdende ...... 10

sms mellan nirstaende.................... 35

Forfarandelagen.........cccccccveeenneen. 53, 56
Forhallandena under vilka egendomen
o[ 1o U USRS 71
Forutsattningar for fortida utlamnande
................................................. 60, 106
Forvar
behallningen pa ett konto ................. 7
kvarstad .....ccceeviieieniieeeeeee 7
stoldgodslagen.......cccceeevveeeciieeennee, 80
Forvaringstid hos polisen. ..................... 56
Forverkande
av i beslag tagen narkotika............... 75
nar atalet ogillas och beslaget av
narkotika havts........ccccoevevevrnnnnenn. 77
G
G-fOrmular.....cooovveveeiiiiiene e 45
H
Hemlig teleavlyssning.........ccccccvvveeuneen. 33
Hets mot folkgrupp ...cccceeeveeeevverecnnen. 14
Husrannsakan
fysiskt tillgangligt .....coovvveevieeriieienne 6
internationell rattslig hjalp .............. 16
synnerlig oldgenhet ..........ccccueeee. 13

teleoperator
undersokning av en mobiltelefon.... 31
Havande av beslag

andra beslut som kan félja............... 23
nedlagd férundersékning................. 24
till vem ska egendomen [dmnas ...... 50
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