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Beslut

Riksaklagarens beslut

Forundersokningen om vallande till annans dod och tjanstefel den 10 december
2014 laggs ned.

Bakgrund

Arendets handlaggning

Den 11 december 2014 inleddes en férundersékning om tjanstefel avseende ett
polisingripande mot SS den 10 december 2014 i Véasteras
(Aklagarmyndighetens diarienummer AM-177484-14). | samband med
polisingripandet hade SS avlidit. Férundersokningen bedrevs av en
chefsaklagare vid Sarskilda aklagarkammaren. Den 20 april 2015 lade
chefsaklagaren ned férundersokningen om tjanstefel och beslutade samtidigt att
inte inleda forundersokning om vallande till annans dod.

Den 22 oktober 2015 aterupptog chefsaklagaren forundersokningen och
andrade brottsrubriceringen till vallande till annans dod. Chefsaklagaren lade
ater ned férundersokningen den 13 april 2016.

Efter en begaran om 6verprévning av nedldggningsbeslutet beslutade en vice
overaklagare vid Utvecklingscentrum Malma den 30 juni 2016 att inte dndra
beslutet.

Den 16 december 2016 beslutade riksaklagaren att granska arendet.
Granskningen avslutades med att riksaklagaren den 3 maj 2017 aterupptog
forundersékningen om vallande till annans dod och tjanstefel. Riksaklagaren
éverlamnade den fortsatta utredningen till Sarskilda aklagarkammaren dar en
annan chefsaklagare an den som tidigare bedrivit forundersokningen utsags till
férundersokningsledare.

Efter vissa utredningsatgarder beslutade den chefsaklagaren den 1 september
2017 dels att lagga ned forundersokningen om vallande till annans dod och
tjanstefel (0150-K5688-14), dels att utreda tva brottsmisstankar om tjanstefel
vidare (0150-K3343-17 och 0150-K3401-17).

Den 28 september 2017 beslutade riksaklagaren att andra chefsaklagarens
nedlaggningsbeslut och ateruppta férundersokningen om vallande till annans
dod och tjanstefel (0150-K5688-14). Samtidigt dvertog riksaklagaren
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utredningen av de tva brottsmisstankar som chefsaklagaren avsett att utreda
vidare (0150-K3343-17 och 0150-K3401-17). Den 20 april 2018 éverlamnade
riksaklagaren sitt forundersokningsledarskap till vice riksaklagaren.

Utredningsmaterialet

Utredningen i arendet har pagatt i omgangar under ett antal ar med borjan i
december 2014 och fram till nu. Utredningsmaterial har inhdmtats vid olika
tillfallen under dessa ar. Utredningsatgarderna har i huvudsak bestatt i foljande.

Samtliga de poliser som deltagit i ingripandet mot SS har horts. Promemorior
som poliserna upprattat i anslutning till hdndelsen och sjukhusets journal
avseende SS har hamtats in. Vidare har sjukvardspersonal och en ordningsvakt
som gjort iakttagelser i samband med polisingripandet forhorts liksom personal
som utfort hjart- och lungraddning pa SS. Dessutom har ytterligare personer
horts, daribland anhoriga till SS, ldkare som haft ldkarkontakt med SS fore
polisingripandet och utbildare som inom Polismyndigheten undervisar om
anvandning av OC-spray och nedlaggning pa mage, armlas och benlas m.m.
samt risker med sadana atgarder for den person mot vilken atgarderna vidtas.
Déruttver har bland annat foreskrifter och utbildningsmaterial hos
Polismyndigheten om anvéandning av OC-spray och anvandning av olika grepp
vid ingripanden hamtats in. Aven en internutredning inom Landstinget
Vastmanland om handelsen har hdmtats in.

En rattslékare har genomfort en rattsmedicinsk obduktion av SS och avgett en
rapport 6ver denna i januari 2015. Rattslakaren har darefter under varen 2015,
innan forundersokningen lagts ned forsta gangen, lamnat vissa ytterligare
uppgifter i utredningen. Efter att forundersékningen aterupptagits hosten 2015
har rattslakaren i januari 2016 avgett ett kompletterande utlatande och horts
muntligen vid ett forhor innan utredningen pa nytt lagts ned. Slutligen har
kompletterande fragor stéllts till rattslakaren i juni 2018 efter att riksaklagaren
aterupptagit forundersokningen och tagit 6ver ledningen av hela utredningen.
Infor rattslakarens forsta utlatande har hans utredningsunderlag i huvudsak
bestatt av polispromemoriorna och sjukhusjournalen. Infor det andra utlatandet
har han fatt ett underlag med bland annat vittnesuppgifter fran
sjukvardspersonalen. Vid det sista forhoret med rattslakaren sommaren 2018 har
ett antal specifika fragor stéllts, som utformats med hansyn tagen till
utredningslaget vid den tidpunkten.

Darefter har i oktober 2018 begarts ett yttrande fran Socialstyrelsens rattsliga
rad i syfte att fa ytterligare en rattsmedicinsk bedomning i arendet, sarskilt vad
galler fragan om det finns ett orsakssamband mellan polisingripandet och SS:s
dod och i sa fall hur detta samband ser ut och hur starkt det ar. Rattsliga radet
har som underlag for sin bedomning tillstallts dels samma underlag som
rattslakaren slutligt haft, dels rattslakarens utlatanden och forhérsuppgifter
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samt visst annat utredningsmaterial fran 2018. Radet har ombetts att sa langt
mojligt besvara samma fragor som stallts till rattslakaren vid det sista forhoret
med honom.

Skalen for beslutet

Vad prévningen galler

Den prévning som ska goras i detta drende ar vad som kan anses vara bevisat
ha hént vid polisingripandet och hur detta ska beddmas straffréttsligt i olika
avseenden.

Nér det galler vilka faktiska omstéandigheter som ska laggas till grund for
bedémningen vill jag inledningsvis gora nagra allmanna uttalanden om
utredningsmaterialet.

Generellt sett kan konstateras att de uppgifter som har lamnats av dem som
horts i utredningen i vissa delar varit samstdmmiga men i andra hdnseenden
olika betréffande vad som hant. En del av de horda personerna har vidare varit
osakra nar det galler sina iakttagelser av vissa forhallanden. Enligt vad som
kommit fram har handelseforloppet varit tumultartat, vilket delvis kan vara en
orsak till att vissa uppgifter skiljer sig at eller ar oséakra. Vidare har under den
forsta forundersokningen forhor hallits endast med tva av poliserna och vissa
av de personer som arbetat pa sjukhuset och narvarat vid polisingripandet
medan 6vriga poliser och 6vrig involverad sjukvardpersonal horts forst under
den andra férundersokningen omkring ett ar efter handelsen. Eftersom det finns
en risk for att minnesbilder bleknar med tiden, ar det i regel bast att halla forhor
i sa nara anslutning som majligt till den handelse som forhoret avser.
Minnesbilder kan ocksa paverkas av rapportering i media om den handelse som
ett kommande forhor avser. Det ska ocksa namnas att saval poliserna som i vart
fall vissa i sjukvardspersonalen har samtalat om eller redogjort for handelsen i
forhallande till sin respektive arbetsgivare innan de horts i brottsutredningen.
Exempelvis har poliserna i direkt anslutning till hdndelsen deltagit i ett
gemensamt avlastningssamtal.

Nér det galler de rattsmedicinska bedémningarna av réttslakaren och
Rattsliga radet kan konstateras att ocksa dessa skiljt sig at fran varandra i vissa
vasentliga avseenden.

Nar det galler kvaliteten i forhéren har det enligt min mening, som grundas pa
en genomgang av samtliga forhor, inte funnits nagra generella brister. I ett
forhor med en av poliserna har dock forhorsledaren i samband med fragor om
en plastpase sjalv foreslagit vissa svar. Denna forhorsmetod kan inte anses ha
varit sakligt motiverad.
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Det ska ocksa namnas att de burkar med OC-spray som anvants vid ingripandet
inte har tagits i beslag efter handelsen. Det har darmed inte kunnat goras en
teknisk undersdkning av hur mycket OC-spray som anvants under ingripandet.
Inte heller har det dokumenterats ndgon uppkastning pa golvet i det rum dar
ingripandet skett.

| de delar utredningsmaterialet inte gett ett klart svar pa en viss fraga kommer
den omstandighet som ar mest formanlig for dem som varit inblandade i
ingripandet att l&ggas till grund fér beddmningen av vad som kan anses vara
utrett i sak och hur detta ska bedémas rattsligt. Det foljer av grundlaggande
straffrattsliga bestammelser och principer om hur prévningen av fragan om ett
brott har begatts eller inte ska ga till.

Nedan redovisas forst vad som kan anses vara bevisat ha hént vid
polisingripandet. Déarefter gor jag den rattsliga prévningen, som omfattar
fragorna om det finns ett orsakssamband mellan polisingripandet och SS:s dod
och om ingripandet och valdsanvandningen vid detta varit tillatna. For
forstaelsen av denna provning redovisas forst vissa straffrattsliga och andra
bestammelser som &r av relevans for bedomningen av de olika fragorna.

Vad har hant?

Av det utredningsmaterial som har inh&mtats har féljande kunnat klarlaggas
om vad som hant vid polisingripandet den 10 december 2014.

SS var patient pa Vastmanlands sjukhus i Vasteras och vardades dar enligt
lagen (1991:1128) om psykiatrisk tvangsvard. | samband med att personal pa
den avdelning dar han vardades delade ut medicin till patienterna pa kvallen
ifragasatte SS detta pa ett satt som personalen upplevde som hotfullt. En i
personalen tryckte darfor pa ett internt 6verfallslarm for att tillkalla hjalp.

SS slog da denna person i ansiktet och hogg sedan personen med ett foremal i
armen, som personen holl upp for att skydda sitt ansikte. En annan anstélld och
nagra patienter forsokte dvermanna SS men han kom loss och sprang in pa en
annan avdelning dar han rusade runt och hoppade pa bord. Nagon skrek att han
hade ett rakblad i handen. | detta sammanhang blev ytterligare nagra personer
skadade. SS uppfattades som forvirrad, radd och aggressiv.

SS sprang sedan in i ett tomt patientrum. Sjukvardpersonalen stangde da dérren
och den lastes ocksa. Bredvid dérren fanns en mindre sidodérr, som kunde
Oppnas for att séngar skulle kunna rullas in och ut ur rummet, och den saknade
Ias. SS sparkade och tryckte upprepat mot dorren, som bagnade. Flera personer
stod och holl emot sa att dorren inte skulle ga upp. Ett par underlakare kom till
platsen. Det bestamdes att en ordningsvakt pa sjukhuset skulle tillkallas och att
man skulle ringa polisen. Enligt en instruktion inom Vuxenpsykiatrin
Véastmanland ska personalen vid livsfara kontakta vakt och polis.
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Ordningsvakten anléande kort darefter men ville avvakta tills polisen kom till
platsen, eftersom det fanns en uppgift om att SS hade ett vasst foremal.
Efter en stund kom en patrull med de uniformerade poliserna A och B dit
liksom de civilkladda poliserna C, D och E, som utgjorde en grupp med
utbildning for att utfora sarskilda uppdrag. Polis A var utsedd till
polisinsatschef.

Fortfarande befann sig da SS ensam i patientrummet och stod ett flertal
personer utanfor och holl for dorren, som SS gav sig pa. Poliserna fick
uppgifter om att han var bevapnad med ett rakblad och att han hade angripit
sjukvardspersonal. Nagon pratade ocksa om att det var mojligt for SS att pa
annat satt ta sig ut ur rummet. Det radde en skarrad och kaosartad stamning.

Polis A bedomde att laget var akut da SS kunde skada sig sjalv och enligt
uppgift kunde ta sig ut och bestdmde att poliserna skulle ingripa mot SS.
Polis A gav polis C ansvar for upplagget och genomférandet av ingripandet.
Den taktik som bestdmdes var att glanta pa dorren och forsoka fa kontakt med
SS och fa honom att ge upp och annars fa kontroll éver honom med
anvandning av en ballistisk skdld och vid behov dven OC-spray.

Efter att dorren lasts upp 6ppnades den nagot av en av poliserna och ropade
polis C till SS. Han svarade inte utan véande sig bort fran dorren och drog upp
en huva 6ver huvudet. Polis C beordrade da poliserna att ingripa. Polis D, som
var utrustad med skolden, rusade in i rummet tétt foljd av poliserna C och E
och tryckte SS mot en vagg med skolden. Poliserna A och B samt
ordningsvakten foljde efter in i rummet. SS hamnade pa golvet och flera av
poliserna forsokte halla honom nere men han tog sig upp och ett tumult féljde.
Poliserna forsokte fa ned SS pa golvet men han kampade emot och gjorde
huggande rorelser med ett tillhygge mot poliserna. Framst h6gg han mot och i
ansiktet och pa kroppen pa polis E. Poliserna C och E anvande OC-spray mot
SS men han forefoll inte reagera pa den. Poliserna A och B utdelade batongslag
mot SS, bland annat mot hans ben. SS hamnade pa golvet, forst pa kna och
sedan pa mage, och gjorde fortsatt motstand dar. I sasmmanhanget slog polis C
med handen mot hans bakhuvud. Polis E forsokte att spraya SS ytterligare en
gang med sin OC-spray men den fungerade inte korrekt och hon sprayade
darfor i sin handske och gnuggade denna i hans ansikte. Poliserna A och B
forsokte fa grepp om SS:s ben och polis B kunde sedan korsa SS:s ben och
boja upp dem mot hans rumpa i ett s.k. benlas. Samtidigt hade poliserna C och
D tagit varsitt grepp vid SS:s hogerarm respektive vansterarm. SS hade da
dragit in sina armar under kroppen.

Polis A gick och satte sig pa huk vid SS:s huvud. SS borjade spotta och
spottade intensivt. Polis A tog da en plastpase, som fanns i rummet, och holl
den for SS:s mun och sprayade sedan, efter att ha tagit bort pasen, SS med
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ytterligare OC-spray. Polis E fick da OC-spray i munnen och holl pa att krakas
och gick darfor tillfalligt ut ur rummet.

Efter en stund fick polis C fram SS:s hdgerarm och holl den mot hans rygg.
Armen var intrasslad i en vaska, som polis E skar loss med kniv. Polis B gav
polis C ett handféngsel, som denne faste runt SS:s hégerarm. Polis D forsokte
dra fram vénsterarmen men den hade trasslat in sig i en jacka under SS och satt
fast. Polis E, som beddmde att det var riskabelt att anvanda kniven for att skéra
loss jackan, bad sjukvardspersonalen om en sax och klippte sedan bort jackan,
vilket tog en stund. Polis C och polis E fick sedan fram SS:s vénsterarm och
handfangslet fastes &ven runt den. Tillhygget som SS haft visade sig vara en
penna och inte ett rakblad.

I ndgot skede tog polis A dver benlaset fran polis B, som hade blivit
kontaminerad av OC-spray och gick ut ur rummet for att bli sanerad. Det
beddmdes att &ven fotfangsel skulle anvandas. Eftersom SS enligt poliserna
spjarnade emot med benen, tog det en stund for poliserna A, C och E att fa ner
dessa raka mot golvet och fa pa fangslet. | samband med det kom polis B in i
rummet igen. Efter detta lyfte poliserna upp SS och bar ut honom ur rummet.
En p6l med uppkastning fanns da pa golvet dar SS legat med sitt huvud. Han
var ocksa bl6t av uppkastning pa ena sidan av ansiktet och i haret. SS var da
medvetslos eller livios.

Utanfor rummet placerade poliserna SS snett 6ver en baltessang med
brostkorgen nedat. Nagon eller nagra av poliserna forsokte ta pulsen pa SS och
fragade efter lakare. En lakare gick fram och forsokte smartsimulera SS,
ruskade pa honom och bad darefter om att SS skulle laggas upp pa sangen.
Lakaren undersokte sedan SS, bland annat genom att lyssna pa hjartat och efter
andningsljud, och bad darefter poliserna att lossa handfangslet sa att SS kunde
laggas pa rygg for att undersokas ytterligare och fa hjart- och lungraddning.
Efter att det hade skett paborjades hjartkompressioner och forsok att fa SS:s
luftvéagar fria och fa ner luft i hans lungor, vilket misslyckades. Ett hjartlarm
utlostes och efter nagra minuter kom ytterligare sjukvardspersonal till platsen
och tog 6ver hjart- och lungréaddningen. SS:s mun ségs ren och han
intuberades. Under hjartkompressionerna rann det uppkastningar ur munnen
pa SS. Efter en langre stund aterfick SS egen hjartverksamhet. Han avled dock
morgonen darpa.

Av polisens handelserapport framgar att larmet fran sjukhuset inkom till
larmcentralen cirka kl. 19.34, att poliserna var pa plats utanfor det rum i vilket
SS befann sig cirka kl. 19.43, att patrullen bestamt sig for att ingripa

kl. 19.44:29 och att SS angavs som sakrad kl. 19.54:54. Handelseforloppet
pagick alltsa i tio minuter fran det att det beslutats om polisingripande till dess
att detta hade avslutats.
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Under ingripandet var dorren till rummet dar SS befann sig inledningsvis
stangd. Den var 6ppen vid nagot eller nagra tillfallen, bland annat nar polis B
gick ut. I samband med det tittade vissa personer i sjukvardspersonalen in i
rummet och nagra gick ocksa in dit for att Iamna en sax. Personerna utanfor
rummet kunde vidare hora att det pagick ett tumult darinne.

Rattslig reglering

Vallande till annans dod

Straffansvar for vallande till annans dod forutsatter att det ar utrett att en
person har orsakat en dodlig utgang hos en annan person och att det har skett
av oaktsamhet.

Straffansvar kan folja bade vid en handling som orsakat nagons dod och i vissa
fall vid en underlatenhet att ha avvarijt en sadan effekt. Ansvar for
underlatenhet kan komma i fraga nar det funnits sarskild anledning for den
underlatande att ingripa. Detta brukar uttryckas som att denna person maste ha
befunnit sig i en garantstallning, antingen som 6vervakningsgarant eller som
skyddsgarant. Overvakningsgaranter ar skyldiga att avvirja risker som utgar
fran vissa farokallor som de ar ansvariga for. En skyldighet att agera kan finnas
for att avvarja en fara som man sjalv har framkallat. Skyddsgaranter ar
skyldiga att avvérja risker som hotar nagon eller nagot som de &r ansvariga for
och darfor har att skydda. Garantstallning kan exempelvis foreligga pa grund
av innehav av en viss tjanst dar det finns en tjansteplikt att ingripa till
avvarjande av en risk. | sammanhanget ska namnas att det finns en allméan
skyldighet for polisman att lamna hjalp nar sadant bistand lampligen kan
lamnas av polisen, se aven nedan. En polisman kan beroende pa
omsténdigheterna i det enskilda fallet inta stallning som antingen
Overvakningsgarant eller skyddsgarant.

Med oaktsamhet avses i straffrattsligt hanseende inte vilken avvikelse som
helst fran det helt aktsamma utan en avvikelse som &r tillrackligt stor for att
gora beteckningen befogad i det sammanhang som ordet férekommer i.

Tjanstefel
Straffansvar for tjanstefel kommer i fraga for den som uppsatligen eller av

oaktsamhet vid myndighetsutdvning har asidosatt, genom handling eller
underlatenhet, vad som gallt for uppgiften.

Innebodrden av ”vad som géllt for uppgiften” &r vad som i den aktuella
situationen skulle ha varit ett godtagbart agerande. Ledning far i forsta hand
hamtas fran bestammelser som tar sikte pa hur en viss uppgift ska utforas. For
att ett agerande som inte ar godtagbart ska vara straffbart kravs ocksa att
personen har haft uppsat eller atminstone bort ha insett att agerandet inte varit
godtagbart.
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Om gérningen med hansyn till personens befogenheter eller uppgiftens
samband med myndighetsutdvningen i ovrigt eller till andra omsténdigheter ar
att anse som ringa, ska dock inte ansvar for tjanstefel komma i fraga. En
garning som vid en helhetsbeddomning anses som ringa ar alltsa inte straffbar.
En omstandighet som &r av betydelse i den prévningen ar i vad man nagon
drabbats av skada eller om det forelegat en mera pataglig risk for skada eller
olagenhet av annat slag till féljd av det agerande som avvikit fran det
godtagbara. En annan omstandighet av intresse ar graden av oaktsamhet.

Polisingripanden
Polisens verksamhet regleras i forsta hand av polislagen (1984:387). Enligt 1 §
ska polisens arbete syfta till att uppratthalla allmén ordning och sakerhet samt
att i ovrigt tillforsakra allménheten skydd och annan hjalp. Till polisens
uppgifter hor enligt 2 8 bland annat att

— forebygga, forhindra och upptécka brottslig verksamhet,

— utreda och beivra brott som hor under allmant atal, och

— lamna allméanheten skydd, upplysningar och annan hjalp nar sadant

bistand lampligen kan ges av polisen.

Allmanna principer for polisingripanden finns i 8 § polislagen. Déar foreskrivs i
forsta stycket att en polisman som har att verkstélla en tjansteuppgift ska, under
iakttagande av vad som foreskrivs i lag eller annan forfattning, ingripa pa ett
satt som ar forsvarligt med hansyn till atgardens syfte och dvriga
omstandigheter. Om tvang maste tillgripas, ska vidare detta ske endast i den
form och den utstrackning som behodvs for att det avsedda resultatet ska
uppnas. | andra stycket foreskrivs att ett ingripande som begransar nagon av de
grundlaggande fri- och rattigheter som avses i regeringsformens andra kapitel
inte far grundas enbart pa bestammelserna i forsta stycket.

Enligt 27 8 polislagen ska protokoll foras dver ett ingripande som innebér att
nagon avvisas, avlagsnas, omhandertas eller grips. Av protokollet ska bland
annat framga vem som har fattat beslutet om ingripandet, grunden for beslutet
och tidpunkten for nér det har fattats.

Bestammelser om befogenhet for polisman att anvanda vald finns i 10 §. Enligt
den paragrafen far en polisman, i den man andra medel &r otillrackliga och det
med hansyn till omstandigheterna ar forsvarligt, anvanda vald for att
genomfora en tjansteatgéard bland annat om

— han eller hon méts med vald eller hot om vald,

— nagon som ska berdvas friheten forsoker undkomma eller polismannen
annars méts av motstand nar han eller hon ska verkstélla ett
frihetsberdvande, eller

— det ar fradga om att avvérja en straffbelagd handling eller en fara for liv,
halsa eller véardefull egendom eller for omfattande skada i miljon.
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Av 10 a § polislagen foljer att en polisman som omhandertar eller pa annat satt
inskranker nagons rorelsefrihet far beldgga personen med fangsel, om personen
upptrader valdsamt och det ar absolut nédvéandigt med hansyn till personens
egen eller nagon annans sékerhet till liv eller hélsa.

Av 47 § lagen (1991:1128) om psyKiatrisk tvangsvard foljer att
Polismyndigheten tillfalligt far omhanderta en person i véantan pa att halso- och
sjukvardspersonal kan ge honom eller henne hjalp, om det finns skélig
anledning att anta att personen lider av en allvarlig psykisk storning och ar
farlig for annans personliga sékerhet eller eget liv eller i 6vrigt behdver
omedelbar hjalp. Enligt 11 § polislagen far en polisman i en sadan situation
omhanderta personen i avvaktan pa myndighetens beslut, om polismannen
finner att foreskrivna forutsattningar for beslut om omhandertagande foreligger
och att ett dréjsmal med omhandertagandet innebar fara for liv eller halsa eller
nagon annan fara.

Bestammelserna i 8, 10 och 10 a 88§ polislagen aterspeglar behovs- och
proportionalitetsprinciperna, som ar grundlaggande for polisingripanden.
Behovsprincipen innebér att ett polisingripande bara far ske nar det ar
nddvandigt for att avvérja den fara eller stérning som foreligger i det aktuella
fallet. Enligt proportionalitetsprincipen ska arten och varaktigheten av
ingripandet sta i rimlig proportion till det mal som man avser att uppna. De
skador och oldgenheter som ett ingripande kan medfora far alltsa inte st i
missforhallande till syftet med ingripandet.

Nér det galler anvandning av OC-spray (pepparspray) finns ocksa
Rikspolisstyrelsens foreskrifter och allmanna rad om OC-spray
(RPSFS 2011:17, FAP 104-4). Dar foreskrivs bland annat foljande.

OC-spray far anvandas bara om den polisiara uppgiften inte kan losas pa nagot
annat, mindre ingripande, satt och — bortsett fran nod- och

nddvéarnssituationer — aldrig utéver vad som foreskrivs om rétten att anvanda
vald i 10 § polislagen. Anvéandandet ska ske med hansyn tagen till den smarta
och det obehag som atgarden innebér for den som utsatts for sprayen.
Anvandning av OC-spray mot personer som utévar motstand enbart genom att
spjarna emot med ben eller armar ska ske med stor restriktivitet.

I allmanna rad anges vidare bland annat féljande. OC-spray ér ett hjalpmedel
som innebadr ett betydande matt av valdsanvéandning. Vid all anvandning av
OC-spray inom ramen for polislagens regler om valdsanvandning maste en
foregaende bedomning avseende behov och proportionalitet goras. Det torde i
normalfallet inte vara forsvarligt att anvanda sprayen i situationer dar polisen
vanligtvis har kontroll éver den person mot vilket ingripandet riktas, sdsom i
arrester, nar personen ar belagd med fangsel eller befinner sig i ett fordon.
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Provningen av tjanstefelsansvar fér vald vid polisingripanden

Nér ett handelseforlopp dar en polis har brukat vald ska bedomas i

efterhand maste man se till situationen som helhet. Prévningen

av om andra medel har varit otillrdckliga och om det med hansyn till
omstandigheterna har varit forsvarligt att anvanda vald pa det sétt som har
skett ska alltsa goras med beaktande av alla de faktorer som forelag vid
ingripandet. Av betydelse vid bedomningen ar bland annat tjansteatgardens
vikt, behovet av att avvarja vald och i vad man kravet pa ett snabbt ingripande
uteslutit andra atgarder. I beddmningen maste ocksa vagas in vilka risker av
olika slag som en viss valdsanvandning kan innebara.

Nér det galler oaktsamhetsbedomningen ligger det i sakens natur att kraven pa
noggrannhet och omsorg ar hogt stallda nar polisen dvervager att anvéanda vald.
Kraven far samtidigt inte stallas hogre an att det i det enskilda fallet finns en
praktisk mojlighet att svara upp mot dem.

Bestammelsen i 10 § polislagen ska beaktas vid beddmningen av om ett
tjanstefel har begatts eller inte och kan gora annars otillaten valdsanvéandning
tillaten. Nar en polis agerat i en situation som omfattas av 10 § men anvént mer
vald an situationen tillatit kan ocksa bestammelsen om excess i 24 kap. 6 §
brottsbalken bli tillamplig. Den innebér att polisen ska vara fri fran straffansvar
om han eller hon med hansyn till omstandigheterna svarligen har kunnat
besinna sig.

Finns det ett orsakssamband mellan polisingripandet
och SS:s dod?

Inledning
Den forsta fragan som ska prévas ar om det som intraffat ska bedomas som

vallande till annans dod eller inte.

Ett ansvar for vallande till annans déd genom aktivt handlande kan komma
i fraga om poliserna eller nagon av dem har anvant ett otillatet vald och detta
har orsakat SS:s dod.

Om polisernas valdsanvandning har varit tilldten men valdet sammantaget eller
i nagra avseenden har medfort ett livsfarligt tillstand hos SS, kan det ha intratt
en skyldighet for poliserna eller nadgon av dem att kontrollera hans
hélsotillstand och vidta atgarder for att minska risken for hans liv och halsa.
Om en sadan skyldighet inte har iakttagits, kan ansvar for vallande till annans
dod genom underlatenhet komma i fraga.

| bada dessa situationer ar det av avgdrande betydelse om det kan konstateras
att det finns ett orsakssamband mellan valdsanvéandningen och SS:s déd. Om
det inte kan pavisas nagot orsakssamband eller ett tillrackligt starkt sadant,
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foreligger inte nagot vallande till annans dod. Fragan om valdet har varit tillatet
eller inte paverkar inte bedémningen av orsakssambandet. Den fragan prévas
darfor for sig nedan under rubriken "Har ingripandet och valdsanvandningen
varit tillatna?”.

Ansvar for vallande till annans dod kan vidare folja, om situationen varit sadan
att SS:s halsotillstand forsamrats utan att det haft samband med polisernas
valdsanvandning och forsamringen har medfort en skyldighet for poliserna
eller nagon av dem att hjalpa honom och de har uppfattat férandringen men
underlatit att gora detta. Aven i detta fall kravs att en sddan underlatenhet star i
orsakssamband med att SS avlidit.

Nedan provas tre olika delfragor som &r av betydelse for bedémningen av om
det foreligger ett vallande till annans dod eller inte. Darefter gors en
sammanfattande bedémning.

Varfor har SS avlidit?
En forsta fraga som maste stallas ar varfor SS har avlidit.

Rattslakaren har gjort foljande bedomning. SS har avlidit pa grund av akut
syrebrist — kvavning — efter inandning av magsacksinnehall under
polisingripandet. Inandningen av magsacksinnehall med tilltdppning av
luftvagarna kan forklara saval SS:s medvetsldshet under handelsen som
uttalade syrebristskador i SS:s hjarna och hjartmuskulatur. Krakningen med
inandning av magsécksinnehall kan aven vara en foljd av uppkommen
medvetsldshet av okand orsak, mojligtvis hoggradig upprordhet.
Héndelseforloppet innebdr dock att krakning skett fore och inte efter
medvetslsheten.

Rattsliga radet har gjort féljande bedomning. SS har drabbats av ett tillstand
som kallas exciterat delirium och detta har varit av vasentlig betydelse for den
dadliga utgangen. Tillstandet karakteriseras av sinnesforvirring och
hyperaktivitet samt utatagerande med valdsamhet. Det finns inte nagra studier
av hur naturalforloppet ser ut vid detta tillstdnd utan alla med riktigt valdsamt
beteende orsakat av exciterat delirium blir féremal for nagon form av atgarder
och ju valdsammare personen &r desto kraftfullare atgarder vidtas for att
kontrollera personen. Tillstandet har hdg dodlighet aven i fall dar
motatgarderna inte varit sarskilt omfattande. Det ar majligt att detta tillstand
har orsakat SS:s andnings- och hjartstillestand. Det &r ocksa alternativt tankbart
att SS fatt andnings- och hjartstillestand pa grund av inandning av uppkrakt
maginnehall. Det forsta alternativet bedoms som mer troligt. Den slutliga
dodsorsaken &r syrebristbetingad hjarnskada. Denna forklaras av andnings- och
hjartstillestandet foljt av en sannolik otillracklig lufttillforsel i samband med
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den tidiga fasen av aterupplivningen da inandat maginnehall delvis blockerat
de nedre luftvdgarna.

Jag kan konstatera att rattslakaren och Réttsliga radet har gjort olika
medicinska bedémningar av vad som orsakat SS:s andnings- och
hjartstillestand, som sedermera lett till att han avlidit pa grund av utbredda
syrebristbetingade hjarnskador. Det star visserligen klart att SS har krakts
under polisingripandet innan han blivit medvetslos eller liviés. Emellertid har
rattslakaren och Rattsliga radet uttryckt olika uppfattningar av om detta haft
betydelse for andnings- och hjartstillestandet; om stillestandet orsakats av
inandning av uppkastat magsacksinnehall eller av tillstandet exciterat delirium
som sadant. Det gar darmed inte att juridiskt med sakerhet sla fast anledningen
till att SS drabbats av andnings- och hjartstillestand.

Varfor och hur 1&nge har SS krékts inne i rummet och nér har han blivit
medvetslds eller livids?

Nasta fraga som bor stéllas ar varfor SS har kréakts. Aven om det, som framgatt
ovan, inte gar att sdga att han fatt andnings- och hjartstillestand pa grund av
inandning av uppkastningar under polisingripandet, ar det anda av intresse att
redovisa vad som framkommit i den delen.

En annan fraga som maste stallas ar hur lange SS har krakts inne i rummet och
nar han har blivit medvetslos eller livlos.

| dessa delar har rattslakaren uttalat foljande.

Det finns flera orsaker som forklarar krdakningarna. Det har — som rattslakaren
uppfattat vittnesuppgifterna — forelegat ett tryck mot SS:s rygg nar han legat pa
mage. Redan detta kan forklara krakningarna. Aven anvandningen av OC-
spray kan ha orsakat krékningar. Det & mindre troligt att krdkningar
framkallats av att plastpasen hallits for SS:s mun men genom denna atgérd kan
uppkrakt maginnehall ha hindrats fran att komma ut ur munhalan och darefter
ha andats in. Det &r mest sannolikt att atgarderna har samverkat.

Krakningarna kan ocksa ha uppkommit som en f6ljd av nagon av eller en
kombination av atgarderna anvandning av OC-spray mot SS forst nar han statt
upp och sedan nar han legat pa mage, placeringen av SS i maglage under ett
antal minuter, anvandningen av benlas pa SS och fasthallningen av forst SS:s
ena arm mot sidan och sedan hans andra arm mot sidan samt darefter av
armarna bakom ryggen, allt medan han legat pa mage.

Krakningarna har pagatt nagra minuter innan SS blivit medvetslos. Andnings-
och hjartstillestandet har intraffat nara inpa medvetslosheten. Det gar inte att
saga hur lang tid det tagit innan SS blivit medvetslGs, eftersom det ar oklart hur



BESLUT Sida 13 (22)
Tillsynsavdelningen Datum Dnr
2019-03-12 AM 2016/9209

mycket magsécksinnehall han andats in. Om han hade andats in hela mangden
pa en gang, hade det tagit tva till tre minuter till medvetsldshet och ytterligare
tva till fyra minuter tills déden infunnit sig. Nar hjarnans syrebehov ar storre an
normalt, sasom vid exciterat delirium, gar det snabbare.

Héndelseforloppet talar i hdg grad for att krakningarna, inandningen av
magsacksinnehall och den slutliga déden har orsakats av polisens ingripande.

Rattsliga radet har a sin sida uttalat féljande.

Det finns inte 6vertygande stod for att nagon av de atgarder som polisen
vidtagit mot SS haft en avgorande effekt for den dodliga utgangen. Det finns
ingen tydlig uppgift fran forhoren om tryck mot buken av sadan kraft att det
skulle vara en rimlig forklaring till krdkning. OC-spray kan mgjligen ha
framkallat krakningen. Krakning efter kraftig fysisk anstrangning &r ett valként
fenomen och det som i forsta hand beddms som sannolik orsak till att SS
krakts. Den uppkastning som upptackts pa SS:s kind har uppkommit i
slutskedet nar fokus varit pa att anbringa fotfangsel. Det har troligen gatt kort
tid, mindre an en minut, mellan det att SS krakts och att han blivit livlgs. Det
forefaller mycket osannolikt att en person under pagaende kraftig anstrangning
samtidigt kréks. Placering av en person i bukl&ge &r i sig inte ett kroppslége
som forsamrar andning och cirkulation. Pa intensivvardsavdelningar anvands
ibland bukldge till och med for att forbattra en persons syreséttning.
Fasthallning av armar i buklage kan knappast paverka andning och cirkulation
namnvart.

Sammanfattningsvis saknas 6vertygande stod i forhéren for att SS:s andning
och cirkulation har paverkats patagligt av de olika fysiska atgarder som polisen
vidtagit. Dock kan man 0vervéga att OC-spray kunnat orsaka krakningen men
det &r troligare att krdkningen orsakats av den kraftiga fysiska anstrangningen.
Man kan tanka sig att polisens atgarder triggat SS:s fysiska aktivitet men vi vet
inte hur forloppet skulle ha varit utan atgarder.

Poliserna har uppgett att SS gjort motstand och pratat eller skrikit samt spottat
upprepat anda tills fotfangsel anbringats och att de forst nar de lyft upp honom
uppmarksammat att han kréakts genom att de da sett en uppkastning pa golvet.
En av poliserna har uppgett att han i slutet av ingripandet, nagot fore det att SS
blivit slapp i kroppen, uppfattat att SS spottat ut en gul- och brunaktig klick
med vétska, som han tolkat som en blandning av saliv och OC-spray eller
nagon form av krak.

Fran ordningsvaktens och sjukvardspersonalens sida har lamnats vésentligen
foljande uppgifter.
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Tva vittnen har varit inne i rummet for att lamna saxen till polis E sa att jackan
som snott sig runt SS:s arm under magen kunnat klippas upp. Det ena vittnet
har da sett att SS legat helt stilla, att han varit "helt borta” och att hans
6gonglob nastan vant sig. Enligt vittnet har det sedan tagit kanske tva minuter
tills SS lagts pa baltessangen. Det andra vittnet har sett att SS legat blickstilla
och uppfattat det som att han varit oskadliggjord, inte livlds, och att poliserna
"val pustat ut lite”. Vittnet har uppgett att det darefter tagit nagra minuter tills
SS placerats pa sangen.

Ordningsvakten har sett att SS, nér polis E hallit pa med att klippa upp jackan,
inte varit lika livlig som i borjan och att han da inte gjort nagot motstand.
Ordningsvakten har forst nar SS lyfts upp sett att det inte varit nagot liv i
honom.

Ett ytterligare vittne har tittat in i rummet och sett att poliserna forsokt satta pa
handfangsel. Enligt vittnet har det da varit helt tyst och sedan gatt nagra
minuter, kanske inte ens det, innan SS lyfts upp. Ett annat vittne har tittat in nar
SS haft handfangsel pa sig och da inte sett ndgon rorelse och inte heller hort
nagra ljud fran honom. Ytterligare ett vittne har tittat in under nagon minuts tid
och da sett att SS legat helt stilla och uppskattat att det sedan tagit kanske
nagon minut innan han lagts pa baltessangen.

Ett annat vittne har sett in i rummet under nagon eller nagra minuter nar
poliserna forsokt fa pa handfangsel dven pa SS:s andra arm och da hort att SS
haft anstrangd andning och att han frustat eller gett laten ifran sig, kanske
harklat eller krakts lite, och sett att det ocksa "varit lite krak dar”. Detta vittne
har samtidigt uppfattat att SS da rort pa sig och att poliserna fortfarande haft
problem med att fa honom lugn. Vittnet har uppskattat att det darefter tagit

kanske nagon minut innan SS darefter burits ut.

Ett ytterligare vittne har tittat in i rummet nar SS haft handfangsel pa sig och da
sett att SS fortfarande gjort motstand genom att rycka med armar och kropp.
Enligt detta vittne har sedan SS burits ut efter ytterligare tva till tre minuter.

Mot denna bakgrund kan jag konstatera féljande.

Vad forst galler orsaken till att SS krakts har rattslakaren och Rattsliga radet
gjort olika bedémningar av om det berott pa nagon atgérd fran polisernas sida
eller SS:s kraftiga fysiska anstrangning. Som framgatt under foregaende rubrik
har enligt Rattsliga radet SS varit i tillstandet exciterat delirium, som
karakteriseras av bland annat hyperaktivitet och utatagerande med valdsamhet.
Det gar darmed inte att pavisa att nagon av eller en kombination av polisernas
atgarder har framkallat krakning hos SS.
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Nér det galler hur lange SS har krékts inne i rummet under polisingripandet har
rattslakaren uttalat att det rort sig om nagra minuter. Réttslakaren har da utgatt
fran att SS fatt andnings- och hjartstillestand pa grund av att han andats in
uppkastat magsacksinnehall. Som framgatt ovan ar det dock inte mojligt att
juridiskt sla fast att stillestandet har berott pa det. Enligt Rattsliga radets
bedémning har det i stéllet troligen gatt kort tid, mindre &n en minut, mellan
det att SS kréakts och att han blivit livlgs. Inte nagot av vittnena som tittat in i
rummet har sett att SS krékts forran poliserna lyft upp honom, med undantag
av ett vittne. Detta vittne har samtidigt uppgett att SS dérefter burits ut efter
nagon minut. Nar det géller poliserna har de inte heller sett att SS krakts innan
de lyft upp honom. En av poliserna har dock sett att SS spottat ut en klick, som
kunnat vara antingen en blandning av saliv och OC-spray eller krék, men gjort
denna iakttagelse forst i slutet av ingripandet. Utredningen har foljaktligen inte
gett stod for att SS krékts under flera minuter inne i rummet utan endast visat
att SS krékts forst alldeles i slutet av polisingripandet och dessutom att detta
varit svart att uppfatta.

Vad slutligen galler fragan om nar SS slutat géra motstand eller blivit
medvetslos eller livlds har enligt poliserna detta varit forst i samband med att
fotfangsel anbringats. Enligt uppgifter fran flera personer i sjukvardspersonalen
och ordningsvakten har det dock intréffat tidigare redan innan eller i samband
med att handfangsel anbringats. Andra personer har dock sagt att SS
fortfarande rort pa sig efter det att han fatt handfangsel. De uppgifter som
lamnats om detta gar alltsd isdr. Aven de iakttagelser som innebér att SS varit
stilla redan néar poliserna arbetat med hans armar maste uppfattas sa att de
gjorts hogst en eller ett par minuter innan SS lyfts ut ur rummet. Utredningen
har alltsa inte visat annat an att SS:s fysiska halsotillstand har forandrats hastigt
och att han blivit medvetslos eller livlds alldeles i slutet av polisingripandet i
samband med att fotfangsel anbringats.

Hur snabbt har hjart- och lungraddningen paborjats?
En viktig fraga ar ocksa hur snabbt hjart- och lungraddningen av SS har
paborijats.

| utredningen har framkommit att SS lyfts upp, burits ut ur rummet och lagts pa
béltessdngen inom loppet av en halv eller en minut efter det att fotfangsel
anbringats. Under den stunden har en av poliserna forsokt smartstimulera SS.

Det har daremot lamnats olika uppgifter fran de hérda om hur snabbt hjart- och
lungraddningen av SS paborjats efter att han lagts pa sangen med hand- och
fotfangsel pa. Ett vittne har uppgett att poliserna knappt velat slappa pa
bojorna” och att det varit mycket diskussion om det. Detta vittne har samtidigt
uppgett att hjart- och lungraddningen pabdrjats kanske en minut efter att SS
lagts pa sangen. Ett annat vittne har sagt att handfangsel och fotfangsel tagits
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bort direkt nar en lakare bett om det. Flera av poliserna har sagt att de
uppfattat att lakarna tvekat att ingripa av oro for att SS skulle ga till angrepp pa
nytt. Enligt en av poliserna har nagon i sjukvardspersonalen inte velat att
handfangslen skulle avlagsnas. Flera i sjukvardspersonalen har sagt att hjart-
och lungraddningen pabdrjats direkt efter att handfangslen avlagsnats, vilket
varit nodvandigt for att kunna utféra denna, som maste ske med personen
liggande pa rygg. En lakare har sagt att det kan ha tagit fem minuter, kanske
mer, innan hjartkompressionerna pabérijats.

Bade rattslakaren och Rattsliga radet har, baserat pa de olika forhérsuppgifter
som lamnats, utgatt fran att det varit en viss fordrojning innan hjart- och
lungraddningen pabdrjats. Rattsliga radet har med den utgangspunkten uttalat
att det finns skal att tro att en snabbare hjart- och lungraddningsinsats i nagon
man skulle ha forbattrat SS:s tillstand. Det ar enligt radet troligt att SS fatt
andningsstillestand och hjartstillestand, eller atminstone forsvagad
hjartaktivitet, innan han lagts pa sangen och ofta behovs enligt radet hjart- och
lungraddning inom nagon-nagra minuter. Enligt rattslakaren maste
aterupplivning paborjas inom tva till tre minuter, eller &nnu snabbare vid ett
agiterat tillstand, efter det att en person fatt sin syretillforsel bruten och blivit
medvetslos. Réttslakaren har vidare uttalat att den férsenade bérjan av
adekvata aterupplivningsatgarder uppfattas som forsamrande omstandigheter,
aven om det inte kan faststallas att en tidigare borjan skulle ha foérhindrat
dddens intrade.

Mot denna bakgrund maste jag dra den slutsatsen att det har varit sa att hjart-
och lungraddningen av SS paborjats med viss fordrojning, som inte kan laggas
poliserna till last, och att denna férdrojning kan ha paverkat SS:s mojligheter
att overleva.

Sammanfattande bedémning

Som framgatt ovan har utredningen visat att SS avlidit pa grund av
syrebristbetingade skador i framst hjarnan. Det har dock inte gatt att sakert sla
fast anledningen till att SS drabbats av andnings- och hjartstillestand; om detta
berott pa att han varit i ett tillstand av exciterat delirium eller om han andats in
uppkastat magsacksinnehall. Inte heller har det gatt att klarlagga varfor SS har
krakts. Det kan ha berott pa att han varit kraftigt fysiskt anstrangd. Tillstandet
exciterat delirium karakteriseras bland annat av hyperaktivitet och utatagerande
med valdsamhet. Till detta kommer att utredningen har visat att hjart- och
lungraddningen av SS har pabérjats med viss fordrojning, som inte kan laggas
poliserna till last och som kan ha paverkat SS:s mojligheter att 6verleva.

Nagot orsakssamband mellan nagon av polisernas atgarder eller nagra av dessa
atgarder i kombination och SS:s dod har foljaktligen inte kunnat pavisas.
Utredningen har alltsa inte visat att atgarderna eller vissa av dem har framkallat
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krakning hos SS, som lett till att han genom inandning av magsacksinnehall
fatt andnings- och hjartstillestand och sedermera avlidit. Det géller oavsett hur
man ska bedoma tillatligheten av de olika atgarderna, vilket provas nedan.
Déarmed kan ett ansvar for vallande till annans dod for poliserna eller nagon av
dem inte komma i fraga, vare sig pa den grunden att det anvants ett otillatet
vald som orsakat SS:s dod eller pa den grunden att valdsanvandningen varit
tillaten men medfort ett livsfarligt tillstand hos SS som inneburit en skyldighet
- som inte iakttagits — att kontrollera hans halsotillstand och vidta atgarder for
att minska risken for hans liv och hélsa.

Som vidare framgatt har utredningen inte visat annat an att SS blivit
medvetslos eller livlds alldeles i slutet av polisingripandet och strax
dessforinnan krakts, vilket varit svart att uppfatta. Poliserna har da burit ut SS
och pakallat lakarvard. SS:s fysiska halsotillstand har alltsa allvarligt
forsamrats mycket hastigt. Poliserna har reagerat pa denna forsamring snabbt
och pa ett adekvat satt. Nagot ansvar for vallande till annans dod kan darfor
inte heller komma i fraga pa den grunden att ndgon av dem skulle ha underlatit
att iaktta den skyldighet som galler for en polisman att hjélpa en person som
drabbas av ett akut sjukdomstillstand, t.ex. genom att tillkalla medicinsk hjalp,
och darigenom ha bidragit till SS:s dod.

Forundersokningen om vallande till annans dod ska darfor laggas ned.

Har ingripandet och valdsanvandningen varit tillatna?

Inledning
Nedan provas forst om ingripandet mot SS, oavsett det vald som anvants mot

honom, varit tillatet. Darefter provas om valdsanvandningen i olika delar varit
tillaten eller inte. Avslutningsvis dras en slutsats i fragan om straffansvar for
tjanstefel kan komma fraga i nagon del.

Har ingripandet mot SS varit tillatet?

Beslutet att ingripa mot SS har inte dokumenterats pa foreskrivet satt. Av
uppgifter i andra handlingar som polisen upprattat med anledning av
handelsen, bland annat en polisanmélan, och i forhor framgar dock att
ingripandet torde ha skett for att med stod av bestdmmelserna om gripande i
rattegangsbalken gripa SS som misstankt for misshandel av och hot mot
sjukvardspersonal och patienter. Uppgifterna innebar ocksa att ingripandet kan
ha skett for att med stod i lagen om psykiatrisk tvangsvard omhanderta SS da
det funnits skalig anledning att anta att han lidit av en allvarlig psykisk storning
och han varit farlig fér annans personliga sakerhet eller eget liv, d&ven om ett
ingripande pa denna grund i forsta hand torde vara avsett for den situationen att
personen befinner sig pa en annan plats &n dar sjukvardspersonal kan hjalpa
honom eller henne. Att dokumentationsskyldigheten har asidosatts far darfor
anses som ringa. Ett ingripande mot SS for att gripa honom har i och for sig




BESLUT Sida 18 (22)
Tillsynsavdelningen Datum Dnr
2019-03-12 AM 2016/9209

haft lagstod. Det far dven anses ha forelegat laga grund for ett
omhéndertagande.

Vad galler om gripandet eller omhandertagandet har behdvts och varit
forsvarligt ska foljande beaktas.

A ena sidan har SS befunnit sig pa ett sjukhus som patient och vid tillfallet lidit
av psykisk ohdlsa. Han har vidare varit instdngd ensam i ett rum néar de fem
poliserna kommit dit. Polisingripandet har skett i det ndrmaste direkt efter det
att poliserna kommit till platsen.

A andra sidan har poliserna tillkallats darfor att sjukvardspersonalen inte sjalv
bemastrat situationen. SS har strax dessférinnan varit aggressiv och med vald
angripit personal, bland annat med ett tillhygge som antagits vara ett rakblad,
och upplevts som hotfull mot bade personal och patienter. SS har vidare
upprepat och med kraft gett sig pa dorren till rummet dar han varit instangd,
vilket uppfattats som att han forsokt ta sig ut. Det har &ven funnits en uppgift
om att han haft mojlighet att ta sig ut ur rummet pa annat sétt. Det har alltsa
forelegat en risk for att SS skulle ta sig ut och anvénda ytterligare vald mot
annan. Situationen har dven av polis A, som varit insatschef, uppfattats sa att
ett drojsmal med att ingripa skulle ha inneburit fara for SS:s eget liv eller egen
hélsa. Polis C, som av polis A fatt ansvar for upplagget och genomforandet av
ingripandet, har enligt egen uppgift 6vervagt en polistaktik i form av
forhandling, vilket kan komma i fraga nér en person utgor en fara for liv eller
hélsa pa grund av allvarlig psykisk stérning, men avfardat den taktiken da
nagon forhandlare inte varit i tjanst i omradet vid tillfallet.

Vid en sammanvégning av samtliga dessa omstandigheter bedémer jag att
ingripandet mot SS har hallit sig inom de ramar som galler i frdga om behov
och proportionalitet.

Det inledande valdet
Nasta fraga ar om poliserna har haft befogenhet att anvanda vald redan
inledningsvis vid ingripandet.

Vid gripande av en person har polisen befogenhet att anvanda vald om
personen forsoker undkomma eller gér motstand. Det galler &ven om personen
endast gor passivt motstand, t.ex. genom att spjarna emot. Vald far ocksa
anvandas for att avvarja en straffbelagd handling eller fara for liv eller halsa
forutsatt att handlingen eller faran ar 6verhangande. | denna situation far vald
anvandas utan att polisen forst mots av motstand. Vald far i bagge dessa
situationer endast anvandas i den man andra medel &r otillrackliga och det
aktuella valdet ar forsvarligt med hansyn till omstandigheterna.
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En av poliserna har forsokt att fa muntlig kontakt med SS for att ge honom en
mojlighet att frivilligt ge sig men misslyckats med detta. Som framgatt i
foregaende avsnitt har det forelegat en risk for att SS, som antagits vara
bevédpnad med ett rakblad, skulle ta sig ut ur rummet och anvénda ytterligare
vald mot annan och aven uppfattats ha funnits en fara for att han skulle skada
sig sjalv. Polisernas taktik och inledande vald har da bestatt i att trycka SS mot
en vagg med hjélp av en skold och sedan évermanna honom fysiskt.

Mot denna bakgrund har det enligt min mening redan inledningsvis varit fraga
om sadan situation dar vald far komma i fraga med stod av lag och dar nagra
andra, mindre ingripande medel inte sttt till buds. Det inledande valdet har
vidare inte gatt utéver vad som varit forsvarligt.

Den fortsatta valdsanvandningen
Vad géller den fortsatta valdsanvandningen gor jag foljande bedémning.

Nar poliserna inledningsvis har forsékt 6vermanna SS har han gjort motstand
och aven angripit framst polis E med vald. Eftersom poliserna métts av vald
fran SS:s sida, har de fatt ratt att anvanda ytterligare vald. Ocksa eftersom SS
gjort motstand mot det gripande som torde ha varit avsett, har poliserna haft
ratt att anvanda ytterligare vald.

For att det ytterligare vald som anvants ska ha varit tillatet kravs att andra
medel varit otillrackliga och att atgarderna med hansyn till omstandigheterna
varit forsvarliga.

SS har gjort kraftigt motstand och aven utdelat slag eller hugg med ett
tillhygge, som trotts vara ett rakblad. Dessa har traffat framst polis E, bland
annat i ansiktet. Poliserna C och E har da anvant OC-spray och poliserna A och
B har utdelat slag med batong. Poliserna har darefter lagt ner SS pa golvet.
Dessa atgarder maste anses ha varit tillatna.

I det sammanhanget har polis C enligt egen uppgift utdelat ett slag med sin
hand i SS:s bakhuvud. Nagon annan har inte sagt sig ha sett detta slag utom
polis A, som i sin promemoria angett att han sett nagon kollega matta
knytnavsslag mot SS. Rattslakaren har inte gjort nagra medicinska fynd som
visat att SS fatt ett slag i bakhuvudet. Enligt Réattsliga radet innebar avsaknaden
av sadana fynd att slaget inte har haft stor kraft.

Slaget har riktas mot en émtalig del av SS:s kropp. Sadant vald ar som regel
otillatet. | detta fall har det dock inte uppkommit nagon skada till foljd av
slaget och slaget har, savitt utredningen kunnat visa, inte utdelats med nagon
storre kraft. Slaget har vidare utdelats medan SS gjort kraftigt motstand och
handelseforloppet fortfarande varit tumultartat. Jag gor darfér beddmningen att
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slaget, trots att det utdelats mot SS:s huvud, med hansyn till dessa
omstandigheter far anses ha hallit sig inom det tillatnas granser.

Nar SS sedan har legat pa mage och varit fasthallen har polis A hallit for hans
mun med en plastpase. | utredningen har framkommit att pasen hallits sa under
nagra fa sekunder och inte tackt d&ven nasan. Nagra medicinska fynd med
anledning av denna atgard har inte gjorts enligt rattslakaren och Rattsliga radet.
Som framgatt ovan har det vidare inte kunnat pavisas att SS skulle ha andats in
uppkastat magsacksinnehall som en foljd av atgarden.

Atgarden har alltsa varat endast négra sekunder och inte ftt ndgra pavisade
konsekvenser. Enligt polis A har han vidtagit atgarden av obetanksamhet for att
forhindra att SS:s spottande skulle tréffa poliserna. Vid en helhetsbeddmning
av dessa omstandigheter anser jag att garningen inte &r straffbar.

SS har ocksa sprayats med OC-spray av polis A, som suttit pa huk framfor
hans ansikte, och fatt spray ingnuggad i ansiktet av polis E.

Detta har skett efter att SS redan tidigare utsatts for OC-spray, bland annat av
polis E, och i ett lage dar han befunnit sig liggande pa mage och fasthallen av
flera poliser. Han har darfor ocksa saknat mojlighet att vérja sig. Sprayen har
dessutom anvants pa mycket nara hall.

Emellertid har SS da fortfarande gjort motstand och annu inte varit under
kontroll eller belagd med fangsel. Vidare har, genom det utbildningsmaterial
som inhamtats och det forhor som hallits med utbildare hos polisen, kommit
fram att det l&rs ut till poliser att nér den efterstravade effekten av OC-spray
uteblir ska sprayen anvandas pa nytt tills effekten uppnas forutsatt att nagot
annat handlingsalternativ inte ar lampligare. Enligt utbildaren kan det
exempelvis behdva sprayas mer om den som polisen ingriper mot rér sig eller
har en huva 6ver huvudet och det darfor ar svart att fa en traff med sprayen i
6gonen. Vidare forekommer det enligt utbildaren att OC-spray anvands genom
att spray appliceras i handsken, som sedan fors mot ansiktet pa personen,
framst i en situation dar en person under transport i polisbil gér motstand och
det finns risk for att den polis som kor ska kontamineras av sprayen. | detta fall
har SS da han forst utsatts for OC-spray statt upp, rort pa sig och gatt till
angrepp samt da mojligen fortfarande haft en huva uppdragen éver huvudet.
Detta kan ha gjort att anvandningen av spray i det skedet inte fatt nagon storre
effekt. Det ar ocksa oklart hur mycket OC-spray som anvants da liksom hur
mycket spray som anvénts av poliserna A och E i det senare skedet, eftersom
sprayburkarna inte har undersokts efterat. Vidare har handelsen utspelats i ett
trangt utrymme och det darmed funnits en risk for att de andra poliserna skulle
kontamineras och darigenom paverkas i sina maéjligheter att fa kontroll

over SS.
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Vid en sammanvégning av samtliga dessa omstandigheter gor jag
bedémningen att saval polis A:s som polis E:s anvandning av OC-spray far
anses ha varit tillaten.

Darefter har SS fortsatt varit nedlagd pa mage och fasthallen i armar, ben och
skuldra eller axel innan han slutligen belagts med forst handféangsel och sedan
fotfangsel. Denna valdsanvandning far anses ha varit nédvandig och forsvarlig
med hansyn till att SS, savitt utredningen visat, gjort motstand fram till slutet
av ingripandet da fotfangsel skulle anbringas.

Det har lamnats vissa vittnesuppgifter om att nagon av poliserna haft ett kna
eller en fot mot eller kan ha suttit 6ver nedre delen av SS:s rygg. Att en polis
trycker en person mot marken, t.ex. med sin kroppstyngd eller sitt underben, ar
inte i sig forbjudet utan kan tvartom ibland vara nédvéndigt for att hindra
personens forsok att komma upp igen. | detta fall har SS forsokt ta sig loss fran
poliserna. Det har inte gatt att klarlagga nagra detaljer kring de ndmnda
iakttagelserna, sasom exakt var knaet etc. varit placerat eller hur lange ett
eventuellt tryck mot SS varat. Den medicinska utredningen har inte heller gett
stod for att SS utsatts for ett tryck éver brostkorgen eller buken till féljd av
sadana atgarder. Vissa blamarken som konstaterats pa honom vid obduktionen
kan ha uppkommit till foljd av de andra atgarderna under ingripandet eller i
samband med hjart- och lungraddningen. Utredningen har alltsa inte visat att
det forekommit nagra atgarder av detta slag som varit otillatna.

Slutligen har den skyldighet som géller for en polisman att hjalpa en person
som drabbas av ett akut sjukdomstillstand iakttagits. Som framgatt ovan i
avsnittet om orsakssamband har SS:s fysiska hélsotillstand forsamrats mycket
hastigt forst alldeles i slutet av polisingripandet. Som vidare framgatt har
poliserna reagerat pa denna forsamring snabbt och adekvat genom att da bara
ut SS och pakalla lakarvard.

Slutsats

Som framgatt ovan har polisingripandet som sadant varit tillatet. Vidare har
polisernas valdsanvandning inte, vare sig i sin helhet eller till viss del, varit
otillaten. Detta innebér att nagot straffansvar for ingripandet eller nagon del av
valdsanvandningen inte kan komma i fraga. Férundersokningen ska darfor
laggas ned aven savitt avser tjanstefel.
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Beslut i detta arende har fattats av undertecknad, vice riksaklagaren Kerstin
Skarp, efter foredragning av bitradande tillsynschefen Susanne Kaevergaard.
| arendets handlaggning har dven kammaraklagarna Peter Svedén, Jonas
Peterson och Jennie Nordin deltagit.

Kerstin Skarp
Susanne Kaevergaard

Kopia till

Sarskilda dklagarkammaren
Utvecklingscentrum Malmd
Justitiecombudsmannen
Justitiekanslern
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