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1 Inledning

Rikséklagaren ir landets hogsta dklagare och ensam allmin dklagare i Hogsta
domstolen (7 kap. 4 § andra stycket rittegdngsbalken).

Hogsta domstolen ir sista instans bland de allmanna domstolarna och i princip
en renodlad prejudikatsinstans. Det krivs provningstillstdnd, dven for riksékla-
garen, for att Hogsta domstolen ska prova ett 6verklagande.

Genom att fora lampliga mal till Hogsta domstolen bidrar riksiklagaren till att
f& fram besked i frigor om den praktiska rittstillimpningen. Utgdngspunkten
ar att verksamheten ska koncentreras till frigor som har betydelse for det ope-
rativa dklagararbetet och som ir viktiga for att utveckla straffritten samt for
att forverkliga de kriminalpolitiska mal och prioriteringar som riksdag och re-
gering har lagt fram.

Riksdklagaren overklagar varje ér ett antal hovrittsdomar och -beslut. Under
ar 2023 6verklagade riksdklagaren 13 domar och beslut. I vissa fall da tilltalade
overklagar hovrittens domar eller beslut foreldggs riksdklagaren att svara pé
overklagandet. Under 2023 limnade riksdklagaren in 82 sidana svarsskrivelser
till Hogsta domstolen.

I de fall en begiran om att en forundersokning ska dterupptas lamnas in efter
att hovritten har meddelat dom ar det riksdklagaren som ska prova begiran.
Under 2023 hanterade riksdklagaren 12 sidana drenden i mal med brottmals-
domar som inte fatt laga kraft.

Rikséklagarens processer i Hogsta domstolen hanteras, nir det giller brott-
malsdomar som inte fatt laga kraft, inom Aklagarmyndighetens rittsavdelning
av den s.k. HD-gruppen. Varje &r kommer de prejudikat i brottmal som utgér
resultatet av riksdklagarens processer under foregdende ar att redovisas i en
rapport.

I denna rapport redovisas 2023 &rs resultat. I &rets rapport redovisas dven re-
sultatet for tidsperioden januari-8 mars 2024. Rapporten avslutas med en re-
dogorelse for meddelade provningstillstind som for nidrvarande invintar avgo-
rande. De idrenden i vilka Hogsta domstolen dnnu inte tagit stillning i frigan
om provningstillstdnd redovisas inte i rapporten.
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Sammanfattning

Under 2023 och januari-8 mars 2024 har Hogsta domstolen gett vigledning

eller annars uttalat sig i bl.a. f6ljande frdgor som ar av betydelse f6r den ope-

rativa aklagarverksamheten.

Bevisvirdering i indiciemal (se 3.1.1).

Invindningar om ansvarsfrihet pd grund av s.k. klimatnéd samt de-
monstartions- och yttrandefrihet (se 3.3.1-3.3.3).

Bedémning av om ett forsok ska anses vara otjanligt nir vapen byts ut
mot attrapper infor tillslag (se 3.4.1).

En advokats straffrittsliga ansvar for penningstvittsbrott nir han pé
sin klients begiran har fort 6ver pengar fran klientmedelskontot

(se 3.5.1).

Genomsokning pd distans nar den eftersokta informationen kan vara
lagrad i utlandet (se 3.8.1).

Rittens ansvar for materiell processledning (se 3.10.1 och 4.5.1).
Hur niringsforbuds langd ska bestimmas (se 3.12.1-3.12.2).

Rubricering och straffvirde nar det galler det s.k. paskupploppet i
Orebro (se 3.13.2).

Strafflindring vid utredningsmedverkan avseende annans brott (se
3.14.1).

Orsakssamband inom straffritten — konkurrerande orsaker till déds-
fall i ett mordmal (se 4.1.1).

Den nirmare inneborden av det s.k. frivillighetsrekvisitet vid valdtikt
(se 4.2.1).

Villkorad hiktning innan atal har vickts (se 4.3.1).
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3.1

3.1.1

HD-avgoranden 2023

Bevisvardering i brottmal

"Mordet vid busshallplatsen” (I) och "Arsta torg” (II)

Bevisvirdering i indiciemal om mord och forsok till mord (I och II).

Prejudikatfragan

Bevisprovningen i brottmal.

Vigledning

Nyansering av betydelsen av "bevisvirderingsmodeller” (se p. 19 i do-
men).

Aven i situationer dir bevisningen uteslutande ir indirekt (indicier)
kan det samlade virdet av bevisningen vara s stark att det ir stallt
utom rimligt tvivel (se p. 20-21 i domen).

Forst ska varje enskilt bevis virderas och direfter ska all bevisning
vigas samman — det ssmmanvigda bevisvirdet av tva fristdende och
samverkande bevis ir i princip hogre dn virdet av varje enskilt bevis
(se p. 22-28 i domen).

Den samlade styrkan i bevisningen ir beroende av styrkan i varje enskilt bevis, hur
ménga bevis det finns och hur bevisen férhéller sig till varandra, t.ex. om de ir fri-
stdende och samverkande eller om de utgor olika delar av en kedja med flera olika led.

Det sammanvigda bevisvirdet av tvi fristdende och samverkande bevis ir i princip
hogre in virdet av varje enskilt bevis. Nir det giller kedjebevisning ir forhallandet ofta
det motsatta; ju fler led som ingar desto svagare ir bevisningen fér slutledet av kedjan.

Det ir forst vid sammanvigningen av all den bevisning som parterna har dberopat som
domstolen kan uttala sig om huruvida dklagaren har presenterat s stark bevisning att
det ir stillt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begitt den talade girningen.
Domstolen méste d ocksi préva betydelsen av alternativa férklaringar

Utredningens robusthet — en alternativ girningsperson eller férklaring
(se p. 14 i domen).

Domstolen bor éverviga alternativa forklaringar inom ramen for vad utredningen ger
anledning till och vad som annars framstir som virt att beakta. (...) En alternativ for-
klaring till det som &klagaren pastir méste framstd som praktiskt méjlig och det ska
finnas anledning att rikna med den just i det fall som bevisprévningen avser. Betydel-
sen av en alternativ forklaring kan i det enskilda fallet vara beroende av hur stark den
dvriga utredningen till stod for atalet ar.



e Tillsammans och i samforstand (se p. 15 i domen).

Det krivs bevisning pé individniva si att man betriffande var och en av de inblandade
kan konstatera att de har medverkat i brottets utférande p4 ett sddant sitt att de ir att
beakta som medgirningsmin.

e Motivets betydelse som bevis till stod for dtalet (se p. 30 i domen II).

Om bevisningen visar ett motiv till girningen kan det ha bevisvirde, framfor allt pa s&
sitt att det kan stirka virdet av den &vriga bevisning som aberopas till stéd for gir-
ningspastiendet.

Avgorandet
NJA 2023 s. 29
L

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-5952-21.pdf

II.

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-2354-22.pdfPafolidsfragor

3.2 Medverkansansvar

3.2.1 ”Chaufféren och ranforsoket”

En person som korde en annan person till och frdn en plats dir ett for-
sok till ran utférdes bedomdes ha frimjat girningen. Han démdes som
medhjilpare och inte som girningsman.

Prejudikatfragan
Skulle den tilltalade ddmas som girningsman eller som medhjilpare?
Avgorandet

NJA 2023 s. 540

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-1598-22.pdf

3.2.2 "Medhjilparen i Linanis”

En person som, inforstddd med att ett rdn skulle begis, f6ljde med till
en brottsplats och niarvarade under ett rdn ansigs genom dessa atgiarder
ha psykiskt fraimjat giarningen (starkt rdnaren i dennes uppsét att réna
malsiganden). Han har domts for medhjalp till ran.


https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-5952-21.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-5952-21.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-2354-22.pdfP%C3%A5f%C3%B6ljdsfr%C3%A5gor
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-2354-22.pdfP%C3%A5f%C3%B6ljdsfr%C3%A5gor
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-1598-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-1598-22.pdf

Prejudikatfragan

Har den tilltalade framjat brott genom att, inforstddd med att ett rén skulle
begds, f6lja med till brottsplatsen och nirvara under rinet?

Avgorandet
NJA 2023 5. 177

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-5666-22.pdf

3.3 Yttrande- och demonstrationsfrihet

3.3.1 "Demonstranten som stannade kvar”

En person som i samband med en demonstration i en affirslokal stan-
nade kvar i lokalen i tio till femton minuter efter det att lokalen stingts
for allmanheten, har domts for olaga intréng. Invindningar om ansvars-
frihet p& grund av ratten till demonstationsfrihet och s.k. klimatnod har
avfardats.

Prejudikatfragorna

Vilka lokaler skyddas av straffbestimmelsen om olaga intrang? Hur ska rekvi-
sitet "obehdrigen ... stannar kvar” tolkas och tillimpas i en situation dar ndgon
stannar kvar i en lokal som varit 6ppen for allminheten men som stingts me-
dan personen befinner sig i lokalen? Vid bedomningen aktualiseras bl.a. frégan
om vilken betydelse som ska tillmatas sddana fri- och rittigheter som tillkom-
mer demonstranter.

Avgorandet
Dom den 22 december 2023 i mal B 4926-23 (NJA 2023 s. X),

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-4926-23.pdf

3.3.2 ”Anforandet i fullmiktige”

Ett uttalande som har gjorts inom ramen for en debatt i en politisk for-
samling har ansetts inte vara straffbart som hets mot folkgrupp.

Prejudikatfragan

Vilka ir forutsittningarna for straffrittsligt ansvar for hets mot folkgrupp av-
seende ett uttalande som en ledamot i en politisk férsamling har gjort under
ett sammantride?


https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-5666-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-5666-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-4926-23.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-4926-23.pdf

Avgorandet
NJA 2023 s. 246

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-2501-22.pdf

3.3.3 "Interpellationsdebatten”

En grupp personer som fran riksdagens ahorarliktare tillsammans kort-
varigt visade sitt missndje genom att fora oljud i samband med en inter-
pellationsdebatt har domts for stérande av forrattning.

Prejudikatfragan

Vilka ar forutsittningarna for straffrittsligt ansvar vad giller stérande av for-
rittning eller av allmin sammankomst? Vad utgér en stérning genom oljud
eller p annat dylikt sidtt? I malet aktualiseras dven betydelsen av yttrandefri-
hetsrittsliga aspekter.

Avgorandet
NJA 2023 s. 583

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/nyhets-
dokument/b-2381-22.pdf

3.4  Vapenbrott

3.4.1 "Vapenattrappen”

Polisen hade bytt ut vapen mot en attrapp fyra manader innan en per-
son forsokte himta vapnen. Eftersom fara for vapenbrottets fullbordan
var utesluten redan nir den tilltalades uppsét formades var det friga om
ett otjanligt forsck som inte dr straffbart.

Prejudikatfragan
Otjanligt forsok?
Avgorandet

NJA 2023 s. 393

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-5813-22.pdf
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https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-2501-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-2501-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/nyhetsdokument/b-2381-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/nyhetsdokument/b-2381-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-5813-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-5813-22.pdf

3.4.2 "Luftrevolvern”

En man friades for innehav av en luftrevolver di den omfattades av ett
undantag fran kravet p4 tillstind for innehav av vapen.

Prejudikatfragan

Hur ar det straffbara omradet avgrinsat vid tillimpning av undantaget
fran tillstdindsplikten for effektbegrinsade luftvapen i 2 kap. 1 § andra
stycket vapenlagen (1996:67)?

Avgorandet
NJA 2023 s. 81

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-3139-22.pdf

3.5 God advokatsed och penningtvattsbrott

3.5.1 ”Advokatens overforingar”

Tva overforingar fran klientmedelskontot som en advokat, i enlighet med
klientens anvisningar, 1atit utféra har ansetts utgora sidana &tgirder som
omfattas av lagen om straff for penningtvittsbrott. Det har inte forelegat
ndgon konflikt med god advokatsed (&terredovisningsplikten) eftersom
det inte kan krivas att klientmedel aterredovisas till ndgon annan 4n kli-
enten. Advokaten frikindes, pd grund av bristande uppsat, frdn ansvar for
den forsta dverforingen (grovt penningtvittsbrott) men falldes till ansvar
for den andra 6verforingen (niringspenningtvitt).

Prejudikatfragan

Kan en 6verforing som en advokat enligt klientens anvisningar gor fran ett kli-
entmedelskonto utgora brott enligt lagen om straff for penningtvittsbrott? I
maélet aktualiserades ocksd fragor om vad som krivs nir det giller den tilltala-
des uppsat.

Avgorandet
NJA 2023 s. 708

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-7530-21.pdf
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https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-3139-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-3139-22.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-7530-21.pdf
https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/b-7530-21.pdf

3.6 Olovlig korning med A-traktor

3.6.1 "A-traktorn som andrats"

Om en A-traktor dndras s3 att den inte lingre uppfyller de grundlig-
gande villkor som giller fér en A-traktor anses den aterigen vara en bil.
En forare som inte har den korkortsbehérighet som krivs for bil kan
diarmed gora sig skyldig till olovlig korning.

Prejudikatfragan

Vilken behoérighet krivs for att kdra en personbil som byggts om till och god-
kints som A-traktor, nir den dndrats s att den inte langre uppfyller alla krav
for en A-traktor?

Avgorandet

NJA 2023 s. 509

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/2023-06-08-b-8084-22-dom-inkl.-skiljaktighet.pdf

3.7 Knivforbudslagen

3.7.1 "Multiverktyget”

Innehav av ett multiverktyg med kniv i en A-traktor pa allman plats har
med hinsyn till omstindigheterna ansetts befogat. Multiverktyget be-
domdes ha ett naturligt anvandningsomrade om det skulle bli problem
med A-traktorn och enligt HD hade det inte framkommit nigra speci-
ella omstindigheter som talade for att situationen var sddan att det
fanns ndgon mera pétaglig risk for att kniven i multiverktyget skulle
komma att anvindas som vapen.

Prejudikatfragan
Befogat innehav?
Avgorandet

Dom den 21 december 2023 i mél B 4808-23 (NJA 2023 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-4808-23.pdf
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https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgoranden/2023/2023-06-08-b-8084-22-dom-inkl.-skiljaktighet.pdf
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3.8 Tvangsmedel

3.8.1 "Den okinda lagringsplatsen”

Genomsokning pa distans far ske dven om den eftersokta informationen
kan vara lagrad i utlandet

Prejudikatfragan

Far genomsokning pa distans beslutas dven nir den information som genom-
sokningen avser kan vara lagrad i utlandet?

Avgorandet
NJA 2023 s. 231

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomsto-
len/avgoranden/2023/0-5686-22-2023-03-30.pdf

3.8.2 "Stringnas Resecentrum”

Enbart det forhéllandet att en polis vid genomférande av en kroppsvisi-
tation har moijlighet att se intima delar av den utsatte personens kropp
innebir inte att det blir friga om en kroppsbesiktning.

Predjudikatfragan

Har den undersokning som en polisman utsatte en person for utgjort en
kroppsbesiktning pd grund av att undersokningen inneburit att polismannen
kunnat se den undersoktes konsorgan?

Avgorandet
NJA 2023 s. 446

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-3674-22.pdf

3.8.3 "Guldlinken”

Det forhéllandet att utvidgat forverkande av en guldlank ogillades for
ett visst brott hindrar inte att guldlinken sedan kan forverkas for ett
nytt annat brott.
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Prejudikatfragan

Hindrar en lagakraftvunnen dom, dir ett yrkande om utvidgat férverkande av
en viss guldlank avslagits, att det sker en ny prévning om utvidgat forverkande
av guldlanken (rattskraft vid utvidgat forverkande)?

Avgorandet

NJA 2023 s. 352

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-3808-22.pdf

3.8.4 "Forverkandebeslaget av bilen”

Nir en domstol meddelat en frikinnande dom och ogillat ett forverkan-
deyrkande far det som huvudregel anses uteslutet fér en domstol att, ef-
ter ett 6verklagande men fore den slutliga provningen, p& nytt besluta
om ett férverkandebeslag. Aven friga om proportionalitetsbeddmningen
vid forverkandebeslag och om majligheten att besluta om sidant beslag
pa en ny grund med hinvisning till ett preskriberat brott.

Prejudikatfragan

Vilka forutsittningar finns det att — efter en frikinnande dom — besluta om
beslag av ett foremél som skiligen kan antas vara forverkat pa grund av brott
(forverkandebeslag)? Malet aktualiserar dven frigan om proportionalitetsbe-
démningen vid férverkandebeslag och frigan om forutsittningarna for sidant
beslag grundat pa ett brott for vilket atalspreskription intritt.

Avgorandet

Beslut den 19 december 2023 i mal O 3746-23 (NJA 2023 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/0-3746-23.pdf

3.9 Jurisdiktion

3.9.1 "Den avklippta fotbojan”

En person som &talades for hindrande av elektronisk 6vervakning avse-
ende ett utvidgat kontaktforbud hade avligsnat den elektroniska utrust-
ningen i Norge och darmed hindrat att den elektroniska évervakningen i
Sverige kunde fortgd. Den brottsliga effekten ansgs intriffa i Sverige
och svensk domstol bedémdes behorig att doma over brottet.
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Prejudikatfragan

Ar svensk domstol behérig att doma en tilltalad for hindrande av elektronisk
overvakning, nir de atgarder som han har vidtagit for att hindra 6vervakningen
har utforts i Norge?

Avgorandet

Beslut den 8 december 2023 i mal B 5193-22 (NJA 2023 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-5193-22.pdf

3.9.2 "Den okinda lagringsplatsen”

Se avsnitt 3.8.1

3.10  Materiell processledning

3.10.1 "Snippamalet” (avgdrandet ej namngivet)

Den tilltalade &talades for valdtakt mot barn. Hovritten fann att det
handlande som dklagaren angett i giarningsbeskrivningen var styrkt, men
att den sexuella handling som den tilltalade genomf6rt med maélsiganden
inte var jamforlig med samlag. Den tilltalade frikindes eftersom dklagaren
inte hade yrkat ansvar for nigot annat brott. Det har sttt klart att en
alternativ straffbestimmelse (t.ex. sexuellt 6vergrepp mot barn) kunnat
vara tillimplig. Hovritten har dirfor ansetts vara skyldig att med parterna
ta upp frdgan om bestimmelsens tillimplighet och prova giarningsbeskriv-
ningen mot den (materiell provessledning). Hovrittens dom har undan-
rojts pad grund av rittegingsfel.

Fragan i malet

Har rittegdngsfel forekommit sdvitt avser hovrittens hantering och provning
av alternativa brottsrubriceringar och lagrum inom ramen f6r girningsbeskriv-
ningen?

Avgorandet
Beslut den 17 november 2023 i mal B 1937-23 (NJA 2023 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-1937-23.pdf

(I Hovritten for Vistra Sveriges dom den 6 mars 2024 i mal B 6983-23
domdes den tilltalade for valdtikt mot barn i tva fall till fangelse i tre &r.)
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3.11 Samma eller annan garning

3.11.1 "Promessas bokforing"

Vid bedémning av rittskraftens omfattning har underldtenhet att upp-
ritta en arsredovisning ansetts inte avse samma girning som underldten-
het att I6pande bokféra affarshindelser eller att bevara rikenskapsin-
formation. Det har darfor varit mojligt att dtala for bokforingsbrott som
bestatt i brister i den 16pande bokféringen avseende ett visst raken-
skapsér trots att den tilltalade tidigare hade lagforts for underlitenhet
att uppritta drsredovisning avseende samma rikenskapsar.

Predjudikatfragan

Hade den tilltalade domts fér samma girning som han tidigare strafforelagts
for?

Avgorandet
NJA 2023 s. 523

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-8385-22.pdf

3.11.2 "Mordet i hissen” (I) och "Overskottspastiendet om skytten” (II)

HD har i tvd avgoranden konstaterat att hovratten har domt de tillta-
lade for andra girningar 4dn de girningar som de har atalats for. Hovrit-
tens domar har dirfér undanréjts pa grund av rittegangsfel.

Fragan i malen

Har hovritten domt de tilltalade for en annan girning in den som de har 4ta-
lats for (30 kap. 3 § rittegangsbalken)?

I det ena fallet hade tre personer &talats for mord men hovritten hade domt
tvd av dem for medhjilp i stillet. Frigan var om det var majligt trots att gir-
ningsbeskrivningen inte inneholl ndgot om att dessa tilltalade hade frimjat
brottet eller vad ett sidant frimjande skulle ha bestétt i.

[ det andra fallet hade tre personer atalats for férsok till mord som de skulle ha
begétt tillsammans och i samforstdnd. En av dem utpekades som skytt. De tva
andra &talades for att ha hjilpt den namngivne skytten. Den utpekade skytten
frikindes i hovritten medan de tvd andra domdes for f6rsok till mord. Fragan
var om det var moijligt trots att atalet avsdg att hjilpa just den utpekade per-
sonen s& att han kunde skjuta, vilket alltsd inte ansdgs bevisat att han hade
gjort.
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Avgorandet
NJA 2023 5. 460 I och II
L.

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-7230-22.pdf

II.

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-7635-22.pdf

3.11.3  Beslut i plenum om att prova verkstillt (desert) beslut

HD har i plenum beslutat att meddela prévningstillstdnd i en friga om
genomsokning pd distans (se ansitt 3.8.1) trots att beslutet redan varit
verkstallt (s.k. desert beslut) eftersom behovet av vigledning frén HD i
den 6verklagade frigan bedomdes vara sé stort.

Fragan i malet

[ HD:s rittspaxis har beslut som har forlorat sin rittsliga eller faktiska bety-
delse (s.k. deserta beslut) ansetts inte kunna dverprévas i hogre ritt. Det har
diarfér normalt inte varit majligt att fi ett beslut om tvingsmedel provat i
hogre ritt sedan verkstilligheten av beslutet vl har avslutats.

For att HD ska ha en reell majlighet att fullgora sin uppgift som prejudikatin-
stans borde det enligt HD i mal dir ett meddelat beslut regelmissigt verkstills
i niara anslutning till beslutets meddelande (t.ex. genomsokning péd distans),
finnas ett utrymme fér HD att prova ett overklagande av beslutet trots att
beslutet genom den avslutade verkstilligheten har forlorat sin omedelbara be-
tydelse.

I det aktuella mélet framstod behovet av vigledning fran HD som stort och
det 6verklagade och redan verkstillda beslutet om genomsckning pé distans
bedémdes dirfér kunna provas av HD. Prévningstillstind meddelades.

Avgorandet

Beslut den 17 mars 2023 i mal O 5886-22

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/0-5686-22.pdf
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3.11.4  Huvudférhandling om mord i den tilltalades utevaro

En huvudférhandling om mord dir riksdklagaren hade 6verklagat hov-
rittens dom och den tilltalade dirmed har var motpart har kunnat avgo-
ras trots att den tilltalade inte varit personligen niarvarande.

Se nirmare om malet i avsnitt 3.1.1. Bslutet om utevarohantering finns i
bilaga till NJA 2023 s. 29 (I).

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-5952-21.pdf

3.12  Naringsforbud

3.12.1 "Stadbolagen”

Niringsforbuds lingd bor avgéras med hinsyn till samtliga relevanta
omstindigheter i det enskilda fallet. Det finns d anledning att utga fran
liknande kriterier som vid en straffvirdebedéomning.

Prejudikatfragan

Hur ska lingden pa ett niringsférbud pé grund av brott bestimmas?
Avgorandet

NJA 2023 s. 731

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/2023-09-20-dom-b-597-23.pdf

3.12.2 "Det avbrutna niringsforbudet”

Nir hiansyn ska tas till ett tillfalligt naringsforbud som avbrutits, ska
domstolen f6rst bedoma niringsforbudets lingd och direfter som hu-
vudregel avrikna tid for det tillfalliga forbudet. Den férbudstid som
detta leder till ska anges i domslutet.

Prejudikatfragan

Hur bor domstolen nirmare g till viga nir den vid meddelande av nirings-
forbud har att ta hansyn till ett tillfalligt forbud som avbrutits?

Avgorandet
NJA 2023 s. 756
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https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-3534-23.pdf

3.13  Rubricering och straffvarde

3.13.1 "Fruktkniven”

Den tilltalade démdes for att han tagit stryptag pa méalsaganden och
huggit henne med en fruktkniv. Girningen bedémdes som misshandel
av normalgraden. Straffvirdet bedémdes, pa grund av girningens utfo-
rande, som hogt och ansigs dverstiga fingelse i ett ar.

Prejudikatfragan

Ska den misshandelsgirning som den tilltalade hade gjort sig skyldig till gente-
mot malsiganden beddmas som misshandel av normalgraden eller som grov
misshandel?

Avgorandet
NJA 2023 s. 560

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-2659-22.pdf

3.13.2 "Paskupploppet i Orebro”

Deltagande i paskupploppet i Orebro bedémdes som grovt sabotage mot
bléljusverksamhet. De tilltalade ansdgs straffrattsligt ansvariga enbart for
de delar av hindelseférloppet som konkret kunnat kopplas till deras eget
agerande. Vid bedémningen av girningarnas allvar har det emellertid till-
matts stor vikt att de vidtogs i ett sammanhang d3 dven manga andra per-
soner angrep polisen. Det samlade straffviardet for brotten bedomdes vara
tre ars fangelse for var och en av de tilltalade.

Prejudikatfragan
Hur ska girningarna rubriceras och vilket straffvirde har brotten?
Avgorandet

NJA 2023 s. 114

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-6185-22.pdf
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3.14  Pafoljdsfragor

3.14.1 "Glassplittret i viaskan”

Straffvirdet av brottsligheten som den tilltalade i méalet domdes for var
fem &r och sex ménader. Den tilltalades medverkan till utredning av an-
nan persons brottslighet som lett till risk for hot mot den tilltalade med-
forde en strafflindring om ett r och sex ménader. Den tilltalade dom-
des darfor till fangelse i fyra &r.

Prejudikatfragan

Vilken strafflindring ska ges en tilltalad som har lamnat uppgifter av visentlig
betydelse for utredningen av ndgon annans brott och som till foljd av upp-
giftslimnandet riskerar att bli utsatt for allvarliga brott?

Avgorandet
NJA 2023 s. 265

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-5836-22.pdf

(Se aven "Kronvittnet” NJA 2009 s. 599, "Mordet med brodkniven”
NJA 2021 s. 377, "Narkotikadistributéoren” NJA 2021 s. 525 och
"De tva narkotikadistributorerna” NJA 2022 s. 1094 (30 % straffnedsittning.)

3.14.2 "Den verkstillda skyddstillsynen II"

P&foljdsbestimning och straffmitning nir en av tingsritten utdémd
skyddstillsyn till stor del hade verkstillts.

Prejudikatfragan

Har det funnits utrymme att med stéd av 30 kap. 3 § andra stycket brottsbal-
ken doma till fangelse for viss del av brottsligheten och till skyddstillsyn for
de 6vriga brotten? Hur ska paféljden for brottsligheten i sa fall bestimmas?

Avgorandet
NJA 2023 s. 323

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-2905-22.pdf
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3.14.3 "Den positiva utvecklingen”

Péfoljden bestimdes till skyddstillsyn med samhillstjanst for brott med
ett samlat straffvirde om fingelse i sex manader, trots att det var frigan
om &terfall och artbrottslighet. Skalet for pafoljdsvalet var att en patag-
lig forbattring skett av den tilltalades personliga och sociala situation.

Prejudikatfragan

Var den tilltalades forbittrade personliga och sociala situation tillrackliga skal
for att, trots brottslighetens art och hans tidigare brottslighet, vilja en inte
frihetsberévande pafoljd?

Avgorandet

Dom den 28 december 2023 i mél B 3692-23 (NJA 2023 s. X).

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-3692-22 .pdf

3.14.4  "Den ingripande behandlingsplanen”

Det fanns inget hinder mot att vilja en planerad behandling enligt kon-
traktsvard som péfoljd trots att behandlingen framstod som mer ingri-
pande an vad som behovdes for att motsvara det alternativa fangelse-
straffet.

Preudikatfragan

Utgor det forhallandet att en planerad behandling kan framstd som mer ingri-

pande in det alternativa fingelsestraffet hinder mot att vilja behandlingspa-
foljden?

Avgorandet
Dom den 28 december 2023 i mal B 7392-22 (NJA 2023 s. X).

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-7397-22.pdf

3.14.5 "Ungdomsévervakning och frihetsberévande”

Frihetsberévande under en sammanhingande tid av minst 24 timmar
som skett med anledning av brott som provats i mélet eller som pafol;j-
den avser ska normalt avriknas frén pafoljden ungdomsovervakning
med det antal dagar som frihetsberévandet har pagitt.
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Prejudikatfragan

Ska ungdomsévervakning anses vara verkstilld genom den tid som den tillta-
lade har varit frihetsberévad och i si fall i vilken utstriackning?

Avgorandet
Dom den 19 december 2023 i mél B 5436-23 (NJA 2023 s. X).

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-5436-23.pdf

3.14.6  "Fentanylstolden”

En narkosskoterska domdes till sex ménaders fingelse for att hon pé ar-
betet stulit och innehaft narkotikaklassade likemedel. Straffvirdet an-
sdgs uppga till tio manaders fingelse, men vid straffmitningen beakta-
des bl.a. att hon férlorat sin anstillning och varit underkastad provotid
enligt patientsikerhetslagen.

Prejudikatfragan

Hur ska péfoljden bestimmas nir den tilltalade till f6ljd av brotten har forlorat
sin anstillning och varit underkastad provotid enligt patientsiakerhetslagen?

Avgorandet
NJA 2023 5.9

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2023/b-6172-21.pdf
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4  HD-avgoranden
januari—8 mars 2024

4.1 Orsakssamband inom straffratten (mord)

4.1.1 "Dodsorsaken”

Om en tilltalads handlande utgor en av flera mojliga orsaker till den effekt
som méste intrida for att ett visst straffbud ska bli tillimpligt 4r det till-
rackligt for straffansvar att det agerande som liggs den tilltalade till last
har utgjort en bidragande orsak till f6ljden. Det krivs inte att det har varit
den enda orsaken till foljden eller att det varit huvudorsaken. Ansvaret
for bedomningen av om det finns ett rittsligt relevant orsakssamband lig-
ger alltid p4 ritten, som for sin bedomning férvisso kan ta hjilp av exper-
ter.

Prejudikatfragan

Hade det vald den tilltalade hade utévat och de skador detta hade medfort
orsakat malsigandens dod?

Avgorandet
Dom den 16 januari 2024 i mal B 3014-23 (NJA 2024 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2024/b-3014-23.pdf

4.2 Valdtakt

4.2.1 Frivillighetsrekvisitet (domen ej namngiven)

En man som férde upp sina fingrar i flickvinnens underliv i syfte att kon-
trollera om hon hade varit otrogen démdes for valdtikt. Malsaganden
hade vid det aktuella tillfillet i och for sig deltagit frivilligt i sexuella
handlingar men det innebar inte att andra typer av sexuella handlingar
som forekom vid samma tillfille ocksd skulle anses vara frivilliga. I den
man en viss sexuell handling skiljer sig tydligt frin 6vriga handlingar, kan
det finnas skl att se annorlunda p4 just den handlingen.

Predjudikatfragan

Den nirmare innebérden av det s.k. frivillighetsrekvisitet?
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Avgorandet
Dom den 21 februari 2024 i mé&l B 6770-22 (NJA 2024 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2024/b-6770-22.pdf

4.3  Tvangsmedel
4.3.1 "Villkorad hiktning”

Villkorad hiktning far inte ske innan &tal har vickts.

Prejudikatfragan
Ar det majligt att besluta om villkorad hiktning innan &tal har vickts?
Avgorandet

Beslut den 13 februari i mal O 885-24 (NJA 2024 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2024/0-885-24 .pdf

4.4 Utvisning av EES-medborare och retroaktivitets-
forbud vid grov kvinnofridskrankning

4.4.1 “Kvinnofridskrinkningen och straffskirpningen”

Om ett &tal for grov kvinnofridskrankning omfattar girningar begdngna
s&vil fore som efter en straffskirpning och domstolens bedémning ir att
girningarna som begdtts efter straffskarpningen uppfyller forutsittning-
arna for att bedomas som grov kvinnofridskrankning, hindrar inte retro-
aktivitetsreglerna att den nya lydelsen med den stringare straffskalan
tillampas pa dessa girningar. Vid bedomningen av straffvirdet far dock
inte girningarna fore straffskarpningen bedomas som om de dgt rum ef-
ter straffskarpningen.

Grov kvinnofridskrankning har vidare ansetts kunna ligga till grund for
utvisning av en EES-medborgare med hinsyn till allman ordning, férut-
satt att EES-medborgarens eget beteende i det enskilda fallet utgor ett
verkligt, faktiskt och tillrackligt allvarligt hot mot detta samhallsintresse.

Prejudikatfragan

Vilken lydelse av brottsbalken respektive utlainningslagens regler om utvis-
ning pa grund av brott ska tillimpas nir vissa av de brottsliga gdrningar som
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innefattas i ett grovt kvinnofridsbrott begétts efter det att lagandringar i re-
spektive lagstiftning tritt i kraft?

Vilka ar forutsittningarna for utvisning av en EES-medborgare som gjort sig
skyldig till grov kvinnofridskrankning i Sverige?

Avgorandet

Dom den 6 mars 2024 i mal B 6145-23 (NJA 2024 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2024/b-6145-23.pdf

4.5 Samma eller annan garning

4.5.1 "Misshandeln vid parkeringsplatsen”

En tolkning av en garningsbeskrivning far inte leda till att en dom baseras
pa nigot for den tilltalade dverraskande moment, som han eller hon inte
har haft mojlighet att forsvara sig emot. Nar hovritten har domt en per-
son for medhjalp till misshandel, utan att det handlande som hovritten
funnit styrkt framgatt av garningsbeskrivningen, har riatten domt for an-
nan garning. Den tilltalade har vidare inte av ritten informerats om inne-
borden av och grunden for det hovritten domt honom fér. Hovrittens
dom har undanréjts pa grund av rittegangsfel.

Prejudikatfragan

Hade hovritten genom att doma for medhjalp till misshandel gitt utanfor den
ram som garningsbeskrivningen satt upp? Hade den tilltalade i tid informerats
om att ett medhjilpsansvar kunde bli aktuellt, sa att han skulle ha kunnat for-
bereda och anpassa sitt forsvar i den delen?

Avgorandet
Beslut den 8 mars 2024 i mél B 1645-23 (NJA 2024 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2024/b-1645-23.pdf
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4.6 Rubricering och straffvarde

4.6.1 "Pianobiraren”

Enbart det forhéllandet att en stold sker i en bostad innebir inte att det
tillgripna godset har funnits i malsigandens "omedelbara nirhet” enligt
kvalifikationsgrunden for grov stold.

Prejudikatfragan

Skulle ett tillgrepp ur en bostad som den tilltalade slappts in i av méalsigan-
den bedémas som grov stold eller som stold av normalgraden, sarskilt med

beaktande av kvalifikationsgrunden att det tillgripna godset funnits i mélsi-
gandens omedelbara nirhet?

Avgorandet
Dom den 4 januari 2024 i mal B 7479-22 (NJA 2024 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2024/b-7974-22.pdf

4.7 Pafoljdsfragor

4.7.1 "Botesforvandlingen I1”

Boter har omvandlats till fangelse.

Prejudikatfragan

Nir kan det av sirskilda skil vara motiverat frdn allmin synpunkt att for-
vandla obetalda béter till fangelse och vilken lingd ska fiangelsestraffet be-
stimmas till?

Avgorandet
Beslut den 4 januari 2024 i mal B 1058-23 (NJA 2024 s. X)

https://www.domstol.se/globalassets/filer/domstol/hogstadomstolen/avgo-
randen/2024/b-1058-23.pdf
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5 Meddelade provningstillstand
som invantar avgorande

5.1 Rubricering av olaga hot

Hovritten har domt klaganden for bl.a. grovt olaga hot. Enligt hovritten har
girningen bestatt av att klaganden uttalat flera hot om att skada och doda mal-
siganden och samtidigt riktat en paslagen vinkelslip mot denne. I mélet aktu-
aliseras frgan om hur girningen ska rubriceras och sirskilt om ett hot kan
anses patagligen ha forstirkts med hjilp av vapen.

5.2 Sexuellt Gvergrepp

En person som placerade sin penis mycket nira en sovande/medvetslds persons
mun har domts for sexuellt vergrepp. I mélet aktualiseras frigan om en sddan
girning, diar nigon fysisk beroring inte dgt rum, ska bedomas som ett sexuellt
overgrepp. Hogsta domstolen har meddelat prévningstillstdnd med utgings-
punkt i vad hovritten funnit utrett avseende hindelseforlopp och uppsat.

(Prévningstillsdnd meddelat innan RA fick svara och enligt RA har det pdstdts
fysisk beriring i dtalet).

5.3 Sexuellt ofredande

Fragan om vad som krivs for att ett yttrande ska anses ha en sidan tydlig sex-
uell inriktning eller pragel att det ir straffbart som sexuellt ofredande enligt
6 kap 10 § andra stycket brottsbalken.

5.4 Rubricering av vald mot tjansteman

[ samband med ett storre brak mellan tva grupperingar har den tilltalade, som
anslutit sig till platsen senare, kastat en glasflaska som triffat en polis i huvu-
det. Tingsritten domde den tilltalade fér vdld mot tjansteman av normalgra-
den. Hovritten har bedémt girningen som grovt brott. Hogsta domstolen har
med utgingspunkt i vad hovritten funnit utrett rérande girningen och den
tilltalades uppsat meddelat provningstillstdnd i frdga om rubricering och pa-

folid.
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5.5 Brukande av osann urkund (korkortsunderlag)

En person beviljades utbyte av sitt ungerska korkort till ett svenskt korkort.
Det ungerska korkortet var i sin tur ett utbyte av ett uzbekiskt korkort. Efter
att uppgift inkommit om att det uzbekiska korkortet var falskt, aterkallades
bide det svenska och det ungerska korkortet. Hovritten har domt personen
for brukande av osann urkund vid ansékan om utbyte av det ungerska korkor-
tet och for olovlig kérning begingen fore det att korkorten dterkallades. Hogsta
domstolen har beviljat provningstillstdind med utgdngspunkt i hovrittens be-
démning av de faktiska omstindigheterna och att personen kinde till att han
inte hade korkortsbehorighet i Uzbekistan.

5.6 Pennningtvattsbrott

Milet giller penningtvittsbrott och aktualiserar frimst frigor om vad som
krivs for att bevisa att de medel som flutit in pa den tilltalades konton hirror
fran brott eller brottslig verksamhet.

5.7 Laneforbudet enligt aktiebolagslagen

Fraga om ett uppsatligt brott mot 21 kap. 1 § aktiebolagslagen (forbudet mot
s.k. nirstdendeldn) ska anses vara av sddan art att det finns en presumtion for
att bestimma péfoljden till fingelse. Provningstillstind har meddelats i friga
om pafoljd med utgdngspunkt i vad hovritten funnit utrett gillande den &ta-
lade girningen.

5.8 Insiderbrott

Fragan om viss information har utgjort insiderinformation.

5.9 Tillgrepp av fortskaffningsmedel

Klagandena har domts for tillgrepp av fortskaffningsmedel. Hovritten har fun-
nit utrett att de tillsammans och i samférstdnd olovligen tagit en motorbat och
direfter, utan att motorn varit igdng, fairdats med baten nedfér en dlv. I mélet
aktualiseras frdgan om klagandena har brukat biten sdsom ett fortskaffnings-
medel. Hogsta domstolen har meddelat provningstillstdind med utgéngspunkt
i vad hovritten har funnit utrett om de faktiska omstindigheterna.
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5.10  Somnambulism (grovt rattfylleri)

I ett mal om grovt rattfylleri har den tilltalade invint att han saknade uppsat
till garningen med hinsyn till att han befann sig i ett s.k. somnambult tillstdnd.

5.11 Avvisning av anslutningsoverklagande

Efter att 8klagaren 6verklagat tingsrattens frikinnande dom avseende viss atals-
punkt anslutningsoverklagade tilltalad i ansvars- och skadestdndsfragorna av-
seende annan &talspunkt. Frigan i maélet giller om tilltalad i sddan situation ir
behorig att anslutningséverklaga savitt avser skadestind

5.12  Materiell processledning

Klaganden atalades for grovt vapenbrott och medhjalp till mord. Enligt gar-
ningsbeskrivningarna hade han olovligen innehaft ett vapen respektive framjat
ett mord genom att forse giarningsminnen med ett vapen. Tingsritten domde
honom endast fér grovt vapenbrott. Aklagaren éverklagade domen och yrkade
att hovritten skulle doma klaganden for medhjalp till mord och skirpa péfolj-
den. Hovritten har skiarpt pafoljden for det grova vapenbrottet och vid straff-
mitningen beaktat klagandens insikt i friga om syftet med leveransen av vap-
net. Mélet aktualiserar frdgor om ramen for processen i hovritten och materi-
ell processledning.

5.13  Bevisbeslag i forhallande till yttrande- och in-
formationsfrihet

Fragan om bevisbeslag av journalistiskt material star i strid med skyddet for
yttrande- och informationsfriheten.

5.14  Pafoljdsfragor

e Fragan om hansyn till den tilltalades barn vid paféljdsbestimningen.

e Frigan om det vid bedémningen av om péfoljden ska bestimmas till
skyddstillsyn med kontraktsvérd bor beaktas att den tilltalade har varit
frihetsberovad.

e Frigan om det vid pafoljdsbestamningen bor tas hansyn till den tid som
en ungdom har varit placerad vid ett sirskilt ungdomshem enligt
LVU.
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