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Denna rittsliga vigledning ir uppdaterad i november 2024 med anledning
av den nya forverkandelagstiftningen, se om denna RaV 20247 Brottsvins-
ter och oforklarade tillgdngar. Aven avsnitt 8.2 om socialtjénstens nirvaro
vid forhor har uppdaterats.

Vigledningen ir delvis upphivd i maj 2026 med anledning av Riksaklaga-
rens rattsliga stillningstaganden (R4RS 2026:1) Insynsritt och information
till socialnamnden enligt 32 § och 37 § lagen (1964:167) med sarskilda

bestimmelser om unga lagévertradare.

[ den mén innehéllet i denna rattsliga viagledning avviker fran RaRS 2026:1
har rikséklagarens rittsliga stillningstaganden foretride. Det pagar ett
arbete med en ny uppdatering av den rittsliga vigledningen.

Vigledningen ir uppdaterad i september 2026 med anledning av den
delvis sinkta straffbarhetsildern for brott som begés den 10 september
2026 eller senare och for de samtidigt andrade reglerna kring bevistalan.
Har redovisas ocksa de frdn den 1 juli 2026 dndrade tvdngsmedels-
bestimmelserna for misstankt under 15 ar. Vissa uppdateringar har dven
gjorts med anledning av nya regler fran den 1 oktober 2025 om hemliga
och preventiva tvingsmedel nir barn under 15 ar begir brott.



https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/R%C3%A5RS%202026%201.pdf

1 Sammanfattning

Denna rittsliga vigledning innehaller savil rittsliga som praktiska rekom-
mendationer i frigor som ror dklagares handliggning av utredningar enligt

31 § lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om unga lagévertridare
(LUL) dédr den som kan misstankas ar under 15 &r. Begreppet den unge an-
vands genomgéende for den som ar under 15 &r och kan misstiankas for brott.

Att inleda utredning (kapitel 3)

e En utredning enligt 31 § LUL ska inledas om ndgon kan misstinkas for
att fore 15 ars dlder ha begétt ett brott med minimum ett rs fiangelse i
straffskalan, eller straffbelagt forsok, forberedelse eller stimpling till
sddant brott (presumtionsregeln) om inte sirskilda skil talar mot en
utredning.

e [ andra fall fir en utredning inledas i vissa angivna fall. Om den unge ir
under 12 ar krivs synnerliga skil for att inleda utredning om inte pre-
sumtionsregeln ir tillimplig.

e En utredning fir inledas om det behévs for att klarligga om nagon som
far domas till pafoljd enligt 1 kap. 6 § brottsbalken (BrB) tagit del i
brottet.

e  Om grunden for utredning "faller” bor dklagaren 6verviga om utred-
ningen bor fortsitta pd annan grund. Ar presumtionsregeln inte lingre
tillimplig, och det inte finns grund for utredning enligt 31 § tredje
stycket LUL, bor socialnimnden kontaktas om det finns skil att tro att de
onskar en utredning.

Utredning enligt 31 § LUL parallellt med forundersokning (kapitel 4)

En utredning enligt 31 § LUL kan i vissa fall bedrivas parallellt med en for-
undersokning med bide okind alternativ garningsperson och kand/okind
medgirningsperson. Vid sddana parallella utredningar r det viktigt att obser-
vera de skillnader som finns i regelsystemen, t.ex. om tvingsmedel.

Forfarandet vid utredningen (kapitel 5)

e Av 32 § LUL framgar att det ar dklagare eller anstilld vid Polismyndig-
heten som leder en utredning enligt 31 § LUL, samt att dklagare far
begira bitride av tullen vid en utredning enligt 31 § LUL enligt tull-
befogenhetslagen (2024:710).

e 132 § LUL regleras vilka bestimmelser i rattegdngsbalken (RB) som ir
tillampliga dven vid utredning enligt 31 § LUL, t.ex. undersdkningsled-
ningen, objektivitetsplikten, forhor och misstankts ritt till insyn. I princip
giller samma regler som vid férundersokning. (avsnitt 5.1).



e Den unge, virdnadshavarna och det juridiska bitridet har, efter forhoret
angdende brottsmisstanken, ritt att fortlopande ta del av vad som har
forekommit vid utredningen om det kan ske utan men for utredningen.
(avsnitt 5.1.6).

e Den unge ar inte skyldig att stanna kvar for forhor i mer an tre plus sex
timmar.

e Det finns ingen skyldighet att utreda skadestdndsfrigor inom ramen for
en utredning enligt 31 § LUL.

e Utredningar ska bedrivas med sirskild skyndsamhet och ska avslutas s&
snart det dr moijligt och som huvudregel inom tre ménader (avsnitt 5.3).

Juridiskt bitride, offentlig forsvarare, malsagandebitrade m.m. (kapitel 6)

Vid utredning enligt presumtionsregeln ska juridiskt bitride férordnas om
det inte dr uppenbart att behov saknas. I praktiken ska dklagaren alltid begira
att ett juridiskt bitrdde forordnas i sddana utredningar. Vid 6vriga utred-
ningar krivs sirskilda skal for att forordna juridiskt bitride. I de fall det ar
aktuellt att fora bevistalan kommer det juridiska bitridet att forordnas till
offentlig forsvarare. Mélsigandebitrade och sirskild foretridare f6r barn kan
forordnas vid utredning enligt 31 § LUL under samma forutsittningar som
vid forundersokning.

Vardnadshavares medverkan (kapitel 7)

e Virdnadshavare ska underrittas om brottsmisstanken och kallas till for-
hor med den unge om det inte ir till men for utredningen eller om det
finns sirskilda skal mot att underrattelse sker, t.ex. vid risk for kroppslig
bestraffning eller om vardnadshavare sjalv ar misstinkt som delaktig i
brottet.

e Ritten att kallas till forhor innebir inte en ritt att narvara vid sjalva for-
horet.

Socialtjinstens medverkan (kapitel 8)

e Socialnamnden ska omedelbart underrittas niar ndgon under 15 &r blir
misstinkt fér brott och nir utredning inletts. Underrittelse om att forhor
ska héllas med den unge bor goras i god tid.

e Vid utredning enligt presumtionsregeln eller pa begiran av socialnimn-
den ska socialtjansten narvara vid forhér om det inte finns synnerliga skal
mot det. Vid dvriga utredningar ska socialtjansten nirvara vid férhor om
det inte finns sirskilda skil mot det.

e Skyldigheten att nirvara vid forhor riktar sig till socialtjansten och paver-
kar inte skyndsamhetskravet vid utredningar. Det finns inte nigot hinder
mot att hélla forhor nir socialtjansten inte kan nirvara.



Utredningens omfattning (kapitel 9)

Utredningar som inletts enligt presumtionsregeln, pé begiran av socialnamn-
den och utifrén allminna eller enskilda intressen bor sa ldngt det gar bedrivas
pa samma sitt som en motsvarande forundersokning mot en straffmyndig.
Detta innebir att utredningen ska avse objektiva rekvisit, den unges avsikter
och motiv, eventuella ansvarsfrihetsgrunder samt férsvdrande och férmild-
rande omstindigheter. Ovriga utredningar ska bedrivas enligt sitt begriansade
syfte.

Tvangsmedel (kapitel 10)

I 35 a § LUL regleras uttommande vilka straffprocessuella tvingsmedel som
kan anvindas mot den unge. I bilaga 1 finns en checklista for joursituationer.

e Himtning till f6rhor kan ske men ska anvindas restriktivt (avsnitt 10.2).

e Sedan ett gripande av den unge hivts fir den unge, forutsatt att misstan-
ken kvarstar, hallas kvar under hogst sex timmar for att verlamnas till
vardnadshavare, socialtjanst eller annan lamplig person (avsnitt 10.3).

e Husrannsakan, beslag, undersdkning pé annat stille och kroppsvisitation
far anvandas mot en misstankt. Sirskilda skal kravs inte (avsnitt 10.4).

o Fingeravtryck, fotografi, video, rostprov och handstilsprov far tas av den
unge for utredning av det aktuella brottet. Det krivs sirskilda skal for att
besluta om &tgirderna (avsnitt 10.5).

e Kvarstad, forvar, penningsbeslag, avsparrning eller andra liknande atgar-
der, biometrisk autentisering, genomsokning pa distans och kroppsvisita-
tion enligt 23 kap. 9 § RB far anvindas mot den unge. Det kravs sirskilda
skl for att besluta om atgirderna (avsnitt 10.6).

e Talan om férverkande av brottsvinster, utvidgat forverkande och sjilv-
standigt forverkande kan foras mot personer som ir under 15 ar. Lagen
(2024:782) om forfarandet vid forverkande av egendom och éliggande av
foretagsbot (forfarandelagen) ar i vissa fall tillimplig dven betraffande
den som ar under 15 &r (avsnitt 10.7).

e Kroppsbesiktning i brottsutredande syfte fir beslutas om det finns skilig
misstanke om brott enligt presumtionsregeln och om atgirden ir av
synnerlig vikt for att klarligga omstindigheterna kring brottet (avsnitt
10.8.1).

e For beslut om kroppsbesiktning for drogtest enligt 36 b § LUL kravs dels
skilig misstanke om bruk av narkotika, dels att testet kan antas ha be-
tydelse for att avgora behovet av socialtjinstens insatser. Forsok att kon-
takta socialtjansten bor ha gjorts innan beslut om kroppsbesiktning tas.
Kraven for att ett drogtest ska tas dr 13gt stillda. Ett prov bor i princip tas
regelmissigt vid misstanke om narkotikabruk av barn under 15 r. Endast
om det kommer fram att socialtjinsten anser att prov inte behovs eller



om det finns ndgon annan omstindighet som med samma styrka talar
emot att prov tas bor man avstd fran provtagning. Beslut fattas av akla-
gare (avsnitt 10.8.2). I bilaga 2 finns guide vid beslut om kroppsbesikt-
ning enligt 36 b § LUL.

e Kroppsbesiktning for registrering i biometriregistret dver misstankta och
biometriregistret 6ver ddmda far ske vid vissa allvarliga brott (avsnitt
10.9).

Hemliga tvangsmedel (kapitel 11)

Hemlig avlyssning av elektronisk kommunikation, hemlig 6vervakning av
elektronisk kommunikation, hemlig kameradvervakning, hemlig rumsavlyss-
ning, postkontroll och hemlig dataavlisning fir anvindas inom ramen f6r en
utredning enligt 31 § LUL. For anviandningen galler delvis andra krav jamfort
med vad som giller for féorundersdkningar.

Tvangsmedel mot den som inte ir misstinkt (kapitel 12)

Tvangsmedel som far anvindas oberoende av misstanke far anvindas mot
annan an den som ir misstinkt i en utredning enligt 31 § LUL endast om
tvdngsmedlet raknas upp i 32 § LUL. Annars forutsitter sidana tvingsmedel
att en forundersdkning pagir eller inleds i samband med tvdngsmedelsbeslu-
tet. Detta innebir t.ex. att en husrannsakan for att himta ett vittne till for-
hor endast kan fattas inom ramen for en parallellt bedriven forundersékning.

D4 en utredning avslutas (kapitel 13)

e Socialnamnden ska alltid f& en kopia av protokollet efter en avslutad ut-
redning (avsnitt 13.1.1). I R4RS 2026:1 hanteras fragan om innehillet i
protokollet.

e [ avsnitt 13.3 ges en allmin vigledning om beslutsmotiveringar. I bilaga 4
finns en guide till nir respektive beslutsmotivering ar tinkt att anvandas.

o [ avsnitt 13.5 berors sekretessfrdgor som kan aktualiseras vid en utredning
enligt 31 § LUL.

e [ avsnitt 13.6 ges vigledning om hanteringen av extern kommunikation
kring utredningen. Eftersom stark sekretess rdder dven sedan en utred-
ning avslutats bor restriktivitet iakttas nar det giller kommunikation
kring utredningen med externa parter. Det ar viktigt att beakta att det
inte ar dklagarens uppgift att ta stillning i skuldfrigan inom ramen for en
utredning enligt 31 § LUL, annat 4n nir bevistalan vicks (se kapitel 14).


https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/R%C3%A5RS%202026%201.pdf

Bevistalan (kapitel 14)

Vid bevistalan ska domstolen prova om ett barn under 15 ar har begétt
brottet.

Bevistalan forutsitter att en utredning enligt 31 § LUL iar slutford och att
det skulle ha funnits tillrackliga skal for &tal om brottet hade begatts efter
att den unge hade fyllt 15 ar.

Bevistalan fir inte vickas om det finns sirskilda omstindigheter som talar
mot det.

Vid brott med ett minimistraff om fingelse fyra ar, eller straffbart forsok,
forberedelse eller stimpling till sddant brott, finns en presumtion for att
bevistalan ska vickas. For ovriga brott fir en bevistalan vickas om det
finns synnerliga skl (se avsnitt 14.1)

Overgangsbestimmelser, resning m.m. (kapitel 15)

Den siankta gransen for bevistalan enligt presumtionsregeln tillimpas frén

och med den 10 september 2026 dven om brottet begitts innan ikrafttradan-
det om utredningen enligt 31 § LUL har fardigstillts efter ikrafttradandet.

Bilagor

Checklista for joursituationer (bilaga 1)

Guide for registrering av beslut vid misstanke om bruk av narkotika
(bilaga 2)
Guide till beslutsmotiveringar (bilaga 3)
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2 Inledning

D3 ett barn kan misstinkas ha begatt ett brott fore 15 ars alder dr huvud-
regeln att en férundersdkning mot den unge inte kan inledas eftersom det
foljer av 1 kap. 6 § forsta stycket BrB att ndgon péfoljd inte far domas ut for
brott som en person begitt fore 15 &rs &lder. Ett undantag frén huvudregeln
finns i andra stycket, fér brott som ndgon begitt nir han eller hon fyllt 14
men inte 15 ar om det for brottet inte ir foreskrivet lindrigare straff an fing-
else i fyra ar eller det ar friga om forsok, forberedelse eller stimpling till
sddant brott. Se nirmare RaV 2026:8 Sinkt straffbarhetsélder for allvarliga
brott.

Moijligheterna, utéver det ovan nimnda undantaget, att inleda en utredning i
fall d& ndgon dr misstinkt for att fore 15 ars lder ha begitt brott regleras i
stalleti 31 § LUL. I 32-38 m §§ LUL finns bestimmelser om handligg-
ningen av en sidan utredning. Denna rittsliga vigledning avser att vara ett
stod vid tillimpningen av reglerna i 31-38 m §§ LUL.

Dispositionen ir tinkt att folja kronologin i en utredning enligt 31 § LUL.

Regleringen kring utredningar enligt 31 § LUL har genomgatt flera férand-
ringar vilka 6ver tid inneburit att fler brott som personer under 15 &r miss-
tanks ha begatts ska utredas. Reglerna for utredningen, tvdngsmedel och
bevistalan liknar mer och mer reglerna som giller for straffmyndiga. Det
overgripande syftet har dock alltid varit att socialtjinsten ska f4 ett underlag
att bedoma den unges behov av insatser.

Enligt lagen (2018:1197) om Férenta nationernas konvention om barnets
rittigheter (barnkonventionen) giller artiklarna 1-42 i konventionen i
originaltexternas lydelse som svensk lag. Polis och dklagare ska ta barn-
konventionens artiklar i beaktande vid utredningar enligt 31 § LUL.

Denna rittsliga viagledning utgér ifrdn hanteringen i de fall d& det konstate-
rats att den som kan misstiankas ar under 15 ar. Nar den misstianktes &lder ar
oklar och man ska ta stallning till om en férundersokning eller utredning
enligt 31 § LUL ska inledas hinvisas till R&V 2023:8 Aldersbedémning — om
handliggningen av drenden dir den misstinktes alder ir oklar.

I bilaga 1 finns en checklista for att underlitta hanteringen i joursituationer av
utredningar enligt 31 § LUL.

I bilaga 2 finns en guide till hur beslut registreras vid provtagning med anled-
ning av misstanke om bruk av narkotika.

[ bilaga 3 finns en guide till hur beslutsmotiveringar i C8bra ir tinkta att
anvindas i olika typsituationer.
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3 Attinleda en utredning enligt
31 § LUL

I detta kapitel beskrivs de olika grunder utifran vilka en utredning enligt 31 §
LUL kan inledas.

3.1 Allmanna utgdngspunkter

Nir det giller frigan om att inleda utredningar enligt 31 § LUL kan inled-
ningsvis konstateras att lagstiftaren inte arbetar med olika misstankegrader pa
det sitt som forekommer i rattegdngsbalken i friga om forundersokningar.

Till skillnad fran en forundersokning som har brottet som utgdngspunkt avser
en utredning enligt 31 § LUL alltid en viss person. Frigan om inledande av
en sddan utredning kan darfor aktualiseras nar ndgon kan misstiankas for att
fore 15 ars dlder ha begatt ett brott och di misstanken ar tillrackligt val un-
derbyggd for att en utredning ska framsta som motiverad. Hiarutover saknar
graden av misstanke betydelse i sammanhanget.'

Vid bedémningen av om en utredning enligt 31 § LUL ska inledas bér varje
brott bedémas sjilvstindigt. Det finns normalt inte skl att inleda utredning
for ett visst brott bara for att det har samband med ett annat brott som moti-
verar en utredning, dock kan seriebrottslighet i vissa fall medfora att utred-
ning dr pakallad med hinsyn till enskilda eller allmanna intressen (31 § tredje
stycket 3 LUL).

3.2 Presumtionsregeln

e En utredning enligt 31 § LUL ska inledas vid brott med minimum ett
ars fangelse i straffskalan om inte sdrskilda skdl talar mot en utredning.

e Sirskilda skil emot en utredning kan t.ex. vara: att omstandigheterna
kring brottet ar tillrackligt klarlagda, barnets 1aga &lder, att arendet ror
osjalvstindiga brottsformer med ligre straffvirde an ett &r eller att 1dng
tid gdtt sedan brottet begicks.

e Arbarnet yngre dn 12 &r dr utrymmet for att bryta presumtionen stort.

3.2.1  Presumtionsregelns innebérd

Enligt 31 § forsta stycket LUL ska en utredning inledas om ndgon kan miss-
tinkas for att fore 15 ars &lder ha begatt ett brott for vilket det inte r fore-

1'Se JO 2001/02 s. 61 f. och SOU 2008:111 s. 69 f. Det ir endast nir det giller vissa
tvdngsmedel som det blir aktuellt att ta stillning till om misstankegraden ir skilig

(se kapitel 10 nedan).
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skrivet lindrigare straff an fangelse ett ar samt straffbelagt forsok, straffbelagd
forberedelse eller straffbelagd stimpling till ett sédant brott, om inte sir-
skilda skal talar emot en utredning. Det finns alltsd en presumtion for att en
utredning ska inledas vid sddan allvarlig brottslighet som omfattas av bestim-
melsen.

Bestammelsen, som tridde i kraft 4r 2010, infordes i syfte att brott begdngna
av barn under 15 &r skulle utredas i storre utstrackning och mer effektivt dn
tidigare. Den har motiverats med att det vid mycket allvarlig brottslighet i
allmianhet ir motiverat med en utredning for att klargéra om det finns behov
av insatser frin socialtjianstens sida och att det regelmissigt finns ett starkt
intresse av att f3 nirmare kinnedom om hur brottet har utforts. En utred-
ning anségs ocksd cka mojligheterna att tidigt sitta in adekvata insatser frén
samhillets sida och det ansdgs ur brottsofferperspektiv vara viktigt att ratts-
visendet tar det intriffade p3 stort allvar och att en brottsanmailan leder till
atgirder fran sambhillets sida.?

3.2.2 Nar sirskilda skal talar emot en utredning

Presumtionsregeln kan brytas i de fall sarskilda skal talar emot en utredning.
Exempel pa sddana sirskilda skal r att en utredning kan framstd som obe-
hovlig da det redan fran borjan stér klart att omstindigheterna kring brottet
ar tillrackligt klarlagda och det inte finns skil att vicka bevistalan (se nirmare
under kapitel 14 nedan).

De osjilvstindiga brottsformerna som triffas av presumtionsregeln kan i vissa
fall ha ett betydligt lagre straffvirde 4n ett &r vilket 4r en omstindighet som
kan vigas in i beddmningen av om det finns sirskilda skil for att inte inleda
en utredning. Aven omsorgen om den unges bista kan i undantagsfall gora
det motiverat att avstd frin utredning eftersom en polisutredning kan inne-
bira stora pafrestningar for den unge.’

Den unges alder utgor en viktig faktor for att bedoma om sarskilda skal talar
emot en utredning. For barn under 12 &r finns det ett stort utrymme for att
bryta presumtionen med beaktande av den unges mognad och utveckling. Ju
yngre personen ir desto storre dr utrymmet for att bryta presumtionen. For
ett mycket ungt barn krivs att brottet iar mycket allvarligt f6r att presum-
tionen inte ska brytas.* Om den unge &r nira straffmyndighetsildern och det
ror sig om sarskilt allvarlig brottslighet bor det bara i undantagsfall vara moj-
ligt att avsta fran att genomfora en utredning.’

Att det gatt lang tid sedan brottet kan vara en anledning till att inte inleda en
utredning. Det giller dock inte vid de allvarligaste brotten. Hir kan nimnas

2 Se prop. 2009/10:105 s. 23 f.
3 Se prop. 2009/10:105 s. 24.
4 Se prop. 2009/10:105 s. 33 f.
>Se SOU 2008:111 5. 113.
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att det i vissa fall kan ha gétt s ldng tid att en misstankt som vid tiden for
brottet var under 15 ar redan kan ha hunnit bli vuxen vid tiden for utred-
ningen. Vid de allra allvarligaste brotten, sdsom exempelvis mord, kan en
utredning dock dndé vara motiverad, men eftersom brottet begdtts innan den
misstinkte fyllt 15 ar kan det inte utredas inom ramen for en férundersok-
ning. Trots att det egentliga huvudsyftet med en utredning saknas, eftersom
insatser fran socialtjansten inte kan bli aktuellt om den som kan misstinkas
numera ir vuxen, bor en utredning enligt 31 § LUL 4nd4 kunna inledas
enligt presumtionsregeln i dessa fall. En utredning kan d& motiveras framfor
allt utifran ett allmint intresse eller utifrin ett enskilt intresse med hinsyn
till malsiganden.®

Vid de allra allvarligaste brotten dr behovet av en utredning i allminhet s3
starkt att den unges alder eller tidsaspekten endast har en begrinsad be-
tydelse.” Det kan didrmed i allminhet finnas skil att utreda exempelvis ett
mord dven om det misstinkta barnets &lder ar mycket 13g eller ett allvarligt
sexualbrott som har begatts for flera &r sedan dven om den misstinkte vid
tillfallet var under 15 &r, men nu ir straffmyndig.

3.3 Begdran fran socialndmnden

e En utredning kan inledas pa begiran av socialnimnden om nimnden
beddémer att utredningen kan antas ha betydelse for att avgora behovet
av socialtjinstens insatser.

e [ briddskande fall kan forhor hallas innan socialnimnden tagit stillning
till om utredning ska begiras. Andra utredningsatgirder fir ocksé

vidtas om det finns sirskilda skil (34 § LUL).

3.3.1 Initiativ till utredning

Av 31 § andra stycket LUL f6ljer att en utredning fér inledas pa begiran av
socialnimnden dven i andra fall in dd presumtionsregeln ar tillamplig, om
socialnimnden beddémer att utredningen kan antas ha betydelse for att av-
gora behovet av socialtjinstens insatser fér den unge. Det innebir i praktiken
att det dr socialnimnden som, efter att de underrittats om att ett barn ar
misstinkt for brott (se mer om underrittelse i avsnitt 8.1 nedan), ska kon-
takta polisen och uttryckligen begira en utredning om de anser att en utred-
ning behovs.® Detta innebir att dklagare inte sjilvmant bor vicka frigan hos
socialnimnden om utredning enligt bestimmelsen begirs i ett enskilt fall.
Har en anmilan lottats in till klagare for stillningstagande till om utredning

® Hur en s&dan situation ska hanteras berérs inte direkt i forarbetena. I prop.
2009/10:105 s. 63 framgér dock att presumtionsregeln kan tillimpas dven pa brott
som uppdagats efter, men som begétts innan, ikrafttridandet, vilket innebir att
dvergdngsbestimmelserna inte sitter nigon begrinsning i detta avseende.

7 Cleveskold, Samhillet och de unga lagévertridarna, 8 uppl., 2022, s. 70.

8 Se prop. 2009/10:105 s. 25 f.
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enligt 31 § LUL ska inledas och framgar det inte uttryckligen att en begiran
fran socialnimnden finns, kan beslut i normalfallet fattas med utgdngspunkt i
att ndgon begiran inte finns. Endast i fall d3 det inte uttryckligen framgar,
men av omstindigheterna finns skal att tro att en begiran fran socialnimn-
den har framstillts, kan det finnas skal att kontrollera detta genom kontakt
med polisen.

3.3.2 Omstiandigheter som ska beaktas

Vid bedomningen av om en utredning ska inledas ska socialnimnden sarskilt
beakta om det dr frdga om brott som innebir att den unge dventyrar sin hilsa
eller utveckling. De brott som d& avses ir 6verlagda brott mot person eller
egendom och brott som vittnar om en hog grad av hinsynsloshet eller grov
tankloshet i frdga om andra minniskors liv, hilsa eller egendom.

Det kan ocksd vara brott som till sin karaktir gor det sannolikt att det finns
behov av hjilpinsatser, sdsom t.ex. narkotikabrott och brott som har sam-
band med sddan brottslighet.

Socialnimnden ska ocksd beakta om brottet kan antas utgora ett led i en
upprepad brottslighet av den unge eftersom hog brottsaktivitet visar pé risker
for en framtida negativ utveckling och socialtjinstens insatser maste sittas in
tidigt for att f3 avsett resultat.’

Nir en begiran kommit in ar det dklagaren som ska gora en sjalvstindig
bedémning av om det finns skal att inleda en utredning utifrdn ovan nimnda
forutsittningar. Har socialnimnden framstillt en begiran bor det dock
endast i undantagsfall finnas skail att ifrdgasitta deras bedomning att en
utredning kan antas ha betydelse for att avgora behovet av insatser.

3.3.3  Maojligheten att vidta atgirder innan socialnamnden tagit
stéllning till behovet av utredning

Under vissa tider pa dygnet, sirskilt under kvills- och nattetid, kan det vara
svart att komma i kontakt med foretridare for socialnimnden och f& deras
begiran om att inleda en utredning samtidigt som behovet av att vidta vissa
dtgirder kan vara bridskande. Polis och dklagare har d en méjlighet att vidta
vissa dtgirder i avvaktan pd begiran frin socialnimnden, vilket regleras i 34 §
tredje stycket LUL.

Forhor med den unge fir ske innan utredning begirts. Om det finns sirskilda

skal far dven andra atgirder vidtas, sdsom exempelvis férhér med maélsigan-

1.10

den och vittnen samt straffprocessuella tvingsmedel.'® Atgirder som vidtas

med stdd av bestimmelsen gors alltsd utanfor en utredning enligt 31 §

9 Se prop. 2009/10:105 s. 27 f.
10 Se prop. 2009/10:105 s. 26.
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LUL." Se dven om detta under avsnitt 10.6.2 nedan om kroppsbesiktning
vid misstanke om bruk av narkotika.

3.4  Straffbara medmisstankta garningspersoner

Utredning kan inledas om det behévs for att klarligga om ndgon som enligt
1 kap. 6 § BrB far domas till pafoljd har tagit del i brottet.

e Grunden bor tillimpas dels d4 ndgon under 15 ar dr misstinkt for att
ha begétt brottet tillsammans med ndgon identifierad straffmyndig
person, dels dd ndgon oidentifierad medgirningsperson kan ha tagit del
i brottet.

e Grunden bor tillimpas om férhor behover hallas med, eller andra ut-
redningsitgirder behover vidtas mot, den misstankte under 15 &r for
att utreda den straffmyndiges brottslighet och ingen annan grund for
att inleda utredning enligt 31 § LUL ar tillamplig.

Enligt 31 § tredje stycket 1 LUL fir en utredning inledas mot en misstinkt
under 15 ar om det behovs for att klarligga om ndgon som enligt 1 kap. 6 §
BrB fir domas till pafoljd har tagit del i brottet. Denna grund bér tillimpas
d4 en person dr misstiankt for att fore 15 &rs dlder ha begatt ett brott och det
dven forekommer misstankar om att straffmyndiga girningspersoner har tagit
del i brottet och utredningsitgirder, sdsom t.ex. forhor, behover vidtas mot
personen under 15 3r for att utreda de straffmyndigas medverkan.

En sidan utredning bor endast inledas om ingen av de andra grunderna for
att inleda en utredning mot den misstinkte under 15 ar enligt 31 § LUL ir
tillimplig. Ar nigon annan grund i 31 § LUL tillimplig bor alltsi en utred-
ning inledas av det skalet.

Om det finns anledning att anta att ndgon 6ver 15 &r, alternativt att ngon
som ir straffbar enligt den sirskilda regleringen om sinkt straffbarhetsélder,
deltagit i brottet finns det nistan alltid forutsittningar att inleda en for-
undersdkning. Inte sillan kan det finnas skil for bade en férundersdkning
(med okind eller identifierad straffbar girningsperson) och en utredning
enligt 31 § tredje stycket 1 LUL. Se kapitel 4 nedan om sidana parallella
forfaranden.

" Om vidtagna 4tgirder inte resulterar i att en utredning till slut inleds s giller inte
37 § LUL om att materialet ska skickas till socialnimnden och inte heller till ndgon
annan av parterna.
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3.5  Utredning for att soka efter stoldgods eller
sadant som kan forverkas

e Utredning kan inledas for att eftersoka gods som kommits dt genom
brott eller som kan forverkas.

Av bestimmelsen i 31 § tredje stycket 2 LUL framgér att en utredning kan
inledas dels for att eftersoka gods som kommits 4t genom brott, dvs. stold-
gods, dels for att eftersoka gods som kan bli foremal for forverkande, t.ex.
tillhyggen vid en misstinkt misshandel eller andra foremal som typiskt sett ar
tankta att anvindas som hjilpmedel vid brott. Denna grund kan dven anvin-
das for att forverka barnpornografiska bilder eller annat 6vergreppsmaterial.
For viagledning i frdgor om beslag och forverkande inom ramen for en utred-
ning, se avsnitt 10.4 och avsnitt 10.7 nedan.'?

3.6 Utredning som ar pdkallad ur allmanna eller
enskilda intressen

e En samlad bedomning ska goras av de allminna och enskilda intressena
som talar for att utredning inleds.

e Utredning pa grund av allminna intressen kan inledas bl.a. vid omfat-
tande seriebrottslighet eller girning som riktar sig mot samhillsviktiga
funktioner.

e En utredning pé grund av enskilda intressen kan inledas med hinsyn
till mélsigandens intresse vid brott som inneburit en sirskilt allvarlig
krankning av malsigandens integritet eller orsakat stora skador.

e Bestimmelsen ska tillimpas med viss restriktivitet.

3.6.1 Inledning

Vid sidan av presumtionsregelns tillimpningsomrade kan det i vissa fall fin-
nas behov av att utreda dven mindre allvarlig brottslighet. Bestimmelsen ar
tiankt att tillimpas med viss restriktivitet, varfor utredningen ska vara pakal-
lad av allminna eller enskilda intressen. En samlad bedomning behéver goras
av sdvil allminna som enskilda intressen som talar for att en utredning
inleds. Det finns inget krav p4 att flera intressen ska foreligga, utan ett
allmiant eller enskilt intresse kan vara tillrackligt for att inleda utredning.

3.6.2 Allménna intressen

En utredning kan inledas om det finns ett eller flera allméinna intressen som
gor det pakallat att girningen utreds. Det behover inte rora sig om upprepad
brottslighet utan dven enstaka girningar kan foranleda att det finns allminna

12 Se dven rittslig vigledning 2024:7.
17



intressen att brottet utreds. S& kan exempelvis vara fallet vid brott mot en
viktig samhillsnyttig funktion som vid sabotage mot blaljusverksamhet eller
angrepp mot vissa viktiga tjanstepersoner, exempelvis polismén. Aven allvar-
liga olaga hot eller falsklarm som bombhot mot en skola kan medféra att det
finns allminna intressen att utreda girningen.

Till allminna intressen fo6r en utredning kan ocksé riknas det allminna sam-
hallsintresset av att allvarligare brottslighet ska utredas. Det bor dé rora sig
om brott som, utan att falla under presumtionsregelns tillimpningsomrade, i
det konkreta fallet har ett straffvirde nirmare ett ars fingelse."

Allminna intressen kan ocksd handla om mer omfattande seriebrottslighet
dir var och en av girningarna inte har ndgot si patagligt straffvirde att de
omfattas av presumtionsregeln, men dir den samlade bilden av brottslig-
heten gor det angeliget att utreda brottsmisstankarna. Aven nir polisen har
behov av att bedriva ett effektivt brottsférebyggande arbete avseende viss typ
av brottslighet kan det finnas allminna intressen att utreda giarningarna. S&
kan exempelvis vara fallet vid omfattande stolder eller skadegorelse som
forekommer i besvirande stor omfattning i ett sarskilt omrade.

For att utredning ska anses pakallad krivs dock att det ir brott av visst allvar,
varfor brott med endast boter i straffskalan i princip faller utanfér tillimp-
ningsomradet.'* Vid andra brott behéver en avvigning goras mellan barnets
behov och de allminna intressena av att brottet utreds. I méanga fall innebir
detta att brott med laga straffvirden inte bor utredas p& denna grund.

3.6.3 Enskilda intressen

Maojligheten att inleda en utredning om det ir pakallat med hinsyn till
enskilda intressen ir avsedd att stirka brottsoffrens stillning genom att
hinsyn kan tas till malsagandens intresse av personlig upprittelse och ersitt-
ning for skada. Ett brottsoffer kan ha ritt till brottsskadeersittning och polis-
utredningen kan vara av stor betydelse for mojligheten att Brottsoffer-
myndigheten ska kunna fatta ett positivt beslut.

Utredning ska dock inte inledas for alla fall som kan foranleda skadestand.
Det ska framst rora sig om brott som inneburit en sirskilt allvarlig krinkning
av mélsigandens integritet eller som fororsakat mélsiganden svara skador. I
forarbetena ges exempel som sexualbrott, grovt olaga hot, grovt olaga tving
och allvarliga fall av misshandel av normalgraden som inte omfattas av pre-
sumtionsregeln.'® Aven brott som férorsakat materiella skador till ett mycket
hogt ekonomiskt virde omfattas av denna grund.'®

13 Se prop. 2022/23:78 s. 69.
14 Se prop. 2022/23:78 s. 69.
15 Se prop. 2022/23:78 s. 69.
16 Se prop. 2009/10:105 s. 31 f.
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3.7  Utredning mot barn under 12 ar

e For utredning mot barn under 12 &r krivs synnerliga skil for att inleda
utredning, om inte presumtionsregeln ar tillimplig.

e Synnerliga skil kan vara omfattande upprepad brottslighet dir enskilda

brott inte omfattas av presumtionsregeln.

Presumtionsregeln ir tillimplig 4ven di den som kan misstinkas dr under
12 ar. Den unges alder har dock stor betydelse for att bedéma nir sarskilda
skil kan tala emot en utredning enligt bestimmelsen (se avsnitt 3.2.2 ovan).

Vid utredningar med stod av 6vriga grunder framgér av 31 § fjarde stycket
LUL att utredning avseende barn under 12 r endast fir inledas om det finns
synnerliga skil. Nir det giller s3 unga barn bor behovet av sociala insatser i
de allra flesta fall kunna tillgodoses utan polisens utredning. Vid sidan av
presumtionsregeln finns dirfor sillan ndgot behov av att utreda brott dir den
unge ir under 12 ar. Synnerliga skil kan dock finnas nir det ar friga om
omfattande upprepad brottslighet dir de enskilda brotten inte omfattas av
presumtionsregeln.!” Andra fall kan vara nir det finns ett sirskilt starkt
intresse av att saken utreds, till exempel om ett barn misstinks fér véllande
till annans dod.

3.8  Nar grunden for utredningen “faller”

e Om grunden for utredning "faller” bor 8klagaren 6verviga om utred-
ningen bor fortsitta pd annan grund.

e Ar presumtionsregeln inte lingre tillimplig, och finns det inte grund
for utredning enligt 31 § tredje stycket LUL, bor socialnamnden kon-
taktas om det finns skal att tro (dr sannolikt) att de dnskar en utred-
ning.

e Om juridiskt bitrade férordnats vid utredning enligt presumtionsregeln
bor tingsritten underrittas om utredningen fortsitter pd annan grund.

Eftersom underlaget fér bedomning av om en utredning enligt 31 § LUL ska
inledas ofta ar magert forekommer det att vidtagna utredningsatgirder leder
till att grunden for utredning "faller” (t.ex. for att brottet bor rubriceras som
mindre allvarligt an dklagaren ursprungligen bedomt och presumtionsregeln
dirfor inte ir tillimplig). Om ingen brottsmisstanke kvarstér ska utredningen
naturligtvis avslutas.

I de fall en lindrigare brottsmisstanke kvarstir bor dklagaren dverviga om det
finns skil att fortsitta utredningen pa ndgon av de andra grunderna i 31 §
LUL. Denna situation torde vara vanligast vid utredningar som inletts enligt

17 Se prop. 2009/10:105 s. 34.
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presumtionsregeln. Om det vid en sddan utredning kvarstar en lindrigare
brottsmisstanke kan aklagaren forst 6verviaga om det finns forutsittningar att
fortsitta utredningen med stéd av 31 § tredje stycket LUL. Om s3 inte ar
fallet, bor socialnamnden kontaktas om det finns skdl att tro (ir sannolikt) att
de 6nskar en utredning, trots vad som framgar av avsnitt 3.3.1, eftersom
socialnamnden pad grund av den ursprungliga brottsrubriceringen kan ha
utgatt frdn att en utredning kommer att bedrivas. Om ingen alternativ grund
finns ska utredningen avslutas.

Om juridiskt bitride har férordnats vid utredning enligt presumtionsregeln
bor tingsritten underrittas om utredningen fortsitter pd annan grund.
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4 LUL 31:a och forundersokning
avseende samma brott

I detta kapitel behandlas hanteringen d& utredning enligt 31 § LUL bedrivs
parallellt med férundersskning med okind eller kiand girningsperson och de
sirskilda 6verviaganden sddana parallella utredningar kan ge anledning till.

4.1 Nar forundersokningen avser en okand
garningsperson

e Eftersom en utredning enligt 31 § LUL kan inledas om nigon kan
misstédnkas for att fore 15 ars alder ha begétt ett brott s3 kan miss-
tanken ofta vara s svag att alternativ girningsperson eller okand
medverkande inte kan uteslutas.

e Om det finns anledning att anta att nigon straffbar kan ha medverkat i
brottet (som medgirningsman, anstiftare eller medhjilpare) eller be-
gdtt brottet i stillet for den misstinkte under 15 ar bor en férunder-
sokning med okiand girningsperson bedrivas parallellt med utredning
enligt 31 § LUL.

Trots att misstankar finns mot ndgon under 15 ar kan man i ménga fall inte
utesluta moéijligheten att en alternativ garningsperson som ir straffmyndig har
begitt brottet eller medverkat i brottet som medgirningsman, anstiftare eller
medhjilpare. Forutsittningen for att inleda en utredning enligt 31 § LUL ar
relativt l4gt angiven d& en utredning far inledas s& snart ndgon kan misstinkas
for att fore 15 &rs &lder ha begatt ett brott. Det kan dirfér i ménga fall finnas
skil att parallellt med utredningen enligt 31 § LUL inleda, eller fortsitta att
bedriva en redan inledd, féorundersdkning med okind garningsperson.

Exempelvis kan en utredning om ett brott inledningsvis ha bedrivits som en
forundersokning med okind girningsperson, t.ex. ett spaningsmord, dir det
under forundersokningens gdng uppkommer misstanke om att ndgon under
15 ar kan ha begitt brottet och en utredning enligt 31 § LUL inleds mot den
unge. Riksdagens ombudsmin (JO) har i ett drende gjort uttalanden om hur
tva sidana parallella utredningar ska hanteras.'® JO konstaterar att en sidan
konstruktion ar mojlig men inte okomplicerad.

Nir det finns anledning att anta att brottet kan ha begatts av en alternativ
straffmyndig garningsperson sd bor dirmed en parallell forundersokning
inledas (eller fortsitta att drivas om den redan inletts). S4 kan vara fallet om
det finns en osikerhet kring misstanken mot den misstiankte under 15 &r som

8 Se JO 2001/02 s. 51.
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gor att en alternativ giarningsperson inte kan uteslutas. I vissa fall ar dock
omstindigheterna sddana att misstankar mot en alternativ girningsperson
inte aktualiseras pé ett sddant sitt att en parallell forundersokning ar
motiverad. S kan t.ex. vara fallet om utpekande uppgifter frin en mals-
dgande eller ett vittne, eller omstiandigheterna kring hur brottet uppdagats,
inte talar i riktning mot nigon alternativ garningsperson.

4.2 Nar forundersokningen avser identifierade
straffbara medmisstankta

e En utredning enligt 31 § LUL kan bedrivas parallellt med en forunder-
sokning med identifierade straffbara medmisstinkta.

e Finns det skil att hora eller vidta andra atgirder mot en misstinkt
under 15 ar for att sikra bevisning om straffmyndiga medgirnings-
personer, bor utredning bedrivas enligt 31 § LUL parallellt med
forundersokningen betriffande de straffmyndiga med stéd av 31 §
tredje stycket 1 LUL om ingen annan grund att inleda utredning ir
tillamplig.

Brott av unga begés inte sillan i konstellationer av flera personer i olika aldrar
och det ar dirfor inte sillsynt att en person under 15 &r blir misstankt for att
ha begétt ett brott tillsammans med en eller flera misstinkta straffmyndiga
personer. I sidana fall blir det darfor manga génger aktuellt att bedriva utred-
ning mot en person under 15 &r enligt ndgon av grunderna i 31 § LUL paral-
lellt med forundersokning mot identifierade straffbara misstiankta.

I utredningar som har inletts mot en misstinkt under 15 ar for att klarligga
om négon straffbar har tagit del i brottet, kan straffmyndiga komma att iden-
tifieras och férundersdkning inledas mot dem. I de fallen bor forhor och
andra utredningsitgirder som ror den misstankte under 15 dr genomforas
inom ramen for utredningen enligt 31 § LUL aven efter att forundersokning
inletts. Genom att gora pa detta sitt sikerstills bl.a. barnets ritt till att juri-
diskt bitrade nirvarar vid férhor. De utredningshandlingar som har biring
dven pa den parallellt bedrivna férundersékningen ska tas med i det férun-
dersokningsprotokollet, pd samma sitt som uppgifter fran forundersokningen
kan behova tas med i utredningsprotokollet éver utredningen enligt 31 §
LUL.

4.3 Den praktiska hanteringen vid parallella
utredningar

e Parallella utredningar ska alltid ledas av samma person.

e Skillnader i regelsystemen, t.ex. betriffande tvingsmedel maste alltid
beaktas.

e Vid atal mot straffmyndiga kan f6rhér med en person som horts i en
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parallell utredning enligt 31 § LUL behova dberopas som bevisning.
Om inte bevistalan vicks iar det oklart om forhoret ska anses vara ett
vittnesforhor eller likstillas med forhor med medtilltalad.

e Vid dberopande av forhor med en tidigare misstiankt i en utredning
enligt § 31 LUL rekommenderar Utvecklingscentrum att det anges i
stamningsansokan att denne tidigare har varit misstinkt i utredningen.

Vid parallella utredningar krivs att utredningen enligt 31 § LUL och férun-
dersokningen leds av samma person (se avsnitt 5.1.2). Med hinsyn till att
regelsystemen i rittegdngsbalken och LUL visserligen har viss anknytning till
varandra men helt olika funktioner stiller konstruktionen mycket hoga krav
pa den som leder utredningarna, bdde vad giller kunskaper om den rittsliga
regleringen och den praktiska férmagan att samtidigt tillimpa de tva utred-
ningsformerna p4 ett korrekt sitt. "

Det ir sarskilt viktigt att notera de skillnader som finns nir det giller mojlig-
heten att anvinda straffprocessuella tvingsmedel vid en utredning enligt 31 §
LUL respektive en féorundersdkning (se kapitel 10). Det dr darfor nodvindigt
att den som leder utredningarna i sddana fall har klart for sig vilket regel-
system som vid varje sirskild tidpunkt ir tillimpligt i friga om var och en av
de personer som pi ett eller annat sitt berors av utredningarna.

I och med att det har inforts en formell skyldighet att informera det miss-
tinkta barnet vid forhor i en utredning enligt 31 § LUL om barnets ritt att
inte behdva yttra sig om misstanken och inte heller i 6vrigt behéva medverka
i utredningen av sin egen skuld finns det inte ndgot hinder mot att anvinda
uppgifter som den misstinkte limnat inom ramen foér utredningen i en efter-
foljande forundersokning om samma girning. Vad giller moéijligheten att &be-
ropa tidigare inspelade forhor vid en huvudférhandling och andra frigor om
bevisning far det provas utifran befintliga regler.?’ Se dven avsnitt 14.2 Pro-

cessen i domstol.

Efter en parallell utredning enligt 31 § LUL kan behov uppkomma att &be-
ropa forhor (eller uppspelning av polisforhor, se avsnitt 5.1.5) med den miss-
tinkte under 15 ar som bevisning i ett 4tal mot medmisstinkta straffmyndiga
personer. Om inte bevistalan vicks (se kapitel 14) ir det i dessa situationer
inte sjdlvklart om den unge ska héras som vittne eller som "medetilltalad”
enligt en analog tolkning av bestimmelserna i 36 kap. 1 § andra och tredje
styckena RB. Denna bedémning péverkar i sin tur bl.a. om nirstdenderegeln i
36 kap. 3 § RB ir tillimplig och om férhorspersonen ska avligga vittnesed
om den fyllt 15 &r innan huvudférhandlingen. Domstolarna har hanterat

19°Se JO 2001/02 s. 51 (sirskilt s. 63).
20 Se 32 § LUL som hianvisar till 23 kap. 21 b och 21 ¢ §§ RB.
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fragan olika och beroende pa utgdngen vid denna bedomning har bevisning
som &klagaren dberopat i vissa fall avvisats.?!

For att en person under 15 dr som horts som misstiankt i en utredning enligt
31 § LUL ska ses som vittne talar att utgdngspunkten i rittegdngsbalken ir
att den som inte ir part men har gjort iakttagelser av betydelse i mélet ska
horas som vittne samt att en avslutad utredning enligt 31 § LUL inte ir en
sddan situation som nidmns i undantagen i 36 kap. 1 § andra och tredje
styckena RB.

Mot detta talar huvudsakligen att situationen fo6r det barn som varit miss-
tinkt i en utredning enligt 31 § LUL pd ménga sitt pdminner om de situa-
tioner som riknas upp i 36 kap. 1 § tredje stycket RB och att barnet kan
hamna i en pétaglig intressekonflikt.

Vid aberopande av forhér med en tidigare misstinkt i en utredning enligt
31 § LUL rekommenderar Utvecklingscentrum att det anges i stimnings-
ansokan att denne tidigare har varit misstinkt i utredningen.

I de fall ett juridiskt bitride ir férordnat kan friga uppkomma om det juri-
diska bitradet ska vara nirvarande under forhoret med den unge. Praktiska
problem kan uppkomma om utredningen enligt 31 § LUL har avslutats
innan talet vickts och det juridiska bitridet dirmed har entledigats. Denna
problematik dr vird att uppmirksamma men hur en sidan situation ska
hanteras ir en friga som ritten forfogar 6ver.

Om det redan d& utredningen enligt 31 § LUL avslutas stér klart att forhor
med den misstinkta personen under 15 &r kommer att 4beropas i samband
med kommande tal mot straffmyndiga medgirningspersoner kan aklagaren
upplysa ritten om detta i samband med att ritten underrittas om att utred-
ningen enligt 31 § LUL har avslutats. Det fir sedan bli en fraga for ritten att
avgora om forordnandet ska kvarstd 6ver den kommande huvudférhand-
lingen eller inte.

Ofta kan det finnas skal att upplysa tingsratten om den avslutade utred-
ningen enligt 31 § LUL &ven i samband med att atal viacks mot de med-
misstinkta over 15 ar, t.ex. genom att det anges pd lampligt satt i stimnings-
ansokan.

21 Tbl.a. Attunda tingsritts mal B 7967-21 och i Malmé tingsritts mél B 6484-19
bedémdes de dberopade férhéren inte som vittnesférhér, medan motsatt bedémning
gjordes i Svea hovritts mal B 2306-22 (dir det 8beropade férhoret avvisades p.g.a.
nirstdenderegeln) och i Sédertérns tingsritts méal B 18166-20 (dir den tidigare miss-
tinkte i LUL 31-utredningen fyllt 15 4r vid férhandlingen och avlade vittnesed).
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5 Forfarandet vid utredningen

I detta kapitel behandlas tillimpliga regler om férfarandet vid utredningen,
sdsom regler om undersokningsledning, objektivitetsplikten, misstiankts ritt
till insyn, regler kring forhor och det sarskilda skyndsamhetskravet.

e Utredningar om brott av enkel beskaffenhet kan ledas av polisen.
Ovriga utredningar ska ledas av aklagare. Aklagaren kan begira bitride
av Tullverket vid en utredning enligt 31 § LUL.

e Utredningar ska bedrivas objektivt, med sirskild skyndsamhet och ska
avslutas sa snart det ar mojligt och som huvudregel inom tre manader
fran att de har inletts.

e Regleringen om sekretessi 18 kap. 1 § andra stycket 2 offentlighets-
och sekretesslagen (OSL) har bedomts vara tillamplig for uppgifter om
utredning av brott i utredningar enligt 31 § LUL (se R4RS 2026:1).

e Den unge ska ha samma ritt till insyn i utredningen som en misstinkt
person har vid en férundersokning. Det betyder att misstiankt, vard-
nadshavare och juridiskt bitrade har, om det kan ske utan men for
utredningen, fortlopande ritt att ta del av vad som férekommit vid
utredningen efter att den unge horts om misstanken.

e Insynsritt enligt 23 kap. 18 a § RB giller endast i de fall da utred-
ningen slutfors for att bevistalan ska vickas. Nir en utredning avslutas
av annat skil giller samma insynsritt som da en férundersokning mot
en straffmyndig person liggs ned (se R&RS 2026:1).

e Enligt 32 § LUL ska den unge i samband med forhér informeras om
sin ritt att inte behodva yttra sig dver misstanken och inte heller i 6vrigt
behéva medverka till utredningen av sin egen skuld.

e Utredningen sammanstills i ett utredningsprotokoll.

e [ de fall bevistalan vicks har den unge och den offentliga férsvararen
ritt att fi en papperskopia pa utredningsprotokollet och kopia p
ovrigt utredningsmaterial pd samma sitt som nir 4tal vicks (23 kap.

21 a § RB).

e En misstankt under 15 ar ir skyldig att kvarstanna for forhor i tre plus
sex timmar men fér inte tas i forvar eller sittas i arrest.

e Inspelning av férhor med ljud och bild bor regelmissigt 6vervigas vid
utredning av allvarligare brott och om férhéret kan ha betydelse som
bevisning vid 4tal mot ndgon straffmyndig.

e Det finns ingen skyldighet att utreda skadestindsfragor inom ramen for
en utredning enligt 31 § LUL.

25


https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/R%C3%A5RS%202026%201.pdf
https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/R%C3%A5RS%202026%201.pdf

5.1 Tillampliga bestammelser i rattegangsbalken

Av 32 § forsta stycket LUL framgér att bestimmelserna om férundersokning
i 23 kap. 3, 4, 6-14, 18 b-19, 21, 21 b-21 d och 24 §§ RB ska gilla i
tillimpliga delar aven vid utredningar enligt 31 § LUL. Av detta féljer bl.a.
att objektivitetsplikten, bestimmelserna om undersokningsledning, miss-
tiankts ritt till insyn och bestimmelserna om férhor ar tillimpliga. Efter att
den unge ir hord giller dven 23 kap. 18 och 18 a §§ RB som ger ritt till
insyn i utredningen. Insynsritten enligt 23 kap 18 a § RB giller dock endast i
de fall da utredningen slutfors for att bevistalan ska vickas (se R&RS 2026:1).
Ritten till att f4 papperskopia pa utredningsprotokollet och kopia pa 6vrigt
utredningsmaterial giller pd samma sitt nir bevistalan vicks som vid atal
enligt 23 kap. 21 a § RB genom bestammelsen i 32 § LUL.

5.1.2  Undersokningsledningen

Genom hinvisningen i 32 § LUL till 23 kap. 3 § RB foljer att en utredning
enligt 31 § LUL fér inledas av sdval Polismyndigheten som klagaren samt att
dklagaren ska leda utredningen om saken inte ir av enkel beskaffenhet.
Tillampningen av 23 kap. 3 § RB, dvs. vilka brott som anses vara av enkel
beskaffenhet och férdelningen av undersokningsledningen regleras i Aklagar-
myndighetens foreskrifter och allminna rdd om ledning av férundersékning i
brottmal (AFS 2005:9) (fordelningscirkuliret) och de bestimmelserna
tillimpas dven vid utredningar enligt 31 § LUL.?

Undantaget i 7 § 5 fordelningscirkuliret (dvs. att klagare ska leda undersok-
ningen nar ndgon ar skiligen misstankt for ett brott for vilket det ar fore-
skrivet fangelse tva &r eller mer och brottet riktas mot malsiagandens liv,
hilsa, frihet eller frid, om mélsiganden vid tiden f6r anmailan inte har fyllt 15
ar) dr dock inte tillimpligt vid utredningar enligt 31 § LUL. Detta innebar
t.ex. att Polismyndigheten ska leda en utredning om misshandel dir bide den
som ir misstankt for brottet och malsiaganden iar under 15 ar. Detta giller
dock endast om inte utredningen med stod av 6vriga bestimmelser i
fordelningscirkuliret ska ledas av aklagare.”

Nir misstankar forekommer mot personer bdde éver och under 15 &r har
Justitiecombudsmannen konstaterat att forundersokningen och LUL-utred-
ningarna sjilvklart maste ledas av samma person.* Det innebir att det ir
nodvindigt att 3klagare leder samtliga utredningar som beror den aktuella

22 Se 1 § andra stycket AFS 2005:9.

3 Se t.ex. 8 § p. 1 AFS 2005:9 enligt vilken &klagaren ska leda utredningar nér nigon
under 15 ar ska horas under utredningen och detta pakallar att 8klagare leder under-
sokningen, t.ex. om 3klagares nirvaro krivs vid férhoret, om &klagare bor ta stillning
till formerna for forhoret eller om &klagare bor ta stillning till om den unge dver-

huvudtaget ska horas under utredningen.
24 8e JO 2001/02 s. 51 (sarskilt s. 63).

26


https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/R%C3%A5RS%202026%201.pdf
https://am/Rattsligt/Documents/Ledning%20av%20f%C3%B6runders%C3%B6kning%20i%20brottm%C3%A5l%20(f%C3%B6rdelningscirkul%C3%A4ret).pdf
https://am/Rattsligt/Documents/Ledning%20av%20f%C3%B6runders%C3%B6kning%20i%20brottm%C3%A5l%20(f%C3%B6rdelningscirkul%C3%A4ret).pdf
https://am/Rattsligt/Documents/Ledning%20av%20f%C3%B6runders%C3%B6kning%20i%20brottm%C3%A5l%20(f%C3%B6rdelningscirkul%C3%A4ret).pdf

girningen eller garningspersonen om aklagaren ska vara utredningsledare
eller forundersdkningsledare i nigon del.

En utredning enligt 31 § LUL ska, om det inte méter hinder, ledas av akla-
gare eller anstilld vid Polismyndigheten som, med avseende pé intresse och
fallenhet for arbete med unga lagovertridare, ir sirskilt lampad for upp-
giften.” Om den unge tidigare har varit féremal for utredning enligt 31 §
LUL ska om mojligt samma 3klagare och samma anstillda vid Polismyndig-
heten leda och genomfora utredningen.” Enligt 18 § forunderssknings-
kungorelsen (1947:948) (FUK) bor forhor med barn héllas av en person med
sarskild fallenhet f6r uppgiften. Den bestimmelsen anses gilla analogt for
utredningar enligt 31 § LUL.?’

5.1.3 Tullverket

Av 8 kap. 31 § tullbefogenhetslagen (2024:710) foljer att dklagare far begira
bitrade av Tullverket vid en utredning enligt 31 § LUL. Aklagaren far ocksé
ge i uppdrag 3t en tulltjinsteman att vidta dtgird som hor till utredningen,
om det ar limpligt med hinsyn till dtgirdens beskaffenhet och omstindig-
heterna i 6vrigt. Ritten att anlita bitride giller dven om brottet inte ingér i
Tullverkets direkta brottsbekimpning, om det har samband med en utred-
ning dir Tullverket bitridder eller har bitritt dklagaren eller annan under-
sokningsledare eller om brottet p4 annat sitt har anknytning till Tullverkets
verksamhet.”®

Nir en tulltjansteman har gripit ett barn under 15 dr som misstinks for brott
dir dklagaren kan begira bitrade av Tullverket ska tulltjainstemannen ome-
delbart kontakta klagaren for beslut om den unge ska friges eller hallas kvar
for forhor. Tullverket far i samma utstrickning som Polismyndigheten héilla
kvar brottsmisstinkta barn. Bestimmelserna finns i 8 kap. 5 och 5 a §§
tullbefogenhetslagen.

5.1.4 Objektivitetsplikten

Genom hinvisningen till 23 kap. 4 § RB framgar att objektivitetsplikten
giller aven i utredningar enligt 31 § LUL. Det innebir att utredningen ska
bedrivas pé ett opartiskt sitt och si att inte ndgon i onddan utsitts for miss-
tanke eller drabbas av kostnad eller oligenhet. Utredningen ska dven bedrivas
s& skyndsamt som omstindigheterna medger.”

25 Se 32 § tredje stycket LUL.

26 Se 32 § fjarde stycket LUL.

27 Se prop. 2000/01:56 s. 29 och prop. 1994/95:12's. 53 f.

28 Se prop. 2025/26:227 s. 65 ff.

29 Utdver skyndsamhetskravet i 23 kap. 4 § RB finns ocks4 det sirskilda skyndsam-
hetskravet enligt 32 § andra stycket LUL.
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5.1.5 Sérskilt om misstinkts ritt till insyn
Avsnittet har upphduvts i maj 2026. Se RARS 2026:1.

Riksdklagaren har gjort foljande stillningstaganden om insynsritten enligt
32 § LUL i RaRS 2026:1.

Regleringen om sekretess i 18 kap. 1 § andra stycket 2 offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) (OSL) bedéms vara tillimplig for uppgifter
om utredning av brott i utredningar enligt 31 § LUL. I utredningar enligt
31 § lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om unga lagover-
triadare (LUL) giller insynsritt enligt 23 kap. 18 a § rittegingsbalken for
den unge endast i de fall d& utredningen slutférs for att bevistalan ska
vickas. Om en utredning avslutas av ett annat skil dn for att vicka bevis-
talan giller inte den fullstindiga insynsritten utan istillet samma insyns-
ritt som dé en férundersskning mot en straffmyndig person liggs ned.

5.1.6  Reglerna kring forhor under utredningen

Genom hinvisning i 32 § LUL ar bestimmelserna i 23 kap. 6-14 §§ RB
tillimpliga dven i utredningar enligt 31 § LUL. Av detta f6ljer att den som ar
under 15 ar som huvudregel inte dr skyldig att kvarstanna for forhor langre
an tre timmar. Om det ar av synnerlig vikt for utredningen 4r den horde skyl-
dig att stanna kvar ytterligare tre timmar eller, om han eller hon kan miss-
tinkas for brottet, ytterligare sex timmar (23 kap. 9 § andra stycket RB).

Nir det giller begreppet "synnerlig vikt fér utredningen” framgar av forar-
beten att en tid av tre timmar i undantagsfall kan visa sig vara for kort, t.ex.
om flera inblandade ska horas samtidigt och deras utsagor ska stillas mot
varandra. Den unge kan ocksé ibland behdova tid pé sig for att vinja sig vid
forhorsledaren och den miljo dir forhoret ska dga rum. Detta giller i synner-
het vid forhér med barn i ldgre aldrar eller om forhoret ror kinsliga frégor,
t.ex. sexuella dvergrepp. Om forhorsledaren ar i tidsnod finns det risk for att
forhoret blir alltfor pressande for barnet.*

Det kan anmirkas att bestimmelsen i 23 kap. 9 § fjarde stycket RB (till
vilken 32 § LUL i och for sig hinvisar), av vilken framgér att den som kan
misstinkas for brott fir tas i forvar under den tid personen ir skyldig att
kvarstanna for forhor, inte ar tillimplig pa den som 4r under 15 ar. Detta
framgar av 35 § fjarde stycket LUL, som innehéller ett uttryckligt forbud
mot att ta den som ir misstinkt i en utredning enligt 31 § LUL i forvar sedan
personen kvarhéllits for forhor. Av forbudet f6ljer att ett barn som ar miss-
tinkt i en utredning enligt 31 § LUL aldrig fr sittas i arresten, vilket ska
tillimpas dven om barnet ir medtaget eller himtat till forhor.™!

30 Se prop. 1983/84:187 s. 23.
31 Se Lindberg, Straffprocessuella tvingsmedel, 5 uppl., s. 906.
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Genom hianvisningen i 32 § LUL &r vidare rittegingsbalkens bestimmelser
om vem som fir nirvara vid forhor, vem som ska leda férhér och om under-
latenhet att instilla sig till forhor tillimpliga dven vid utredningar enligt 31 §
LUL.

I 15-19 §§ FUK regleras hur forhor med barn i bade férundersskningar och
utredningar enligt 31 § LUL ska ske.

I 32 § LUL har det inforts en formell skyldighet att informera det misstinkta
barnet i samband med férhér i en utredning enligt 31 § LUL om barnets ritt
att inte behova yttra sig om misstanken och inte heller i 6vrigt behéva med-
verka i utredningen av sin egen skuld. Informationen bor ges pa ett sitt som
ir anpassat efter barnets dlder, mognad och funktionsférmaga. Den som
limnar informationen ska s& 1dngt det dr mojligt forsikra sig om att barnet
har forstitt informationen.>

Om f6rhor behover héllas dels inom ramen for en férunderundersokning,
dels inom ramen f6r utredning enligt 31 § LUL bor det om moijligt héllas ett
och samma forhor om bada misstankarna. Det finns skillnader i regelverken
vad giller vdrdnadshavare och socialnamndens nirvaro vid férhér inom
ramen for en férundersdkning och en utredning enligt 31 § LUL (jfr 23 kap.
10 § sjunde stycket RB samt 7 § och 34 § LUL). Kraven enligt LUL for att
halla forhér med den unge ska vara uppfyllda om ett och samma férhor

halls.*

I och med att det inte finns ndgot hinder mot att anvinda uppgifter som den
misstinkte limnat inom ramen fér en utredning enligt 31 § LUL i en even-
tuell forundersékning om samma girning kan aklagaren vid kontakt med
utredaren upplysa om att den unge ska informeras enligt 32 § LUL.

Genom hianvisningen i 32 § LUL till 23 kap. 21 b och 21 ¢ §§ RB har
bestammelser om dokumentation av férhor genom ljudupptagning eller ljud-
och bildupptagning gjorts tillimpliga vid utredningar enligt 31 § LUL.
Omstindigheter som sirskilt ska beaktas vid 6vervigandet om forhor ska
dokumenteras med ljudupptagning eller ljud- och bildupptagning ir brottets

beskaffenhet, utsagans férviantade betydelse och den hordes personliga for-
héllanden.

Av forarbetena framgar att den omstindigheten att forhorspersonen ar
minderdrig i stor utstrickning leder till att forhor spelas in med ljud och bild
i forundersokningar eftersom forhoren i ett senare skede kan komma att

1'34

spelas upp i domstol.’* Nir det giller utredningar enligt 31 § LUL kan upp-

spelning av férhoren i domstol aktualiseras dels i de fall bevistalan vicks, dels

32 Se prop. 2025/26:293 5. 117.

33 Se prop. 2025/26:293 s. 118. Se dven den rittsliga vigledningen Siankt
straffbarhetsélder for allvarliga brott (RaV 2026:8).

34 Se prop. 2016/17:68 s. 44 f.
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d3 forhoren dberopas som bevisning vid &tal mot ndgon straffmyndig

(se avsnitt 4.3). Inspelning av forhor genom ljud- och bildupptagning bor
darfor regelmissigt overvigas dven vid sddana utredningar, bide om utred-
ningen giller allvarligare brott da utredning inletts med presumtionsregeln
som grund och om forhoéret kan ha betydelse som bevisning vid &tal mot
ndgon straffmyndig.

Huruvida dklagare ska nirvara, personligen eller via lank, vid forhor far
avgoras fréan fall till fall. Det kan vara aktuellt vid de allvarligaste brotten
(exempelvis dir bevistalan kan komma ifrdga), dar det finns fragetecken
kring den misstanktes psykiska hilsa, funktionsnedsittning eller om férhoret
kan behova aberopas som bevisning vid dtal mot nigon straffmyndig.

Om f6rhér i utredningen spelas in med ljud och bild bér utskrift av forhoren
i dialogform som huvudregel inte krivas. Det bor i de flesta fall vara tillrack-
ligt att sddana forhor dokumenteras genom att inspelningen arkiveras och en
sammanfattning av forhoret tas med i skriftlig form i utredningsmaterialet.
Endast om bevistalan aktualiseras eller om forhoret kan komma att 3beropas
som bevisning vid 4tal mot nigon straffmyndig bor det vara nodvindigt att
forhoret skrivs ut i dialogform. Se dven RaV 2026:8 Sankt straffbarhetsilder
for allvarliga brott.

5.2 Ingen skyldighet att utreda skadestandsfragor

Eftersom syftet med utredningar enligt 31 § LUL primart ir ett annat dn att
utgora underlag for domstolsprévning och dé det inte finns ndgra hinvis-
ningar frdn LUL till bestimmelser om utredning av skadestdndsfrdgor finns
det inte ndgon skyldighet att utreda skadestdndsfrigor inom ramen for en
sddan utredning.

5.3 Skyndsamhetskravet

[ 32 § andra stycket LUL finns ett krav pa att utredningar enligt 31 § LUL
ska bedrivas med sirskild skyndsamhet och avslutas s snart det ar mojligt.
Utredningen fér inte pdgd lingre tid 4n tre manader om det inte dr nod-
vandigt med hinsyn till utredningens beskaffenhet eller andra sarskilda
omstiandigheter.

Skyndsamhetskravet infordes med motiveringen att det vid féorundersok-
ningar redan fanns ett liknande skyndsamhetskrav enligt 4 § LUL. En snabb
insats fr&n sambhillets sida nir barn begér brott ir lika viktig oavsett om
lagforing ska ske eller inte och det ansdgs aven viktigt att samhallets forhall-
ningssitt nir unga begir brott dr konsekvent och tydligt. Nir det giller unga
lagovertradare dr det dven av pedagogiska skal viktigt med en skyndsam
handliggning.®

35 Se prop. 2009/10:105 s. 43.
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Att utredningen ska avslutas sa snart det kan ske innebar att den angivna
tidsfristen om tre méanader inte regelmaissigt ska tas i ansprak fullt ut. Utrym-
met for att gora undantag fran tidsfristen ir begransat. Vid sidan av omstin-
digheter hanforliga till utredningens omfattning kan framst individuella skal
hinforliga till barnet eller andra som ska horas i utredningen beaktas. Ett
anstringt arbetslage hos polis eller dklagare ska inte kunna féranleda undan-
tag fran huvudregeln.®®

De fall da fristen kan 6verskridas med anledning av omstiandigheter hanfor-
liga till utredningens omfattning bor exempelvis innefatta situationer d& det
ar nodvandigt att invinta resultat fran forensiska undersokningar eller andra
analysresultat och vid mycket omfattande utredningar med ménga miss-
tinkta eller d& manga personer ska horas. Detta bor till storsta del handla om
utredningar som inletts med stod av presumtionsregeln, dd en utredning ar
av sirskild betydelse utifrén ett enskilt eller allmint intresse eller om utred-
ningen inletts for att klarligga om nagon straffmyndig tagit del i brottet (se i
denna del avsnitt 9.5).

36 Se prop. 2009/10:105 s. 68.
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6 Bitraden och forsvarare

I detta kapitel behandlas reglerna dels om ritten till juridiskt bitrade och
offentlig férsvarare for en misstankt under 15 &r, dels om malsigandebitride
och sirskild foretradare for barn.

e Vid utredningar enligt presumtionsregeln ska juridiskt bitrade forord-
nas for en misstinkt under 15 &r om det inte dir uppenbart att behov av
bitride saknas. I praktiken ir det aldrig uppenbart att behov av bitrade
saknas vid brott som omfattas av presumtionsregeln.

e Vid 6vriga utredningar ska juridiskt bitride forordnas om det finns

sarskilda skal.

e Det juridiska bitridet ska i princip vara niarvarande vid alla forhor i sak
med barnet.

e Ansokan kan goras av dklagaren eller virdnadshavare till barnet.

e Ansokan om juridiskt bitrade under kvillstid kan stillas till den
domstol som har beredskap.

e Malsidgandebitrade och sarskild foretridare f6r barn kan forordnas i ut-
redningar enligt 31 § LUL.

e [ samband med att en bevistalan vicks ska en offentlig forsvarare for-
ordnas for den unge enligt 38 b § tredje stycket LUL.

Moijligheten att forordna juridiskt bitride for den som kan misstinkas inom
ramen for en utredning enligt 31 § LUL regleras i 32 a § LUL. Vid en utred-
ning som inletts med stéd av presumtionsregeln i 31 § forsta stycket LUL ska
ett juridiskt bitride forordnas for den som kan misstinkas for brottet om det
inte dr uppenbart att den unge saknar behov av bitride.

Nir en utredning inletts med stod av 31 § andra eller tredje stycket LUL ska
ett juridiskt bitrade forordnas om det finns scrskilda skdil.

Enligt forarbetena kan sirskilda skil finnas om utredningen kan foérvintas
pagd under ldng tid och omfatta ett stort antal férhér med barnet eller nir
det kan forutses att omfattande skadestindsansprik kan komma att riktas
mot barnet. Sddana skil kan ocksa finnas pa grund av brottets karaktir, t.ex.
om det ror sig om sexualbrott eller om barnet har en personlig relation med
malsiganden. Barnets personliga forhillanden kan ocksd utgora sirskilda skal,
t.ex. om barnet pa grund av en funktionsnedsittning eller av andra skil har
svart att uttrycka sig. En tydlig obalans i processen ir ett annat skal att
forordna juridiskt bitrade for det misstankta barnet, t.ex. att malsiganden
foretriads av ett malsigandebitride eller att det finns en sirskild foretridare
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forordnad. Kravet pa sirskilda skil innebar att juridiskt bitrdde i princip inte
bor forordnas vid bagatellartad brottslighet. En bedomning av samtliga om-
stindigheter i det enskilda fallet ska goras.’’

Nir utredning inleds med stod av presumtionsregeln ror det sig om allvarlig
brottslighet. I dessa situationer finns risk for att hoga skadestdndskrav kan
komma att riktas mot den unge. Vidare ir det betriffande denna typ av
brottslighet som bevistalan i vissa fall kan komma att aktualiseras. Mot bak-
grund av de dverviganden som gjorts avseende behov av férsvarare inom
ramen for forundersokningar for misstinkta over 15 ar i kapitel 4 i ungdoms-
riktlinjerna (R4R 2006:3) kan det aldrig vara uppenbart att misstinkta under
15 ar saknar behov av juridiskt bitrade vid utredningar om allvarlig brotts-
lighet. I praktiken innebir det att dklagare alltid ska begira att ett juridiskt
bitride forordnas vid dessa utredningar.

En ansckan om juridiskt bitride gors hos ritten av dklagaren eller vardnads-
havarna till det misstankta barnet och kan alltsa inte goras av polisen. En
begiran om juridiskt bitride fran den misstankte ska alltid vidarebefordras
till ratten. Ansokan om juridiskt bitrade under kvillstid kan, precis som vid
begiran om offentlig forsvarare i LUL-4renden, ges in den domstol som har

kvillsberedskap.*

Enligt 38 b § tredje stycket ska en offentlig forsvarare férordnas for den unge
nir bevistalan vicks. Nir en bevistalan vicks har ett juridiskt bitrade i
praktiken alltid redan férordnats for barnet under en utredning enligt 31 §
LUL. Som utgdngspunkt bor det juridiska bitridet férordnas som offentlig
forsvarare i sidana situationer.*

Nir utredningsformen vixlar mellan utredning enligt 31§ LUL och férunder-
sokning enligt den sirskilda regleringen om sinkt straffbarhetsilder finns det
inte nagot hinder mot att férordnandet foér ombudet forst avser ett uppdrag
som juridiskt bitride och direfter ett uppdrag som offentlig forsvarare och
vice versa avseende samma misstanke.*’

Det nimns inte i forarbetena hur begiran om férordnande av foretridare ska
hanteras nir det bedrivs parallella utredningar mot samma barn avseende
samma hindelseférlopp. Rekommendationen fran Utvecklingscentrum ir att
dklagaren begir forordnande av juridiskt bitride i utredningen enligt 31 §
LUL och offentlig férsvarare i férundersékningen.*!

37 Se prop. 2025/26:227 s. 61 ff.

38 Forordningen (1988:31) om tingsritternas beredskap for provning av
hiktningsfrigor m.m.

39 Jfr prop. 2025/26:227 s. 65.

40 Se prop. 2025/26:293 s. 118.

41 Jfr prop. 2025/26:246 s. 120.

33


https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/Handl%C3%A4ggning%20av%20ungdoms%C3%A4renden.pdf

Det juridiska bitridet ska vara nirvarande vid alla forhor i sak med den unge.
Om det vid en samlad bedémning finns mycket starka skil av nodkaraktar
som talar mot att avvakta med férhor kan forhor héllas dven om ett juridiskt
bitrade inte dr nirvarande. Detta kan framfor allt aktualiseras i joursitua-
tioner. *?

Miélsigandebitride och sirskild foretridare for barn kan forordnas i utred-
ningar enligt 31 § LUL med st6d av bestimmelsen i 32 b § LUL.* Samma
forutsittningar for forordnande giller som vid forundersokning. Sarskild fore-
tradare for barn kan framfor allt bli aktuellt att férordna om ett barn miss-
tanks for att ha begatt brott mot ett annat, niarstiende, barn. I dessa situa-
tioner kan det ofta befaras att malsigandens vidrdnadshavare inte tar tillvara
malsdgandens ritt pd grund av sitt forhallande till det barn som kan miss-
tankas for brottet. I praktiken borde — med hansyn till de begransningar som
finns for att inleda utredning enligt 31 § LUL - situationen uppsta frimst vid
sexualbrott, allvarligare valdsbrott eller grov fridskrinkning mot syskon eller
andra barn vars vdrdnadshavare har ett nira sliktband till det barn som kan
misstinkas for brott. Allman vigledning om sirskild foretridare for barn
finns i R4V 2023:9 Brott mot barn.

42 Jfr avsnitt 4.5 resp. 4.7 i R4R 2006:3.
43 Denna moijlighet inférdes den 1 juli 2023 och det ir moijligt att forordna méls-
dgandebitrade och sirskild foretridare dven for brott begdngna fore det datumet.
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7  Vardnadshavares medverkan
och underrattelser om beslut

I detta kapitel behandlas reglerna kring skyldigheten att underritta vdrdnads-
havare om brottsmisstanken och att kalla virdnadshavare till f6rhor samt i
vilka fall det finns undantag frdn denna skyldighet. Vidare behandlas hur
underrittelser om beslut att inte inleda eller avsluta en utredning kan hante-
ras.

e Virdnadshavare ska som huvudregel omedelbart underrittas om
brottsmisstanken och nir utredning inletts samt kallas till forhér med
den unge.

e TForutom vardnadshavare kan i vissa fall 4ven en eller flera andra med
fostrande roll i den unges nirhet vara aktuella att underritta.

e Ritten att kallas till forhor innebir inte en ritt att niarvara vid sjilva
forhoret.

e Underrittelse enligt ovan fir endast underltas vid men for utred-
ningen eller om sirskilda skal talar emot, t.ex. risk for kroppslig
bestraffning eller om vardnadshavare sjilv ar misstinkt som delaktig i
brottet.

e Det saknas uttryckliga regler om underrittelseskyldighet for beslut om
att inte inleda eller att avsluta en utredning enligt 31 § LUL men ett
liknande tillvigagingssitt som vid férundersokning kan tillimpas for
underrittelser till den unge och vardnadshavare och bor tillimpas for
underrittelser till malsigande.

7.1 Underrattelse till vardnadshavare och kallelse
till forhor

Enligt 33 § LUL ska virdnadshavare omedelbart underrittas om en person
kan misstinkas for att fore 15 ars dlder ha begatt ett brott. Vardnadshavare
ska vidare underrittas nir en utredning enligt 31 § LUL har inletts.

Ritten till underrittelse giller inte bara virdnadshavare utan ocksd "annan
som svarar for den unges vard och fostran samt annan som har en fostrande
roll i férhallande till den unge”. Annan som svarar for den unges vard och
fostran kan t.ex. rora sig om fosterforildrar eller far- eller morforaldrar som
den unge bor hos. Det far avgoras fran fall till fall vem som ska underrittas
och kallas om det inte ir klart att de legala virdnadshavarna ocksd har det
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faktiska ansvaret fér den unge.** Annan som har en fostrande roll i férhéllan-
de till den unge kan t.ex. vara foraldrar som inte dr vdrdnadshavare men som
regelbundet umgéds med barnet. Det kan ocksé rora sig om fore detta familje-
hemsforaldrar, styvforildrar eller stddpersoner. Uppgift om det finns ndgon
annan vuxen dn vdrdnadshavaren som bor underrittas kan himtas in frdn den
unge sjilv om det dr mojligt med hinsyn till barnets 3lder, eller frin t.ex.
vardnadshavare eller socialtjinsten.®

De som ska underrittas ska ocksa kallas till forhor med den unge. Det kan
noteras att ratten att kallas till forhor inte innebir att vdrdnadshavaren per
automatik behover eller har ritt att narvara i forhorsrummet nar den unge
hors. Syftet med bestimmelsen ir i stillet att vardnadshavarna ska fa storre
kinnedom om utredningen och sjilva ta ansvar fér barnet.*® Huruvida vérd-
nadshavaren ska tilldtas narvara fir avgoras i varje enskilt fall.

7.2 Undantag fran skyldigheten att underratta
vardnadshavare

Underrittelseskyldigheten ar forsedd med undantag. Underrittelse om
brottsmisstanke, inledd utredning eller kallelse till forhér behover inte ske
om den skulle vara till men for utredningen eller det i dvrigt finns sarskilda
skil mot att underrittelse sker.

Aven om bestimmelsen i 33 § LUL har getts en delvis annan utformning 4n
5 § LUL, som reglerar underrittelse om misstanke om brott vid férundersok-
ning mot nigon i alderskategorin 15-17 &r, ir avsikten att undantaget ska ges
samma tolkning som i 5 § LUL.

Det innebir att en underrittelse kan underlitas om det undantagsvis kan
antas att det skulle vara till storre skada dn nytta f6r barnet att vardnads-
havaren underrittas, t.ex. om det pa grund av férhallandena i hemmet finns
risk for att underrittelsen leder till kroppsbestraffning eller annan krinkande
behandling. Underrittelse kan ocksd underldtas om vardnadshavaren ir miss-
tankt for delaktighet i det brott forhoret giller.*

7.3 Underrattelse vid beslut om att avsluta en
utredning

Det saknas uttryckliga regler om underrittelseskyldighet for beslut om att
inte inleda en utredning enligt 31 § LUL eller att avsluta en sddan utredning
dir den unge inte horts (jfr avsnitt 3.8) eftersom det inte finns ndgon hinvis-
ning frén LUL till 14 § FUK som avser féorundersokningar. Det finns daremot
inget hinder mot att tillimpa ett liknande tillvigagingssitt som vid férunder-

4 Se prop. 1994/95:125. 97 f.

4 Se prop. 2001/02:111 s. 20.

46 Se prop. 1994/95:12 s. 97 samt JO-beslut den 28 februari 2018, dnr 3906-2017.
47 Se prop. 1983/84:187 s. 34 och prop. 1987/88:135 s. 33.
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sokning dven vid utredningar enligt 31 § LUL. En rimlig avvigning kan vara
att underratta den unge och vardnadshavare om beslut att inte inleda respek-
tive att lagga ned en utredning om det framgar att den unge och virdnads-
havaren kanner till att barnet varit misstankt (t.ex. genom att de underrittats
om brottsmisstanken eller inledd utredning eller om de pd annat sitt upp-
lysts om att en anmailan gjorts). Nagra efterforskningar for att ta reda pa
detta behover dock inte goras.

Precis som vid en forundersokning bor malsiganden underrittas vid beslut
om att inte inleda eller att avsluta en utredning enligt 31 § LUL under de
forutsattningar som anges i 14 § andra stycket FUK (dvs. om malsiganden
angett brottet, anmalt enskilt ansprak med anledning av brottet eller begirt
att bli underrittad) eller om malsiganden hérts i utredningen.
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8 Socialtjanstens medverkan

I detta kapitel behandlas reglerna kring socialtjanstens medverkan i utred-
ningen och nirvaro vid férhor.

e Socialnamnden ska omedelbart underrittas nar ndgon under 15 &r blir
misstiankt for brott pé vilket fangelse kan folja och nir utredning enligt
31 § LUL inletts. Underrittelse om att forhor ska héllas med den unge
bor goras i god tid.

e Vid utredning enligt presumtionsregeln eller pa begiran av social-
namnden ska socialtjansten nirvara vid forhor om det inte finns syn-
nerliga skil mot det. Vid 6vriga utredningar ska socialtjansten nirvara
vid forhor om det inte finns sirskilda skal mot det.

e Skyldigheten att nirvara vid forhor riktar sig till socialtjansten och
paverkar inte skyndsamhetskravet vid utredningar. Det finns inte nigot
hinder mot att hélla forhor nir socialtjansten inte kan nirvara.

8.1 Underrattelser

Enligt 34 § LUL ska socialnimnden omedelbart underrittas nir ndgon kan
misstinkas for att fore 15 &rs dlder ha begatt ett brott pa vilket fingelse kan
folja. En sidan underrittelse ir en férutsittning for att socialnimnden ska
kunna begira att en utredning inleds enligt 31 § andra stycket LUL. Social-
nimnden ska vidare underrittas nir en utredning enligt 31 § LUL har inletts,
vilket i forsta hand aktualiseras d utredning inletts med stod av 31 § forsta
eller tredje stycket LUL.

Av 16 § FUK f6ljer att polisen, om hinder inte méter, ska underritta social-
nimnden i god tid innan forhor hélls med den som misstinks for att fore 15
ars 3lder ha begétt brott.

8.2 Narvaro vid forhor

Socialtjanstens nirvaro vid forhor regleras i 34 § andra stycket LUL. Kravet
pa nirvaro ser olika ut beroende pa vilket skil som ligger till grund for att
utredning enligt 31 § LUL inletts. Har utredning inletts med stod av presum-
tionsregeln eller pd begiran av socialnimnden ska foretridare for social-
tjansten nirvara om det inte finns synnerliga skdl mot det. Om utredning
inletts med stod av 6vriga grunder ska foretridare for socialtjansten nirvara
om det inte finns sérskilda skdl mot det.

Rekvisitet synnerliga skil bér som utgdngspunkt handla om férhinder som
inte kunnat forutses eller undvikas och d& nigon féretriadare for social-
tjdnsten trots stora anstringningar inte kan nirvara. Att socialtjinsten sedan
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tidigare har kinnedom om barnet, eller att insatser fér barnet med anledning
av brottsmisstanken redan har inletts, bor i normalfallet inte anses utgora

synnerliga skal.*®

Rekvisitet sirskilda skil ar detsamma som giller enligt 7 § LUL. Sarskilda
skil att inte nirvara kan till exempel vara om en foretriadare for socialtjansten
hastigt drabbats av sjukdom och nigon ersittare inte kunnat ordnas. Om
socialtjansten sedan tidigare har omfattande kinnedom om barnet, det
pastddda brottet och omstindigheterna kring detta, samtidigt som barnet
inte bedoms vara i behov av stod vid forhoret av en foretradare for social-
tjansten, kan det ocksé finnas sirskilda skil att inte nirvara.

Samma sak kan gilla om det ar friga om brottslighet av mindre allvarligt slag.
Aven vid sadan brottslighet kan det dock finnas behov av att en foretridare
for socialtjansten nirvarar, t.ex. om den unge ir misstinkt for dterkommande
fall av ringa narkotikabrott. I dessa fall finns det inte sillan ett sirskilt behov
av att socialtjansten deltar i forhoret for att kunna medverka till att social-
tjanstens insatser kommer till stdnd s& fort som mojligt. En bedémning far
goras i varje enskilt fall.*

[ forarbetena saknas vigledning om hur &klagaren ska agera om socialtjansten
inte kan nirvara vid forhor. Det framgér dock att skyldigheten att nirvara vid
forhor riktar sig till socialtjansten och att syftet med regleringen inte ir att
forindra de skyndsamhetskrav som finns vid utredningar dir unga ar miss-
tinkta for brott.>® Detta innebir att det inte finns nigot hinder mot att hélla
forhor nar socialtjansten inte kan nérvara.

Samtidigt dr det viktigt att mojliggora socialtjanstens nirvaro vid forhor bl.a.
genom att de underrittas om forhoret i god tid. Det kan dock vara svért vid
forhor under jourtid eller om den unge dr himtad eller medtagen till forhor.
Aven i sddana fall bor man forsoka skapa forutsattningar for socialtjansten att
medverka vid forhoret. Inte heller i sddana fall finns dock nagot hinder mot
att halla forhor for det fall socialtjinsten inte kan nirvara.”!

48 Se prop. 2022/23:78 5. 72.
49 Se prop. 2022/23:78 s. 67 och 72.
30 Se prop. 2022/23:78 s. 30.
51 Se prop. 2022/23:78 s. 30.
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9 Utredningens omfattning

9.1  Allmanna utgangspunkter

Vilken omfattning en utredning bor ha ir till stora delar beroende av pa
vilken grund utredningen har inletts och dirmed vilket syfte utredningen har.
Om grunden for en utredning faller kan utredningen fortsitta om det finns
ndgon annan tillimplig grund enligt 31 § LUL. Annars ska utredningen
avslutas (se avsnitt 3.8).

Syftet med en utredning enligt 31 § LUL kan grovt sett delas in i tvd kate-
gorier. Det ena ir att anvinda utredningen som ett underlag for att fa veta
om det finns ett behov av insatser frin socialtjansten. Det andra syftet ir att
tillgodose andra intressen som inte dr kopplade till barnets behov av hjilp-
insatser. En utredning enligt 31 § LUL bor i allminhet bedrivas p& ungefir
samma sitt som en forundersokning och nir syftet dr uppfyllt ska utred-
ningen avslutas.

Av avsnitt 5.2 framgar att det dock inte finns nigon skyldighet att utreda
skadestandsfrdgor inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL.

9.2  Presumtionsregeln

e Utredningen ska klarligga omstindigheterna kring brottet, vilket kan
likstillas med att klargora hiandelseforloppet.

e Utredningen bor s 1dngt det gér bedrivas pd samma sitt som en
forundersokning, dvs. objektiva rekvisit, barnets avsikter och motiv,
eventuella ansvarsfrihetsgrunder och foérsvarande eller formildrande
omstandigheter ska utredas.

Nir presumtionsregeln inférdes framholls att ansvaret for samhillets dtgirder
betriffande barn under 15 &r som begétt brott alltjamt i forsta hand vilar pa
socialtjansten. Regeringens avsikt med presumtionsregelns inférande var inte
att anldgga ett mer renodlat straffrittsligt synsitt pa brott begdngna av barn
under 15 4r.”

Visserligen innebar lagindringen att dven andra intressen, 4n intresset av att
forse socialtjansten med underlag fér deras bedémning av vilka insatser som
bor goras for den unga personen, kan beaktas dé en utredning inleds med
stdd av presumtionsregeln. Trots detta angavs dock att det primira syftet

32 Se SOU 2008:111s. 127 £.
53 Presumtionsregelns inférande motiverades av flera skil. Se prop. 2009/10:105
s. 21.
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med en utredning av brott som begétts av barn under 15 ar dven i fortsitt-
ningen skulle vara att klarligga behovet av sociala insatser.>

Den grundliggande tanken att behovet av sociala insatser ska vara primart
styrande ansigs inte oférenlig med att fler brott av unga personer utreds eller
med ett mera uttalat hinsynstagande till andra aspekter, t.ex. méalsigandens
intresse av att brottet blir utrett.>

En utredning enligt 31 § LUL som inletts med stod av presumtionsregeln
bedrivs for att klarligga omstindigheterna kring brottet.”® Vad som
innefattas i detta ar inte narmare berért i forarbeten. Uttrycket bor dock
kunna likstillas med att "klargora hindelseforloppet”, vilket i tidigare
forarbeten anvints nir det giller utredningar for att bedéma behovet av
socialtjanstens insatser (se avsnitt 9.3 nedan).

En utredning med stéd av presumtionsregeln ror allvarlig brottslighet dar
inte sillan andra intressen, sdsom t.ex. starka maélsigandeintressen, har bety-
delse for utredningen vid sidan av intresset av att klarligga behovet av sociala
insatser. Det dr Utvecklingscentrums uppfatining att en utredning som inletts
med stéd av presumtionsregeln, sd 1&ngt det gér, bor bedrivas pd samma sitt
som om det varit friga om en férundersdkning mot en straffmyndig.

Detta innebir att utredningen behover avse den unges avsikter och motiv,
forsvarande och formildrande omstindigheter (exempelvis om brottet fore-
gtts av planering) samt eventuella ansvarsfrihetsgrunder. En sddan huvud-
regel ger socialtjinsten forutsittningar att f3 ett sd bra underlag som méjligt
for sina bedémningar av behovet av sociala insatser.

Vidare behover utredningen vara lika fullstindig som en férundersokning i
de fall da bevistalan kan aktualiseras. Det kan dock av naturliga skil med
hinsyn till barnets mognadsnivé vara férenat med svarigheter att utreda
sddant som barnets insikter och avsikter samt ansvarsfrihetsgrunder betraf-
fande framfor allt yngre barn.

54 Se prop. 2009/10:105 s. 21 f.
35 Se prop. 2009/10:105 s. 22.
%6 Se prop. 2009/10:105 s. 22 och 66.
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9.3  Begdran fran socialnimnden

e Utredningen ska ge socialtjansten underlag for eventuella insatser till
stod for den unge.

e Utredningen syftar till att klarlagga hiandelseforloppet.

e Utredningen bor som huvudregel bedrivas pa samma sitt som en for-
undersokning, dvs. objektiva rekvisit, den unges avsikter och motiv,
eventuella ansvarsfrihetsgrunder samt forsvdrande och férmildrande

omstandigheter ska utredas.

Vid utredningar som inletts med stéd av 31 § andra stycket LUL, dvs. p&
begiran av socialnimnden, ir syftet med utredningen primirt att ge social-
tjansten underlag for att ta stillning till behovet av sociala insatser betrif-
fande barnet.

I dldre forarbeten har det angdende utredningens omfattning i dessa fall
uttryckts att det for socialtjinsten, som ska prova frigan om eventuella
hjilpinsatser med utgangspunkt i en helhetsbedémning av barnets situation,
ar tillrackligt att det hindelseforlopp i vilket barnet tagit del blir nirmare
klarlagt. Stillningstaganden till uppsatsfragor, brottsrubricering och andra
sporsmal av rittslig natur ansigs dd som regel vara obehovliga.”’

Trots det uttalande ovan kring utredningens omfattning som gjorts i férarbe-
ten dr det Utvecklingscentrums uppfatining att aven utredningar som begirts
av socialnimnden som huvudregel bor bedrivas pd samma sitt som en mot-
svarande forundersokning mot en straffmyndig person, dvs. inkluderat bide
objektiva rekvisit, barnets avsikter och motiv, férmildrande och férsvarande
omstandigheter och eventuella ansvarsfrihetsgrunder.

Det dr svart att se att frigan om t.ex. ett barns insikter, om brottet var
planerat, hade avsett att brottet skulle fi allvarligare konsekvenser dn det
faktiskt fatt, om brottet foranletts av ndgon annans uppenbart krinkande
beteende eller om girningen har begatts i nodvirn, inte skulle kunna vara
relevant for socialnimnden i deras bedémning av vdrdbehovet. Tvirtom bor
sddana frigor i allra hogsta grad i de flesta fall kunna vara relevanta for att f3
ett fullgott underlag.

En dialog med socialtjansten om utredningens omfattning ar i dessa fall dock
inda lamplig sd att utredningen inte drivs lingre idn vad som kravs for att ge
socialtjansten fullgott bedémningsunderlag.

I slutindan ankommer det p4 dklagaren som utredningsledare att bedéma om
de atgarder som vidtas dr relevanta och star i proportion till utredningens
syfte.

57 Se prop. 1983/84:187 s. 14.
42



Att utredningen bor bedrivas i princip som en férundersokning ar ocksa av
vikt for att iaktta objektivitetsplikten som ju giller dven vid utredningar
enligt 31 § LUL. En ndrmare utredning kan vara nédvindig t.ex. for att
avgora om den unges erkinnande vinner stod av dvrig utredning och for att
sikerstilla att omstindigheter som talar fér den unges oskuld utreds fullt ut.

9.4 Allmanna eller enskilda intressen

e Vid utredningar pa grund av allminna eller enskilda intressen giller
samma forutsittningar som for utredningar enligt presumtionsregeln.
Utredningen bor alltsa sa langt det gar bedrivas som en motsvarande
forundersokning mot straffmyndig person.

Betriffande utredningar som inletts pa grund av allminna eller enskilda
intressen giller i stort sett samma forutsittningar som betriaffande utred-
ningar som inletts med stod av presumtionsregeln (se ovan under avsnitt
9.2). Aven i dessa fall bor utredningen i stort sett bedrivas som en mot-
svarande forundersokning mot en straffmyndig person. Detta innebar att det
ofta torde kravas relativt omfattande utredningsdtgirder sdsom férhor med
malsiganden, vittnen och den unge som kan misstinkas for brottet samt i
vissa fall aven husrannsakan, brottsplatsundersckning och beslag.

9.5  Ovriga grunder

e Utredningar som inletts for att klarligga om nagon som ir straffbar har
tagit del i brottet bor bedrivas sa linge det kan finnas behov av att
halla forhor eller vidta andra utredningsatgirder betriaffande det miss-
tankta barnet.

e Utredning for att soka efter gods bor avslutas sé snart syftet dr uppnatt.

Betriffande 6vriga grunder enligt 31 § LUL, sdsom eftersokande av gods eller
for att ta reda pa om ndgon som ir straffbar har varit delaktig i brottet, ir
syftet med utredningen begrinsat.

Om en utredning har inletts i syfte att ta reda p& om ndgon straffmyndig har
varit delaktig i brottet bor utredningen bedrivas s linge det kan finnas behov
av att hora eller vidta andra utredningsitgirder betriffande det misstinka
barnet under 15 ar for att utreda de straffmyndigas delaktighet. Vid denna
bedémning kan dven méjligheten att ytterligare forhor med barnet begirs i
samband med slutdelgivning av en straffmyndig medmisstiankt beaktas. Nir
det inte lingre kan finnas behov av forhér med det misstinka barnet under
15 ar bor utredningen avslutas. Se mer om férfarandet i parallella utred-
ningar i kapitel 4 ovan.

Utredningar som inletts for att eftersoka gods har ett naturligt avgrinsat syfte
och kan avslutas sd snart detta syfte uppndtts. Det innebir att det kan ricka
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med att eventuella husrannsakningar kunnat genomforas och med nagot eller
nédgra enstaka forhor dir installningen till eventuellt férverkande eller ater-
stallande till malsaganden klarliggs.

44



10 Tvangsmedel

I detta kapitel behandlas i vilken utstrickning straffprocessuella tvéngsmedel
kan anvindas inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL mot en person
som ir misstankt for att fore 15 ars dlder ha begétt brott.

Hemliga tvingsmedel behandlas i kapitel 11.

Tvangsmedel som far anviandas inom ramen f6r en utredning enligt 31 §
LUL mot den som inte dr misstinkt behandlas i kapitel 12.

Se dven checklista for joursituationer i bilaga 1

Vad giller tvingsmedel mot straffbara 14-&ringar enligt den sirskilda
regleringen om sinkt straffbarhetsilder hinvisas till R4V 2026:8.

10.1 Den rattsliga regleringen

e Vilka straffprocessuella tvingsmedel som far anvindas mot en miss-
tankt under 15 &r inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL
regleras uttommande i 35 a § LUL.

Moijligheten att anvinda tvdngsmedel mot en misstinkt under 15 ri en
utredning enligt 31 § LUL ar begrinsad och regleras uttémmande i 35 a §
LUL. Bestimmelsen innebir att andra tvidngsmedel inte far anvindas mot
den som kan misstinkas for att fére 15 ars dlder ha begétt brott som utreds
inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL (se vidare punkt 4 i bilaga 1).

De enda tvdngsmedel som fir anvindas dr de som anges i LUL, 23 kap.
7-9 a §§ och 28 kap. 10 f § RB eller i annan forfattning dir det uttryckligen
foreskrivs att tvingsmedlet far anvindas mot den som dr under 15 &r.

Bestimmelsen i 35 a § LUL tar endast sikte p3 tvdngsmedel mot brottsmiss-
tiinkta barn®. I rittegingsbalken finns det vissa tvingsmedel som far anvin-
das oberoende av misstanke, t.ex. himtning till forhor i 23 kap. 7 § RB som
dven ar tillamplig pé vittnen eller mélsiganden och avsparrning i 27 kap.

15 § RB. S&dana tvdngsmedel fir i forekommande fall anvindas mot sivil
vuxna som mot ungdomar mellan 15 och 18 &r. Dirutover far de anvindas
mot barn under 15 &r som inte ir misstiankta for brott inom ramen for en
forundersokning och i viss mén i en utredning enligt 31 § LUL.>® Detta
utvecklas i kapitel 12.

58 Se prop. 1983/84:187 s. 22 da bestimmelserna om himtning och medtagande till
forhor uttryckligen gjordes tillimpliga dven betriffande misstinkta. Jfr ocksd rubri-
ken till 31-38 §§ LUL.

% Se Lindberg, a.a., s. 910.
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Inom ramen f6r den proportionalitetsbedomning som ska goras vid varje
enskilt beslut om tvingsmedel mot ett barn ska barnets alder, mognad och
utveckling vigas in i bedomningen. Ju yngre barnet ir desto storre anledning
till dterhallsamhet med att anvinda tvdngsmedel finns det.

10.2 Hamtning och medtagande till forhor

¢ Himtning och medtagande till forhor ar tillampligt pd en misstankt
under 15 &r.

e Himtning till forhor av barn ska tillampas restriktivt.

e Himtning i skolan bor undvikas. Om s& maéste ske bor anvindande av
uniformerad polispersonal i det lingsta undvikas och enbart anvindas i
mycket speciella undantagsfall.

Av hinvisningen i 32 § LUL f6ljer att bestimmelserna om himtning och
medtagande till forhor i 23 kap. 7-8 §§ RB har gjorts tillimpliga dven betrif-
fande de som ir under 15 &r. Vidare ir bestimmelserna om skyldigheten att
kvarstanna for forhor i 23 kap. 9 § RB och méjligheten att beslagta elektro-
nisk kommunikationsutrustning i 23 kap. 9 a § RB tillimpliga.®® Bestimmel-
serna giller bade for de som 4r misstankta for brott och andra forhorsperso-
ner, sdsom vittnen eller mélsigande.

Av forarbeten framgér att tillimpningen nir det giller barn bor ske med
hinsynstagande till barnets dlder och mognad och med stor restriktivitet.
Himtning till forhor bor sé 14ngt som méijligt undvikas. Maste en sddan
atgird vidtas ar det viktigt att det sker pé ett diskret sitt och med den hinsyn
som forhéllandena pakallar. Himtning genom uniformerad polis eller pa
stille dir uppmirksamhet kan vickas bor endast ske i undantagsfall.®!
Himtning till forhor bor inte ske i skolan om inte mycket speciella skal
foreligger. Skal att hamta ett barn i skolan for forhor skulle kunna aktuali-
seras om utredningen ror brott av mycket allvarlig beskaffenhet dir
kollusionsfaran ir stor och dtgirden brddskar. Sidan himtning ska dock ske
pa ett diskret sitt s& att det inte vicker onddig uppmairksamhet. Att anvinda
uniformerad polispersonal bor i det langsta undvikas och enbart anvindas i
mycket speciella undantagsfall. Det finns ofta skil for dklagaren att direkt i
beslutet eller i direktiv limna nirmare anvisningar om hur himtningsbeslutet
ska verkstillas, for att sikerstilla att tgirden dr proportionerlig.®

60 Betriffande reglerna om kvarstannande, se avsnitt 5.1.6 ovan om reglerna kring
forhor under utredningen.

61 Se avsnitt 5.1.2 ovan och allminna bestimmelser i 23 kap. 4 § andra stycket RB
till vilka 32 § LUL hinvisar. Jfr JO 1999/2000 s. 78 och JO 2007/08 s. 467 och 470.
Betriffande himtning till férhér av barn se ocksd JO 2001/02 s. 51.

62 Se bl.a. JO 1999/2000 s. 91 och 105, jfr JO 2012/13 s. 165.

46



Medtagande till f6rhor kan ske om den som ar misstankt antraffas pa en
brottsplats och inte kan identifieras omedelbart. I 6vriga fall bor ett medta-
gande ske endast om det finns risk for att den unge undanréjer bevis eller pa
annat sitt forsvarar utredningen.® Betriffande medtagande till forhor bor
noteras att detta ir ett polisidrt beslut som &klagare inte fattar.

10.3 Gripande och kvarhdllande av tidigare gripen

e Envar fir gripa en misstinkt under 15 &r pa bar girning eller p3 flykt
fran brottsplatsen for brott med fangelse i straffskalan.

e Sedan gripandet hivts fir en misstinkt under 15 r héllas kvar under
maximalt sex timmar for att 6verlimnas till virdnadshavare, social-
tjansten eller annan lamplig person om 3klagare anser att barnet fort-
farande ar skiligen misstiankt. Beslut fattas av Polismyndigheten.

Gripande av den som ar under 15 &r regleras i 35 § forsta stycket LUL. Dir
framgar att om nagon fore 15 ars dlder har begatt ett brott pé vilket fangelse
skulle ha kunnat f6lja och antriffas den unge pa bar girning eller pa flykt
fran brottsplatsen fir han eller hon gripas av envar.

Om en enskild person har gripit den unge, ska denne skyndsamt 6verlimnas
till nirmaste polisman. En tulltjinsteman behover dock inte 6verlimna en
gripen som ir under 15 Ar till ndirmaste polisman utan kan sjilv kontakta
dklagare for beslut, detta foljer av 8 kap. 5 a § tullbefogenhetslagen.

Polismyndigheten eller 8klagaren ska enligt 35 § andra stycket LUL omedel-
bart besluta om den unge ska friges eller héllas kvar for forhor. Med "héllas
kvar for forhor” tycks lagstiftaren mena skyldigheten att kvarstanna for forhor
enligt 23 kap. 9 § RB. Kvarhéllande kan 6vervigas om forhor i nirvaro av
vardnadshavare, socialtjanst och eventuellt juridiskt bitride gir att ordna i
samband med frigivning.

Med hinsyn till att méjligheterna att praktiskt kunna ordna detta inom de
tidsfrister som giller (se avsnitt 5.1.6) dr hogst begrinsade bor kvarhéllande
for forhor i en sddan situation sillan aktualiseras i praktiken. Forhor forut-
sitter dven att utredning enligt 31 § LUL har inletts eller att forhor kan
hallas med stéd av 34 § tredje stycket LUL (se avsnitt 3.3.3). Kvarhéllande
enligt 35 § andra stycket LUL ir inte ett tvAngsmedelsbeslut som formellt
fattas av &klagare.

Observera att den misstinkte inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL
aldrig far tas i forvar eller sittas i arrest, se avsnitt 5.1.6.

Om dklagaren efter beslut att hiva gripandet anser att barnet fortfarande ar
skiligen misstiankt for brott far han eller hon héllas kvar enligt 14 § LUL,

63 Se prop. 1983/84:187 s. 22.
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dvs. for att skyndsamt kunna 6verlamnas till foraldrarna, annan vérdnads-
havare, en tjinsteman inom socialtjansten eller ndgon annan lamplig vuxen.
Beslut om sadant kvarhéllande fattas av Polismyndigheten.®* Kvarhallande far
dock bara ske under hogst sex timmar och raknas antingen frén &klagares
eller Polismyndighetens beslut att hiva gripandet och frige den unge eller,
om foérhor har héllits med den unge, efter att férhoret har avslutats.

Det kan noteras att om forhor har héllits efter att ett gripande hivts enligt
ovan har socialnimnden och virdnadshavare i allminhet kallats och varit
nirvarande under forhoret, varfor ett beslut om kvarhéllande efter ett sidant
forhor i praktiken inte kommer att aktualiseras.

Gallande skyldigheten for ndgon under 15 &r att kvarstanna for forhor, se
ovan under avsnitt 5.1.6.

Aven Tullverket har ritt att fatta beslut om att kvarhalla ett barn vilket foljer
av 8 kap. 5 § tullbefogenhetslagen, se avsnitt 5.1.3.

10.4 Husrannsakan, beslag, understkning pa annat
stdlle och kroppsvisitation

e Av 36 § forsta stycket LUL foljer att beslag, husrannsakan, undersok-
ning pa annat stille och kroppsvisitation far anvindas mot den som ar
misstiankt enligt bestimmelserna i 27 och 28 kap. rattegdngsbalken.

e Det krivs inte sirskilda skal for att besluta om &tgarderna.

Tidigare krivdes sirskilda skil for att besluta om beslag, husrannsakan,
undersokning pa annat stille och kroppsvisitation mot den unge i en utred-
ning enligt 31 § LUL. Att kravet pé sirskilda skal tagits bort betyder att
brottsutredande myndigheter fir storre mojligheter att agera vid misstanke
om mindre allvarliga brott som ar vanligt férekommande bland barn. Om
exempelvis en 13-4ring har stulit en mobiltelefon med ett 14gt virde, far
numera beslag beslutas i syfte att dterlimna stéldgodset till brottsoffret.
Detsamma giller om en 14-3ring antriffas med en mindre mingd narkotika
och det finns misstanke om att barnet forvarar mer narkotika i sitt hem.®

Ett beslut om beslag som fattats av 8klagare kan provas av ritten enligt
bestimmelserna i 27 kap. RB. Av 36 § andra stycket LUL framgar att det
som sigs i 27 kap. 7-8 §§ RB om 4tal och verkan av att 4tal inte vicks i
stillet ska avse bevistalan och talan om forverkande och verkan av att sédan
talan inte vicks. Detta innebir att ritten, om den provat och faststallt
dklagarens beslut om beslag, ska sitta ut en viss tid inom vilken antingen
bevistalan eller talan om forverkande ska vickas dir frigan om foérverkande
slutligt kan provas. Vicker dklagaren varken bevistalan eller talan om

64 Se Cleveskold, a.a., s. 81.
8 Se prop. 2025/26:227 s. 35 1.
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forverkande, eller begir forlangning, inom den angivna fristen ska beslaget
hivas enligt 27 kap. 8 § RB.

For att verkstilla beslut om kroppsvisitation far en person under 15 ar héllas

kvar for andamaélet i hogst tre timmar. Detta foljer av 36 § tredje stycket
LUL.

Kopiering enligt 27 kap. 17 a § RB 4r inget sjilvstindigt tvingsmedel utan
ett sitt att verkstilla beslag, husrannsakan och genomsékning pa distans. Det
kan dirfoér anvindas vid utredningar enligt 31 § LUL utan sirskild regle-

: 66
ring.

10.5 Biometriska underlag i utredningssyfte

e Fingeravtryck, fotografi, video, réstprov och handstilsprov far tas av
den som ir skiligen misstinkt inom ramen for en utredning enligt 31 §
LUL f6r utredning av det aktuella brottet.

e Det krivs sirskilda skal for att besluta om atgirderna.

Av 36 § andra stycket 3 LUL foljer, genom hinvisning till 28 kap. 14 § forsta
stycket 1 RB, att fingeravtryck, fotografi, video, rostprov och handstilsprov
far tas av den som ir skiligen misstankt inom ramen for en utredning enligt
31 § LUL for utredning av det aktuella brottet.

Kravet pé sirskilda skal innebir att det stalls hogre krav for att anvanda
tvdngsmedlet mot brottsmisstinkta barn som inte uppnétt straffbar lder in
mot personer som ir i straffbar 8lder. Misstanke om allvarligare brott eller
brottslighet av storre omfattning i allmanhet bor foreligga for att kravet pa
sarskilda skl ska vara uppfyllt. Inom ramen for den proportionalitetsbedom-
ning som ska goras vid varje enskilt beslut om tvdngsmedel ska barnets alder,
mognad och utveckling vigas in i bedomningen. Ju yngre barnet dr desto
storre anledning till dterhéllsamhet med att anvinda tvangsmedel.®’

Biometriska underlag som i utredningssyfte tagits av en misstankt inom
ramen for en utredning enligt 31 § LUL far i vissa fall anvindas for registre-
ring i biometriregistret dver misstiankta eller i biometriregistret 6ver domda
(se avsnitt 10.9).

% Se prop. 2021/22:119s. 111, 113 och 115 f.
67 Se prop. 1983/84:187 s. 29 samt prop. 2025/25:227 s. 35 och 50.
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10.6  Kvarstad, penningbeslag, genomsokning pa
distans, m.m.

I en utredning enligt 31 § LUL far f6ljande tvingsmedel anvindas mot den
som ir misstinkt, om det finns sirskilda skal:

e Kuvarstad och forvar enligt 26 kap. RB.

e Penningbeslag, avspirrning eller andra liknande &tgirder enligt 27 kap.
15 § RB och biometrisk autentisering enligt 27 kap. RB.

e Genomsokning pé distans enligt 28 kap. RB.
e Kroppsvisitation enligt 23 kap. 9 a § RB.

Av 36 § andra stycket 1 LUL framgér att kvarstad och férvar far anvindas
mot en misstinkt inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL. Det fore-
kommer att misstankta barn i dessa utredningar dger egendom som skulle
kunna belidggas med kvarstad i syfte att sikra en framtida betalningsfor-
pliktelse. Det kan handla om dyrare foremal eller kontanter som barnet fatt i
ersittning for att begd brott.

I srenden dir malsiganden i samband med bevistalan kommer féra skade-
stdndstalan mot den unge finns mojlighet att ta egendom i forvar fran en
misstinkt i en utredning enligt 31 § LUL fo6r att senare begira kvarstad i
syfte att sikra virdet.

Maoijligheten att kunna anvinda forvar och kvarstad enligt 26 kap. 1 och 3 §§
RB mot ett barn i en utredning enligt 31 § LUL kan forutom att sikra egen-
dom for exempelvis mélsigandens skadestidndstalan dven leda till att skydda
barn frén att utnyttjas av idldre for forvaring av kontanter eller annan
virdefull egendom.®®

Av 36 § andra stycket 2-3 LUL framgar att dven penningbeslag, avspéirring
eller andra liknande drgirder enligt 27 kap. 15 § RB, biometrisk autentisering
och genomsikning pad distans far anvandas mot en misstinkt inom ramen for
en utredning enligt 31 § LUL.

Moijligheten till kroppsvisitation i syfte att sika efter elektronisk kommunika-
tionsutrustning som ska omhindertas enligt 23 kap. 9 a § RB infor forhor ar
ocksa tillimplig pa misstinkta inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL.
Detta framgér av 36 § andra stycket 4 LUL. Beslut om detta fattas av
polisen.

For samtliga ovan naimnda tvingsmedel krivs att det finns sirskilda skal.
Kravet pé sirskilda skal innebir att det stalls hogre krav for att anvanda

%8 Se prop. 2025/26:227 s. 39.
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tvdngsmedlet mot brottsmisstinkta barn som inte uppnatt straffbar alder in

mot personer som ir i straffbar &lder.

Misstanke om allvarligare brott eller brottslighet av storre omfattning i all-

minhet bor foreligga for att kravet pa sirskilda skil ska vara uppfyllt. Inom

ramen for den proportionalitetsbedémning som ska goras vid varje enskilt

beslut om tvdngsmedel ska barnets alder, mognad och utveckling vigas in i

bedémningen. Ju yngre barnet ir desto storre anledning till dterhallsamhet

med att anvinda tvingsmedel.®

10.7 Forverkande mot personer under 15 ar

Forfarandelagen ir tillimplig vid utredning enligt 31 § LUL, vilket
innebir att dklagare nir det ar frdga om egendom som uppenbart
saknar legalt anvindningsomrade kan ta beslut om férverkande precis
som vid férundersokning. I andra fall ska talan om férverkande vickas.

Talan om foérverkande av brottsvinster, utvidgat forverkande och sjalv-
standigt forverkande kan foras mot personer som ar under 15 ar.

Aklagare fdr prova frigan om forverkande av egendom utan att det
finns misstanke om brott dven mot personer som ar under 15 &r, om
vardet av det som kan komma att férverkas inte dverstiger fem prisbas-
belopp. Aklagaren ska prova en fraga om forverkande av egendom som
uppenbart saknar legalt anvindningsomrade aven mot personer som ir
under 15 &r.

Om beslutet ska delges med vanlig delgivning bor delgivningskvitto
skickas till och undertecknas av virdnadshavarna.

Precis som vid férundersdkning mot en straffmyndig kan frigan om for-

verkande av beslagtagen egendom aktualiseras under en utredning enligt 31 §

LUL, t.ex. forem&l som anvints som hjilpmedel vid brott eller som kan

befaras komma till brottslig anvindning. Som framgétt ovan finns det en
mojlighet att inleda en utredning enligt 31 § tredje stycket 2 LUL enbart for
detta syfte.

Eftersom 4tal aldrig kan bli aktuellt kan frigan om férverkande inte prévas i

samband dirmed nir det giller forverkande mot ndgon misstinkt under 15
ar. Vid forfarandet ir lagen (2024:782) om forfarandet vid férverkande av

egendom och 3liggande av foretagsbot (forfarandelagen) tillimplig dven
betriffande den som ir under 15 4r. Om aklagare inte kan ta beslut om

forverkande ska talan om forverkande vickas vid domstol enligt bestim-
melserna i 4 kap. forfarandelagen.

69 Se prop. 1983/84:187 s. 29 samt prop. 2025/25:227 s. 35 och 50.
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Sjalvstandigt forverkande kan riktas aven mot personer under 15 &r. I denna
del hinvisas till den rittsliga vigledningen Brottsvinster och oférklarade till-
gangar (R4V 2024.7). Bestimmelserna om forverkande av egendom enligt 36
kap. BrB giller dven personer under 15 &r.”” Talan om utvidgat férverkande
som f6ljd av att en person doms for ett férverkandeutlosande brott kan foras
mot en person under 15 ar i samband med en bevistalan. Talan om utvidgat
forverkande kan dven riktas mot personer under 15 &r i egenskap av den som
har férvirvat egendomen enligt 36 kap. 7 § BrB.

Hir kan sarskilt uppmarksammas att aklagare och i vissa fall polisen kan
besluta om s.k. direktforverkande dven betriffande personer under 15 4r.

Forfarandet regleras i 27 kap. 1 § forsta stycket 3 och 27 kap. 1 a § forsta
stycket 2 RB och ger mojlighet att ta foremaél eller egendom i beslag eller
penningbeslag om det skiligen kan antas att foremalet eller egendomen kan
bli forverkad. Méjligheten utgor sdledes ett undantag frén den allminna prin-
cipen att tvingsmedel enligt 24-28 kap. RB inte fir anvindas utan att en for-
undersokning har inletts.

Beslag eller penningbeslag enligt dessa bestimmelser far allts3 tillimpas
oberoende av misstanke. Eftersom 35 a § LUL endast giller brottsmisstinkta
barn”' utgér regeln i LUL inte nigot hinder mot beslag enligt 27 kap. 1 §
forsta stycket 3 RB eller penningbeslag enligt 27 kap. 1 a § forsta stycket 2
RB mot personer under 15 &r. Det beslagtagna kan forverkas med stéd av

36 kap. 12 § BrB enligt bestimmelserna i 3 kap. forfarandelagen.

Aklagare fdr prova en friga om forverkande av egendom om virdet av det
som kan komma att forverkas inte 6verstiger fem prisbasbelopp enligt 2 kap.
6 och 7 §§ socialférsikringsbalken (se 3 kap. 2 § forfarandelagen). Aklagaren
ska prova en fraga om forverkande av egendom som uppenbart saknar legalt
anvindningsomrdde. Om &klagaren finner att det finns sirskilda skal for det
far han eller hon i stillet begira att ritten provar fragan (se 3 kap. 3 §
forfarandelagen).”

En friga om forverkande far provas av en polisman eller ndgon annan an-
stalld vid Polismyndigheten eller Sakerhetspolisen som respektive myndighet
har utsett om egendomen ir tagen i beslag och virdet av det som kan komma
att forverkas inte dverstiger en tiondel av prisbasbeloppet enligt 2 kap. 6 och
7 §§ socialforsikringsbalken (se 3 kap. 4 § forfarandelagen).

Provningen enligt 3 kap. 2 och 3 §§ forfarandelagen kan goras enligt samma
principer som for en straffmyndig. Av 6 kap. 4 § forfarandelagen foljer att
vissa bestaimmelser i LUL ir tillampliga i ett forfarande om férverkande som

70 Se prop. 2023/24:144 s. 275 ff. och s. 294.
71 Se ovan under avsnitt 10.1.
72 Se aven faktabladet UC informerar — Forverkande av narkotika, vapen, m.m.
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ror ndgon som inte ar misstiankt eller tilltalad f6r brott med koppling till
frigan om forverkande.

Beslut om forverkande enligt férfarandelagen meddelas skriftligen och den
som drabbas av beslaget ska p& sedvanligt sitt ges mojlighet att anmila miss-
noje. Om sa sker kan &klagaren vicka talan om forverkande av egendomen.
Regler om delgivning av beslut om férverkande finns i 3 kap. 5 § forfarande-
lagen. I de fall vanlig delgivning blir aktuellt bor delgivningskvittot under-
tecknas av vardnadshavare, eftersom den som drabbas av beslaget 4r under
15 ar.

10.8 Kroppsbesiktning i brottsutredande syfte

10.8.1 Kroppsbesiktning enligt 36 a § LUL vid brott enligt
presumtionsregeln

e Kroppsbesiktning kriver skilig misstanke om brott med fingelse mini-
mum ett &r eller straffbelagt forsok, forberedelse eller stampling till
sddant brott.

o Atgirden ska vara av synnerlig vikt for att klarligga omstindigheterna
kring brottet.

e Mindre ingripande atgiarder ska alltid 6vervigas innan beslut.

¢ Kroppsbesiktning bor kunna fattas om &klagaren bedémer att tvangs-
medlet kan ge ett resultat som tydligt kan bidra till att leda utred-
ningen framat.

e Kvarhillande for att verkstilla beslutet far ske i tre timmar eller om
det finns synnerliga skl ytterligare sex timmar.

Moijligheten till kroppsbesiktning vid misstanke om allvarlig brottslighet
regleras i 36 a § LUL. Kroppsbesiktning far enligt 36 a § LUL beslutas om
négon ar skdligen misstinkt {or att fore 15 &rs alder ha begatt ett brott for
vilket inte ir foreskrivet lindrigare straff an fiangelse i ett &r eller ett straff-
belagt forsok, en straffbelagd forberedelse eller en straffbelagd stimpling till
sddant brott. En forutsittning ir att kroppsbesiktning ir av synnerlig vikt for
att klarligga omstiandigheterna kring brottet. I friga om brottets svirhetsgrad
korresponderar allts3 tillimpningsomradet for kroppsbesiktning med nir en
utredning kan inledas med st6d av presumtionsregeln.

Barn i den aktuella ldern befinner sig i en kinslig period av sin utveckling
och ett sirskilt hinsynstagande till den personliga integriteten har darfor
ansetts motiverad. Med hinsyn till detta har méijligheten till kropps-
besiktning begrinsats endast till sidan sirskilt allvarlig brottslighet som
omfattas av presumtionsregeln.
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Maojligheten till kroppsbesiktning vid utredningar som inletts med stod av
presumtionsregeln finns for att sddana utredningar ska kunna bedrivas sa
effektivt och med s3 hog kvalitet som mojligt. Kroppsbesiktning kan vara ett
verkningsfullt tvingsmedel for att klarligga omstindigheterna kring ett brott
som ett barn dr misstinkt for, t.ex. for att en jamforelseanalys av DNA ska
kunna genomforas.

Kravet pa att dtgirden ska vara av synnerlig vikt for att klarligga omstiandig-
heterna kring brottet innebir att dtgarden bor anvindas restriktivt och endast
efter noggrant dvervigande. Det ska vara friga om visentliga omstandigheter
som kan klarliggas genom étgirden och vad som kan vinnas genom en
kroppsbesiktning far i princip inte vara dtkomligt med andra mindre ingri-
pande metoder.

Forst om det kan konstateras att utredningen i princip inte kan foras framét
med andra medel och det finns skil att rikna med att kroppsbesiktningen,
ensam eller i forening med andra dtgirder, kan klarligga omstindigheterna
kring brottet bor dtgirden komma ifrdga. Proportionalitetsprincipen ska
ocksé beaktas, varvid sirskild vikt ska liggas vid att det dr friga om ett barn
och hinsyn ska tas till barnets lder och mognad.”

Det bor sirskilt noteras att bestimmelsen, till skillnad fran de flesta andra
bestimmelser om utredningar mot misstinkta under 15 &r i LUL, innehéller
en gradering av misstanken. For beslut om kroppsbesiktning kravs skdlig miss-
tanke. For att inleda en utredning enligt presumtionsregeln ricker det att en
person kan misstiinkas for att ha begatt brott. Aklagare maste beakta att
bestimmelsen om kroppsbesiktning i detta avseende inte helt korresponderar
med bestimmelsen om nir en utredning kan inledas med stéd av presum-
tionsregeln.

Det ar givetvis svért att helt kunna forutspa vilket resultat ett beslut om
kroppsbesiktning kommer att & f6r utredningen. Andra mindre ingripande
metoder for att nd samma resultat ska givetvis alltid 6vervigas innan dklagare
fattar beslut om kroppsbesiktning. Nir det giller brott enligt presumtions-
regeln ror det sig dock regelmissigt om allvarlig brottslighet. Ett beslut om
kroppsbesiktning bor kunna fattas om dklagaren sedan mindre ingripande
metoder dvervigts och uteslutits, bedomer att tvingsmedlet kan ge ett resul-
tat som tydligt kan bidra till att leda utredningen framat.

Kroppsbesiktning kan besté av olika &tgiarder och graden av integritetsintring
skiljer sig mycket at. Exempelvis dr en undersokning av kroppens héligheter
betydligt mer integritetskrinkande #n ett salivprov for DNA. Vilken &tgird
ett beslut om kroppsbesiktning avser ir darfor nigot dklagaren har att beakta
vid proportionalitetsbedémningen.

73 Se prop. 2009/10:105 s. 49 f.
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Kvarhallande for att verkstilla beslutet far ske i upp till tre timmar eller, om
det finns synnerliga skil, ytterligare sex timmar se avsnitt 10.8.3.”

10.8.2 Kroppsbesiktning enligt 36 b § LUL vid misstanke om bruk av
narkotika

e For beslut om kroppsbesiktning for drogtest enligt 36 b § LUL krivs
dels skdlig misstanke om bruk av narkotika, dels att testet kan antas ha
betydelse for att avgira behovet av socialtjcinstens insatser. Beslut fattas
av dklagare.

e Forsok att kontakta socialtjansten bor ha gjorts innan beslut om
kroppsbesiktning tas.

e Kraven for att ett drogtest ska tas dr 13gt stillda. Ett prov bor i princip
tas regelmissigt vid misstanke om narkotikabruk av barn under 15 4r.
Endast om det kommer fram att socialtjiansten anser att prov inte be-
hovs eller att det finns ndgon annan omstindighet som med samma
styrka talar emot att prov tas bor man avsté frdn provtagning.

e Har socialtjansten inte kunnat nés tas beslutet med stéd av 34 § LUL
som separat tvdngsmedelsbeslut utanfér en utredning. Har utredning
inletts med stéd av 31 § andra stycket LUL tas beslutet inom ramen
for utredningen.

e Socialnimnden och virdnadshavare ska som huvudregel underrittas
om resultatet.

e Kuvarhéllande for att verkstilla beslutet far ske i tre plus tre timmar.

Enligt 36 b § LUL kan beslut om kroppsbesiktning fattas om négon ar skali-
gen misstiankt for att fore 15 &rs dlder olovligen ha brukat narkotika.

Kroppsbesiktningen far endast best4 i tagande av prov frdn kroppen och
undersdkning av sddana prov. Beslut fattas av dklagare.

For ett beslut om kroppsbesiktning pad denna grund krivs att tva rekvisit ar
uppfyllda. Det ska finnas en skilig misstanke om ringa narkotikabrott genom
eget bruk. Vidare ska drogtestet ocksd antas ha betydelse for att avgora be-
hovet av socialtjianstens insatser avseende barnet.

Ndr bor ett drogtest tas?

Savil regeringsformen som barnkonventionen ger barn skydd mot godtyck-
liga ingrepp i den personliga integriteten. I forarbetena till bestimmelsen i
36 b § LUL tydliggors att drogtester inte far ha repressiv verkan utan enbart
tjdna till att bedéma behovet av insatser fér den unge. Drogtest kan endast
bli aktuellt nir det, utéver skilig misstanke om bruk av narkotika, vid en

74 Se prop. 2025/26:277 s. 45-47.
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samlad bedomning av den unges och vardnadshavarnas uppgifter liksom
ovriga omstiandigheter framstér som att ett drogtest kan vara till nytta for
socialtjinsten vid bedémningen av barnets behov av insatser.”

Aklagaren behdver normalt géra en forhandsbedémning av socialtjénstens
behov av att ett prov tas. I férarbetena forutsitts att forsok att f3 fram rele-
vanta uppgifter frin socialtjansten och vdrdnadshavare har gjorts liksom att
uppgifter fran den unge finns tillgingliga. Det kan, framforallt under jourtid,
vara svart att fa tag i sdvil foretridare for socialtjansten som virdnadshavare.

Aven om socialtjinsten kan nés kan de inte sillan ha svért att géra en bedém-
ning av behovet av att ett prov tas. Beslut behover da fattas pa det material
som finns tillgingligt och det finns inget som hindrar att provtagning beslutas
dven om socialtjinsten eller virdnadshavarna inte har gitt att nd eller inte
limnat ndgra uppgifter av betydelse.

Vissa uppgifter kan polisen f3 frin den unge vid samtal i samband med an-
triaffandet. Det dr dock viktigt att notera att forsiktighet ar pakallad nir det
giller att prata med den unge eftersom ndgot regelritt forhér med barnet i
detta skede sillan dr moijligt.

Beslut om kroppsbesiktning far inte fattas slentrianmaissigt. Samtidigt ir
beviskravet kan antas ha betydelse 13gt stillt. I forarbetena anges att kravet pa
skilig misstanke for bruk av narkotika innebar att prov inte kommer att tas
slentrianmissigt.”® Detta kan sammanfattas med att prov i princip bor tas
regelmissigt vid skilig misstanke om narkotikabruk av barn under 15 &r.

Forarbetena ger mycket litet utrymme att avstd provtagning. Exempelvis
anges att det kan finnas skal att ta prov dven om den unge medger bruk av
narkotika, bl.a. eftersom ett test kan pavisa forekomst av andra substanser in
de som omfattas av medgivandet.”” Aven i situationer da den unge redan ir
foremal for socialtjanstens insatser kan ett drogtest enligt forarbetena ha
betydelse da det t.ex. kan ha betydelse for bedomningen av insatser att {3
information om ifall barnet fortfarande anviander narkotika och vilken
substans det i s fall dr friga om.”® I forarbetena ges inte ndgot exempel pa
nir ett drogtest inte bor tas.

For att avstd fran att fatta beslut om provtagning bor det darfor i princip ha
framkommit att socialtjansten inte anser att prov behover tas, eller att det
finns ndgon annan omstiandighet som med samma styrka talar emot att det
finns behov av prov.

5 Prop. 2022/23:78 s. 54.
8 Prop. 2022/23:78 s. 54.
77 Prop. 2022/23:78 5. 72.
78 Prop. 2022/23:78 5. 72.
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Beslutshanteringen

Eftersom tidpunkten p& dygnet kan vara avgorande fér om socialtjanstens syn
pa behovet av utredning och beslut om kroppsbesiktning fér drogtest har
kunnat inhamtas eller inte, kan beslutet om kroppsbesiktning i vissa fall tas
inom ramen for en utredning som inleds med stéd av 31 § andra stycket LUL
och i andra fall innan en utredning har inletts.

Har socialnimndens begiran om utredning inte kunnat himtas in, men
beslut om kroppsbesiktning kan antas ha betydelse for att avgora behovet av
socialtjanstens insatser, fattas ett beslut om kroppsbesiktning som ett sjilv-
standigt tvingsmedelsbeslut utan att ndgon utredning har inletts. Beslutet om
kroppsbesiktning och forhér med den unge fattas dd med stod av de atgirder
som enligt 34 § LUL kan vidtas innan socialnimnden har begirt att en utred-
ning ska inledas. Detta forfarande aktualiseras frimst i joursituationer. Har
socialnimnden redan begirt en utredning enligt 31 § andra stycket LUL sa
fattas beslutet om kroppsbesiktning dock inom ramen fér utredningen.

En utredning om ringa narkotikabrott ir en sddan utredning som ir av enkel
beskaffenhet och som dirfér kan ledas av polisen (se avsnitt 5.1.2 ovan om
undersokningsledningen). Oavsett om beslutet om kroppsbesiktning har
fattats inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL eller som ett sjilv-
standigt tvingsmedelsbeslut kan &klagaren dirfor, efter beslutet om
kroppsbesiktning, &terfora fragan om 31 § LUL-utredning till polisen.

[ bilaga 2 finns en guide for hur besluten registreras i Cabra.

Underrittelser efter provtagning

Nir provet ar taget bor socialnamnden omedelbart underrattas om detta. Har
socialtjansten narvarat vid provtagningen eller vid forhoret infor provtag-
ningen ir en underrittelse av naturliga skil obehovlig. I dvriga fall sker
underrittelsen i praktiken i samband med den underrittelse till social-
nimnden om brottsmisstanken som ska goras enligt 34 § LUL.

Enligt 36 b § tredje stycket LUL ska socialnimnden och vardnadshavare eller
annan som svarar for den unges vérd och fostran samt annan som har en fost-
rande roll i férhéllande till den unge omedelbart underrittas om resultatet av
ett drogtest. Underrittelse till vdrdnadshavarna far dock underldtas om det
finns sdrskilda skal (se avsnitt 7.2 ovan avseende vad som kan utgora sirskilda
skil). Det kan noteras att det dr en polisidr fraga att se till att underrittelser
sker efter provtagning i enlighet med ovanstiende.

10.8.3 Kvarhallande och 6vriga regler kring verkstillighet av
kroppsbesiktning

Den som ska kroppsbesiktigas enligt 36 a § LUL far hallas kvar for andamalet
upp till tre timmar eller, om det finns synnerliga skil, ytterligare sex timmar.
Den som ska kroppsbesiktigas enligt 36 b § LUL far hallas kvar for andama-
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let upp till tre timmar eller, om det finns synnerliga skal, ytterligare tre
timmar.

Moijligheten att forlinga tiden for kvarhéllandet med sex timmar for att
verkstilla kroppsbesiktning enligt 36 a § LUL ir nytt frén den 1 juli 2026.
Tiden for transport av den som ska kroppsbesiktigas riknas in i denna tid.
Med synnerliga skil avses t.ex. att en lidkare eller sjukskoterska som ska
verkstilla kroppsbesiktningen inte kan genomféra den inom tre timmar.” S
skulle exempelvis kunna vara fallet om rittslikare bedoms vara nédviandig
for att genomféra undersokningen och en sddan kan behova resa en lingre
stricka till platsen for undersokningen eller om en transport av den som kan
misstinkas till en rittslikarstation dr nédviandig.

136 d § LUL anges vem som fir verkstilla och bevittna en kroppsbesiktning
av ett barn. Endast en likare, legitimerad sjukskoterska eller en person som
ir av samma kon som den unge fir verkstilla eller bevittna en kroppsbesikt-
ning, sdvida det inte giller kroppsbesiktning som enbart innebir blodprov,
alkoholutandningsprov eller salivprov for DNA-analys d3 dven nigon av mot-
satt kon kan verkstilla eller bevittna &tgirden.

I 36 e § LUL anges vilka regler i rittegdngsbalken som ir tillimpliga.

10.9 Kroppsbesiktning for registerandamal

e For kroppsbesiktning for registrering i biometriregistret Gver miss-
tankta kravs misstanke om brott for vilket det inte dr foreskrivet
lindrigare straff dn fingelse i fyra ar eller f6rsok, forberedelse eller
stampling till sddant brott.

e For kroppsbesiktning for registrering i biometriregistret 6ver domda
kravs dom pa bevistalan for brott for vilket det inte ar foreskrivet
lindrigare straff an fingelse i fyra ar eller f6rsok, forberedelse eller
stampling till sddant brott.

e Kuvarhéllande for att verkstilla beslut enligt 36 k och 36 1 §§ LUL far
ske i tre timmar eller om det finns synnerliga skal ytterligare tre
timmar.

10.9.1 Registrering i biometriregistret 6ver misstinkta

Enligt 36 k § LUL kan ndgon som ar under 15 &r och skiligen misstiankt for
ett brott med for vilket det inte ar foreskrivet lindrigare straff dn fangelse i
fyra ér eller ett straffbelagt forsok, forberedelse eller stimpling till sddant
brott kroppsbesiktigas i syfte att registrera underlagen i biometriregistret over
brottsmisstinkta.

79 Se Cleveskold, a.a., s. 88.
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Kroppsbesiktningen kan ske genom salivprov fér dna-analys, fingeravtryck,
fotografi, video, rostprov och handstilsprov. Vid provtagning far den miss-
tankte hallas kvar tre timmar och om det finns synnerliga skal ytterligare tre
timmar (se 36 m § LUL).

[ forarbetena namns som exempel att det i brottsutredningar ofta fore-
kommer material frin t.ex. vervakningskameror och mobilfilmer.** Genom
upptagning av rorlig bild finns moijlighet att analysera rorelsemonster som till
exempel géngstil. Att kunna analysera rorelsemonster kan vara av sirskilt stor
betydelse om girningspersonen i det utredningsmaterial som anvands for
jamforelse ar maskerad eller om ansiktet eller andra personliga kinnetecken

ar dolda.

Det blir dven allt vanligare att det i brottsutredningar finns material dir gir-
ningspersonens rost har fingats upp. Det kan till exempel handla om inspel-
ningar som polisen har gjort i samband med anvindningen av hemliga
tvdngsmedel och dir det kan krivas en upptagning av den misstanktes rost i
jamforelsesyfte. Det kan dven forekomma att brev eller andra meddelanden
som en brottsmisstiankt har skrivit kan behova analyseras. Om underlag som
avses tidigare har tagits upp far en ny kroppsbesiktning endast ske om det
finns sirskilda skal enligt 36 k § LUL.

Kroppsbesiktning och upptagning beslutas av dklagare.®'

10.9.2 Registrering i biometriregistret 6ver domda

For att besluta om kroppsbesiktning i syfte att registrera underlagen i
biometriregistret 6ver domda, enligt 36 1 § LUL, kravs att nigon vid en
bevistalan har forklarats begatt ett brott for vilket det inte ar foreskrivet
lindrigare straff dn fangelse i fyra ar, eller forsok, forberedelse eller stimpling
till sddant brott, och domen har vunnit laga kraft. Detta innebir att domar
for brott som inte omfattas av den s.k. presumtionsregeln for bevistalan inte
kan utgora grund for kroppsbesiktning och registrering i biometriregistret
over déomda.

Kroppsbesiktning far ske genom salivprov fér dna-analys, fingeravtryck, foto-
grafi, video, rostprov och handstilsprov. Om underlag redan finns registrerat
kravs sdrskilda skal for ny upptagning. Exempel pé sddana sarskilda skal ar att
det tidigare underlaget ir av ildre standard, den misstinkte har forindrat
utseende eller att uppgifterna ir av bristande kvalitet. Kroppsbesiktning och
upptagning beslutas av dklagare.®

80 Se prop. 2025/26:227 s. 47 f.
81 Se prop. 2025/26:227 s. 47 f.
82 Se prop. 2025/26:227 5. 57 f.
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P& amnessidan Kriminalteknik och forensik finns information om vilka typer
av prov som kan sparas i vilka register.
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11 Hemliga tvangsmedel

I detta kapitel beskrivs moéjligheterna att anvinda hemliga tvingsmedel mot
brottsmisstinkta barn under 15 &r inom ramen f6r en utredning enligt 31 §

LUL.

Vid bedémningen av om hemliga tvidngsmedel ska 4 anvindas ska det alltid
provas om atgirden ir forenlig med de rittigheter som tillférsikrats ett barn
enligt barnkonventionen. Det betyder att hinsyn ska tas till barnets basta och
att barnets ritt till sin integritet méste beaktas vid avvigningen mot det
behov som finns av 4tgirden.®

Regleringen om hemliga tvéngsmedel mot brottsmisstankta barn under 15 ar
ar tidsbegransad till fem &r och giller frin den 1 oktober 2025 till den

1 oktober 2030. Eftersom det ir friga om processrittslig lagstiftning 4r den
tillimplig pa varje processuell foreteelse som intriffar efter det att regle-
ringen har tritt i kraft.®

Under vissa forutsittningar dr det ocksd mojligt att anvinda s.k. preventiva
tvdngsmedel mot barn under 15 &r. Eftersom dessa tvdngsmedel inte anvinds
inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL beskrivs de dock inte i denna
rittsliga vigledning.

11.1 HOK, HAK, HKO och HRA

e Hemlig avlyssning av elektronisk kommunikation, hemlig 6vervakning
av elektronisk kommunikation och hemlig kameradvervakning enligt
27 kap. 18, 19 och 20 a §§ RB fir, under de forutsittningar som anges
i 36 f § LUL, anvindas inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL.

e Hemlig rumsavlyssning enligt 27 kap. 20 d § fir, under de forutsitt-
ningar som anges i 36 g § LUL, anvindas inom ramen for en utredning

enligt 31 § LUL.

e [ friga om hemliga tvingsmedel enligt 36 f och 36 g §§ LUL giller de
processuella bestimmelser som angesi 36 h § LUL.

De grundliggande forutsittningarna for att anvianda hemliga tvingsmedel
enligt 36 f och 36 g §§ LUL ir att det finns skdlig misstanke om att ndgon
som dr under 15 ar har begatt sddana brott som anges i bestimmelserna.
Vidare krivs att atgirden ir av synnerlig vikt for utredningen. Det motsvarar
de krav som giller nir sidana hemliga tvingsmedel anvinds mot personer

83 Se prop. 2024/25:175s. 122, 124 f. och 133 f.
84 Se prop. 2024/25:175 5. 107 ff.
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som uppnatt straffbar alder.® De 6vriga krav som giller nir de hemliga
tvdngsmedlen ska anvindas, t.ex. vilket telefonnummer eller utrustning som
avlyssning fér avse, vilken plats som kameradvervakning och avlyssning far
riktas mot, giller aven nir tvingsmedlen anvinds med stod av 36 f och

36 g §§ LUL.%

136 f § LUL anges forutsittningarna fér niar hemlig avlyssning av elektronisk
kommunikation (HAK), hemlig 6vervakning av elektronisk kommunikation
(HOK) och hemlig kameraévervakning (HKO) fir anvindas i en utredning
enligt 31 § LUL. Som utgéngspunkt ska det vara frdga om ett brott for vilket
det inte ar foreskrivet lindrigare straff dn fingelse i fyra ar (andra stycket 1).

HAK, HOK och HKO fir ocksi anvindas for att utreda vissa andra brott for
vilka det ar foreskrivet lindrigare straff dn fingelse i fyra ar. Det handlar bl.a.
om grov utpressning, mordbrand, allminfarlig 6deliggelse, grovt 6vergrepp

i rattssak, grovt narkotikabrott och grov narkotikasmuggling (andra stycket
2-8).

Vidare far HAK, HOK och HKO anvindas for att utreda forsok, forbere-
delse och stimpling till brott som avses i andra stycket 1-8 (andra stycket 9).
Detta giller trots att de osjilvstindiga brottsformerna kan ha 14ga straffvir-

den.¥’

Det finns dven en straffvirdeventil som innebir att HAK, HOK och HKO
fir anvindas i en utredning om ett annat brott 4n de som framgar av andra
stycket punkterna 1-9, under forutsittning att brottets straffvirde kan antas
overstiga fingelse i fyra ar (andra stycket 10). Som exempel pa brott dir
straffvirdeventilen kan bli tillimplig kan nimnas grov misshandel, grovt
sabotage mot bléljusverksamhet, grov mened och grovt skyddande av brotts-
ling. Straffvirdeventilen ir dven tillimplig p& osjilvstindiga brott under
forutsittning att brottets straffvirde kan antas 6verstiga fyra érs fangelse. Vid
bedémningen av brottets straffvirde ska de omstindigheter som anges i 29

kap. 1-3 §§ brottsbalken beaktas.®

136 g § LUL anges forutsittningarna for nar hemlig rumsavlyssning (HRA)
far anvindas i en utredning enligt 31 § LUL. Som utgdngspunkt ska det vara
friga om ett brott for vilket det inte ar foreskrivet lindrigare straff dn fingelse
i fem ar (andra stycket 1).

HRA fér ocksd anvindas for att utreda vissa andra brott for vilka det ar fore-
skrivet lindrigare straff @n fiangelse i fem &r. Det giller manniskorov, grovt
vapenbrott, grov vapensmuggling, grov smuggling av explosiv vara, grovt

8 Se prop. 2024/25:175 s. 121 och 123.
8 Se prop. 2024/25:175 s. 122 och 124.
87 Se prop. 2024/25:175 s. 121.
8 Se prop. 2024/25:175 s. 122.
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brott enligt 29 a § forsta stycket lagen (2010:1011) om brandfarliga och
explosiva varor och terroristbrott (andra stycket 2-6).

HRA far vidare anvindas for att utreda forsok, forberedelse och stimpling till
brott som avses i andra stycket punkterna 1-6 (andra stycket 7). Det giller
trots att de osjilvstindiga brottsformerna kan ha laga straffvirden.®

Det finns dven en straffvirdeventil som innebir att HRA fir anvindas i en
utredning om ett annat brott in de som framgér av andra stycket punkterna
1-7, under forutsittning att brottets straffvirde kan antas dverstiga fiangelse i
fem &r (andra stycket 8). Som exempel pa nir straffvirdeventilen kan bli
tillimplig kan nimnas grovt sabotage mot blaljusverksamhet, grov mened
och grovt skyddande av brottsling. Straffvirdeventilen ir dven tillimplig pa
osjilvstindiga brott under férutsittning att brottets straffvirde kan antas
overstiga fem &rs fangelse. Vid bedémningen av brottets straffvirde ska de
omstindigheter som anges i 29 kap. 1-3 §§ brottsbalken beaktas.”

I friga om anvindning av hemliga tvingsmedel enligt 36 f och 36 g §§ LUL
giller de bestimmelser i 27 kap. RB som anges i 36 h § LUL. Det som i
bestimmelserna sigs om férundersokning och atal ska i stillet avse utredning

enligt 31 § LUL och bevistalan enligt 38 § LUL.

Det innebir bl.a. att frigor om tillstdnd till hemliga tvingsmedel provas av
ritten pd ansokan av &klagaren, att dklagaren i vissa fall kan fatta interimis-
tiskt beslut och att ett sddant interimistiskt beslut skyndsamt ska understillas
rattens provning.

Det innebir ocksa att det bl.a. inte ir tillitet att avlyssna vissa samtal, att
avlyssning eller 6vervakning inte far riktas mot vissa sirskilt skyddade platser,
att 8klagare far besluta att uppgifter som kommit fram vid anvindning av
hemliga tvidngsmedel enligt 36 f och 36 g §§ fir anvindas for annat andamal
in det som har legat till grund for atgirden, att det kravs tilltradestillstdnd
for att installera tekniska hjalpmedel p4 platser som skyddas mot intrang och
att offentligt ombud ska férordnas i vissa fall.

11.2 Postkontroll

e Postkontroll enligt 36 i § LUL fir anvandas mot den som misstianks for
att fore 15 ars dlder ha begétt ett brott som anges i 36 f § andra stycket
LUL.

e Vid postkontroll inom ramen fér en utredning enligt 31 § LUL galler
vissa bestimmelser i rittegdngsbalken om tillstdndsprévning, aklaga-
rens interimistiska beslut och verkstillighet.

8 Se prop. 2024/25:175 s. 123.
% Se prop. 2024/25:175s. 123 1.
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En forsindelse som vintas komma in till ett befordringsforetag far under
vissa forutsattningar héllas kvar av befordringsforetaget, s.k. postkontroll,
dven inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL. Med f6rsandelse och
befordringsforetag avses detsamma som i 27 kap. 9 § RB.

For att postkontroll ska kunna komma i fraga krivs att férsandelsen kan tas i
beslag. Beslag enligt 36 § LUL far bara foretas hos ndgon som misstinks for
att fore 15 ars dlder ha begétt ett brott. Vidare krivs att det foreligger sir-
skilda skil. En ytterligare forutsittning for att postkontroll ska komma i friga
ar att det ror sig om ett brott enligt 36 f § andra stycket LUL (se avsnitt
11.1).

Av 36 i § andra stycket LUL framgar att vissa bestimmelser i 27 kap. 9 och
9 a §§ RB ir tillimpliga nir postkontroll anvinds i en utredning enligt

31 § LUL. Det handlar om bestimmelser om tillstdindsprévning, 8klagarens
interimistiska beslut och verkstillighet.”! I motsats till det som giller for
andra hemliga tvingsmedel finns det inte ndgon underrittelseskyldighet
enligt 27 kap. 31 § RB vid anvindande av postkontroll.”

11.3  Hemlig dataavlasning

e Hemlig dataavlisning som inte giller rumsavlyssningsuppgifter fir,
under de forutsittningar som anges i 4 a § lagen (2020:62) om hemlig
dataavldsning, anvindas i en utredning enligt 31 § LUL.

e Hemlig dataavlisning som galler rumsavlyssningsuppgifter far, under
de forutsittningar som anges i 6 a § lagen om hemlig dataavlisning,
anvindas i en utredning enligt 31 § LUL.

e Vid tillimpning av 4 a och 6 a §§ lagen om hemlig dataavlasning ska
de bestimmelser i samma lag som avser tillstdnd enligt 4 och 6 §§ och

som avser hemlig dataavlasning under en forundersokning tillimpas.

De grundliggande forutsittningarna for att anvinda hemlig dataavlisning en-
ligt 4 a och 6 a §§ lagen (2020:62) om hemlig dataavlisning ir att det finns
skdilig misstanke for att ndgon som ar under 15 r har begétt sidana brott som
anges i bestimmelserna. Vidare krivs att dtgirden ar av synnerlig vikt for
utredningen. Det motsvarar de krav som giller nar hemlig dataavldsning
anvinds mot personer som uppnitt straffbar alder.”

I 4 a § lagen om hemlig dataavlisning anges forutsittningarna for nir hemlig
dataavlisning, som inte giller rumsavlyssningsuppgifter, fir anvindas i en ut-
redning enligt 31 § LUL. Det ska, utéver de grundliggande foérutsittningarna

91 Se prop. 2024/25:175 s. 125.
92 Se Lindberg, Rittegdngsbalk (1942:740) 27 kap. 9 §, Lexino 2024-12-01 (JUNO).
93 Se prop. 2024/25:175 5. 133 f.
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som anges ovan, vara friga om brott som avses i 36 f § andra stycket LUL (se
avsnitt 11.1).

I 6 a § lagen om hemlig dataavlisning anges forutsittningarna for nir hemlig
dataavlisning som giller rumsavlyssningsuppgifter far anvindas i en utred-
ning enligt 31 § LUL. Det ska, utéver de grundliggande forutsittningarna
som anges ovan, vara friga om brott som avses i 36 g § andra stycket LUL
(se avsnitt 11.1).

Vid tillimpning av 4 a och 6 a §§ lagen om hemlig dataavlisning galler
lagens bestimmelser om tillstdnd enligt 4 och 6 §§. Det som dir sigs om for-
undersokning och atal ska i stillet avse utredning enligt 31 § LUL och bevis-
talan enligt 38 § LUL. Av detta foljer bl.a. att dtgirderna endast fr avse
sddana avlidsningsbara informationssystem, platser och personer som avses i

4 b och 6 b §§ lagen om hemlig dataavlisning, att 6verskottsinformation far
anvindas pé det sitt som framgér av 28 § lagen om hemlig dataavlisning och

att en underrittelse ska lamnas enligt bestimmelserna i 27 kap. 31-33 §§
RB.%

9 Se prop. 2024/25:175 5. 133 f.
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12 Tvangsmedel mot den som
inte ar misstankt

e Tvingsmedel som fir anvindas oberoende av misstanke kan anvindas
mot annan dn misstinkt inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL
om tvingsmedlet nimns i 32 § LUL.

e Tvingsmedel som inte hinvisas till i 32 § LUL kan endast anvindas
inom ramen for en parallellt bedriven férundersokning.

e [ en utredning om sjilvstindigt forverkande fir tvingsmedel enligt
2 kap. 5 § forfarandelagen, t.ex. himtning till forhor, anvindas mot
ndgon som inte har fyllt 15 &r. Utover detta fir beslag, penningbeslag,
tgirder for biometrisk autentisering, husrannsakan, kroppsvisitation
och genomsokning pa distans anvindas under samma forutsittningar
som mot vuxna.

e [ en utredning om férverkande som har koppling till ett brott far
tvdngsmedel enligt 23 kap. 6 a, 7 och 9 §§ RB anvindas mot nigon
som inte ir misstinkt for brottet och som inte har fyllt 15 &r. Utover
detta far beslag, penningbeslag, tgirder for biometrisk autentisering,
husrannsakan, kroppsvisitation och genomsokning pa distans anvindas
under samma forutsittningar som mot vuxna.

En forutsittning for att tvAngsmedel som far anvindas mot envar ska kunna
anviandas mot annan dn misstinkt inom ramen for en utredning enligt 31 §
LUL ir att tvAngmedelsbestaimmelsen tas upp i 32 § LUL om vilka bestim-
melser i rittegdngsbalken som fér tillimpas. Bestimmelserna om medféljan-
de, medtagande, himtning till forhor och kroppsvisitation for att limna ifrén
sig elektronisk kommunikationsutrustning i 23 kap. 7-9 a §§ RB ar dirfor
tillimpliga betriffande annan dn misstinkt i en utredning enligt 31 § LUL
forutsatt att sddana sirskilda skil finns som krivs for sidana beslut. Bestim-
melserna giller bdde fér dem som 4r misstinkta for brott och andra forhors-
personer, sdsom vittnen eller mélsigande.

Ovriga tvangsmedel i rittegangsbalken som ir tillimpliga pa envar kan dock
inte anvindas inom ramen for en utredning enligt 31 § LUL eftersom sidana
beslut forutsitter att beslutet kan fattas med stod av rittegangsbalken vilket,
i likhet med andra straffprocessuella tvingsmedel, som huvudregel forut-
sitter att en forundersokning pagar, eller inleds i och med tvingsmedels-
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beslutet.” Detta innebir exempelvis att det inom ramen for en utredning
enligt 31 § LUL inte gér att fatta beslut om husrannsakan for att verkstilla
ett beslut om hiamtning till forhor av ett vittne eftersom husrannsakans-
bestimmelsen i 28 kap. RB inte nimns i 32 § LUL.

I en utredning om sjilvstindigt forverkande fir tvingsmedel enligt 2 kap. 5 §
forfarandelagen, t.ex. himtning till forhor, anvindas mot nigon som inte har
fyllt 15 ar. Utover detta far beslag, penningbeslag, dtgirder for biometrisk
autentisering, husrannsakan, kroppsvisitation och genomsokning pé distans
enligt 2 kap. 8, 10 och 11 §§ forfarandelagen anviandas under samma forut-
sdttningar som mot vuxna, men bara om det finns sirskilda skil. Vid kropps-
visitation far den som inte har fyllt 15 &r héllas kvar for andamaélet i hogst tre
timmar (se 6 kap. 5 § forfarandelagen).”

I en utredning om férverkande som har koppling till ett brott far tvings-
medel enligt 23 kap. 6 a, 7 och 9 §§ RB anvindas mot nigon som inte ir
misstinkt for brottet och som inte har fyllt 15 &r. Utover detta far beslag,
penningbeslag, dtgirder for biometrisk autentisering, husrannsakan, kropps-
visitation, avsparrning och genomsokning pa distans enligt 23 kap. 9 a §,

27 och 28 kap. RB anvindas under samma forutsittningar som mot vuxna,
men bara om det finns sarskilda skil. Vid kroppsvisitation far den som inte
har fyllt 15 ar héllas kvar for andamalet i hogst tre timmar (se 6 kap. 5 §
forfarandelagen).

% Se Lindberg, a.a., s. 48 f. Dir framgér att endast ett fital undantag finns fran
forundersékningskravet. Observera att beslag och penningbeslag i syfte att férverka
egendom kan ske utan férundersdkning, se avsnitt 10.7.

% Se dven RaV 2024:7 Brottsvinster och oférklarade tillgdngar.
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13 Att avsluta en utredning
enligt 31 § LUL

I detta kapitel behandlas frdgor som rér avslutande av en utredning. Regler
kring vem som ska ta del av materialet frin en utredning berérs. Vidare
beskrivs den praktiska hanteringen av avslut i Cabra, val av beslutsmotive-
ringar och frdgor om extern kommunikation kring avslutad utredning.

I avsnitt 3.8 finns information om hur dklagaren bor forfara om grunden for
utredning faller under utredningens ging.

Avseende nedan upphivda avsnitt hinvisas till RARS 2026:1.

13.1  Vem far ta del av material fran en avslutad
utredning?

13.1.1  Socialtjanstens ritt att ta del av utredningen

Avsnittet har upphduvts i maj 2026. Se RARS 2026:1.

Rikséklagaren har gjort foljande stillningstaganden om information till social-
namnden i 37 § LUL i R&RS 2026:1:

I de fall en utredning enligt 31 § LUL avslutas av ett annat skil dn for att
vicka bevistalan ska innehéllet i utredningsprotokollet som enligt 37 §
LUL ska siandas till socialnamnden begrinsas till sddana uppgifter som
behovs for att socialndamnden ska kunna avgéra vilka stédjande insatser
som kan bli aktuella for den unge.

13.1.2 Den unges och vardnadshavares ritt att ta del av utredningen

Avsnittet har upphdvts i maj 2026. Se RaRS 2026:1.

Rikséklagaren har gjort f6ljande stillningstaganden om insynsritten enligt
32 § LUL i RaRS 2026:1:

Om en utredning avslutas av ett annat skil dn for att vicka bevistalan
giller inte den fullstindiga insynsritten utan istillet samma insynsritt
som d& en forundersékning mot en straffmyndig person liggs ned. Regle-
ringen om sekretess i 18 kap. 1 § andra stycket 2 offentlighets- och sek-
retesslagen (2009:400) (OSL) bedéms vara tillimplig for uppgifter om
utredning av brott i utredningar enligt 31 § LUL. I utredningar enligt 31
§ lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om unga lagovertridare
(LUL) giller insynsritt enligt 23 kap. 18 a § rittegdngsbalken for den
unge endast i de fall dd utredningen slutfors for att bevistalan ska vickas
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13.1.3 Malsigandens ritt att ta del av utredningen

Mélsiganden ir inte part i en utredning och har darfor endast en begriansad
ritt att ta del av en avslutad utredning. Denna ritt regleras i 35 kap. 8 §
andra stycket 3 OSL. Bestimmelsen ar en sekretessbrytande bestimmelse
som reglerar sekretess till skydd for enskild i verksamhet som syftar till att
forebygga och beivra brott m.m.

Huvudregeln ir alltsd att sekretess giller i forhéllande till malsiganden pé
samma sitt som for annan utomstiende for uppgift om enskilds personliga
och ekonomiska forhéllanden i en avslutad utredning enligt 31 § LUL. Av
35 kap. 8 § andra stycket 3 OSL foljer dock att sekretessen enligt 35 kap. 1 §
OSL for uppgifter som finns i en avslutad utredning enligt 31 § LUL inte
hindrar att malsiaganden tar del av uppgifter om malsiganden behover upp-
giften for att kunna f3 ett ansprak p3 skadestind eller p4 bittre ritt till viss
egendom tillgodosett och det inte bedoms vara av synnerlig vikt for den som
uppgiften ror eller ndgon nirstdende till den enskilde att den inte lamnas ut.

D4 en begiran kommer in frdn mélsidganden att 3 ta del av uppgifter ur en
avslutad utredning méste alltsd en prévning goras om sekretessen kan brytas
med stdd av ovanstiende bestimmelse. Polisen ir arkivmyndighet for utred-
ningar enligt 31 § LUL (precis som vid férundersdkningar), vilket innebir att
om utredningen ir avslutad och materialet gallrats hos Aklagarmyndigheten
sd ar det polisen som ska gora provningen.

Av avsnitt 7.3 framgar att malsiganden bor underrittas om beslut att inte
inleda eller att avsluta en utredning enligt 31 § LUL under samma forutsitt-
ningar som vid en férundersokning.

13.2  Den praktiska hanteringen vid avslutande av en
utredning

Avsnittet har upphduvts i maj 2026. Se RARS 2026:1.

Rikséklagaren har i RaRS 2026:1 uttalat bl.a. foljande:

Av 32 § LUL framgdr att 23 kap. 18 a § rittegdngsbalken — dvs. den
fullstindiga insynsritten vid slutdelgivning for straffmyndiga personer —
ska tillimpas nir en utredning enligt 31 § LUL ir slutford. Med "slutférd”
far i det hir sammanhanget forstds att utredningen avslutas for att bevis-
talan ska vickas, dvs. motsvarande att en férundersékning mot en straff-
myndig person slutdelges infor ett atalsbeslut. Begreppet "slutfors” an-
vinds i LUL enbart med koppling till bevistalan (jfr 32 § forsta stycket
och 38 § forsta stycket 3 LUL). Om en utredning inte slutfors for att
bevistalan ska vickas utan avslutas av annat skil, har den unge inte ritt
till insyn enligt 23 kap. 18 a § rittegdngsbalken. Den unges insynsritt ska
i dessa fall istillet jimstillas med straffmyndiga personers insyn da en
forundersokning liggs ned (jfr den hinvisning som finns i 32 § LUL till
23 kap. 4 § rittegdngsbalken som reglerar nir en foérundersokning ska
liggas ned).
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13.3  Beslutsmotiveringar da utredning enligt 31 §
LUL avslutas

e Nir en utredning avslutas fir beslutet och andra skrivelser aldrig utfor-
mas pi ett sitt som ger intryck av att den unge utpekas som skyldig till
brott. I de fall bevistalan inte vicks trots att girningen ar sa allvarlig att
det finns en presumtion for att vicka bevistalan behéver dock skal for

detta anges.

En utredning om brott enligt 31 § LUL har inte samma syfte som en forun-
dersokning. Forundersokningen syftar bl.a. till att utreda vem som skiligen
kan misstinkas for ett brott och om det foreligger tillrackliga skal for atal. En
utredning enligt 31 § LUL & andra sidan har som primart syfte att ge social-
nimnden ett underlag fér att bedoma behovet av vardinsatser for barnet.

Det ar av stor vikt att en utredning inte resulterar i ndgot stillningstagande
fran &klagaren om att den unge gjort sig skyldig till ndgon girning, eftersom
det inte gir att virja sig mot beslutet och ett utpekande kan f3 stora konse-
kvenser for den unge. Beslutsmotiveringar ska darfor utformas pé ett neutralt
sitt. I de fall bevistalan vicks dr det dock en forutsittning att 3klagaren be-
démer att bevisningen motsvarar den som hade krivts for att vicka atal mot
en straffmyndig. Detta stallningstagande provas i domstol och den unge fér
dirmed moijlighet att f skuldfragan provad.

I 6vrigt finns det tv3 fall d& dklagaren i beslutsmotiveringen bor ange att be-
visningen inte ar tillricklig, nimligen da den unge inte lingre kan misstankas
ha begatt brottet och i de fall det finns en presumtion for att vicka bevistalan
(alltsd for sirskilt allvarlig brottslighet, se nedan i kapitel 14).

Ar den unge inte lingre att misstinka for garningen finns starka rittssiker-
hetsskail att ange som skil att den unge inte lingre kan misstinkas for
garningen.

Presumtionen for att vicka bevistalan vid de allra allvarligaste brotten ar
stark. Avseende de utredningarna bedémer Utvecklingscentrum att det ska
finnas skl att ange varfor talan d4nd3 inte vicks.

Det far aldrig anges i en beslutsmotivering att det dr utrett att den unge har
begétt en girning.

[ bilaga 3 till denna vigledning finns en guide for hur beslutsmotiveringar i
Cébra ir tankta att anvindas i olika typsituationer.
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13.4 Beslutsmotivering da en parallellt bedriven
forundersokning betraffande okand laggs ned

e En parallellt bedriven forundersokning betriffande okind som inte
mynnat ut i att ndgon person kan misstinkas bor avslutas med motive-
ringen att det inte gér att bevisa att ndgon straffbar person har tagit del
i brottet.

Om en férundersokning betraffande okind girningsman bedrivits parallellt
med en utredning enligt 31 § LUL mot en misstankt person under 15 &r (se
under avsnitt 4.1 ovan), s& maste beslut forr eller senare fattas om férunder-
sokningen mot okand ska drivas vidare, liggas ned eller om férundersok-
ningsledningen ska 6verlamnas till polisen. Forundersokningen har bedrivits
for att ta reda pa om ndgon straffbar har utfért brottet som alternativ gir-
ningsperson eller deltagit i brottet som medgdrningsperson. Den ir alltsa fri-
kopplad fran utredningen som bedrivits enligt 31 § LUL mot den misstinkta
personen under 15 3r. Har féorundersdkningen inte resulterat i att ndgon
straffbar kan misstinkas for brottet bor den liggas ned pa den grunden, dvs.
att det inte gir att bevisa att ndgon straffbar har tagit del i brottet. P4 s4 sitt
tas endast stillning till om den forundersokning som bedrivits i syfte att klar-
ligga om ndgon straffbar kan vara misstankt har givit resultat. Beslutet att
ligga ned forundersokningen bor alltsd inte motiveras med att misstankt ar
under 15 ar eftersom ett sddant beslut skulle antyda att skuldfrigan betraf-
fande den som ir under 15 ar ir avgjord.

Hir bor observeras att beslutsordningen i Cabra méste hanteras pa sirskilt
sitt i dessa fall. Om en forundersokning med okiand girningsperson, dvs.
utan inlottad brottsmisstanke, har bedrivits parallellt med en utredning enligt
31 § LUL dir inlottad misstanke finns, framgér den pagéende forundersok-
ningen inte pa ett tydligt sitt i Cabra. For att dokumentera beslut att inleda
respektive avsluta en parallellt bedriven forundersokning kan dirfor ett sir-
skilt beslutsdokument i Wéns behéva upprittas i dessa fall.

13.5 Sekretessfragor i samband med avslutande av
en utredning

e Regleringen om sekretess i 18 kap. 1 § andra stycket 2 OSL har be-
domts vara tillamplig for uppgifter om utredning av brott i utredningar

enligt 31 § LUL (se R&RS 2026:1)

e Sekretess till skydd for enskild enligt 35 kap. 1 § OSL giller dven i en
avslutad utredning enligt 31 § LUL.

e Rittslaget dr oklart betraffande om sekretessen i 35 kap. OSL giller
dven efter att bevistalan vickts.
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En utredning enligt 31 § LUL ir ingen forundersokning och ndgot atal kan
aldrig viackas. Darmed skiljer sig hanteringen av sekretessfragorna nagot at
jamfort med vad som giller vid en forundersokning.

13.5.1 Partsinsyn enligt 10 kap. 3 § OSL

Avsnittet har utgdtt.

13.5.2 Forunderskningssekretess enligt 18 kap. 1 § OSL
Avsnittet har upphduvts i maj 2026. Se RARS 2026:1.

Rikséklagaren har gjort foljande stillningstaganden férundersokningssekretess
i RaRS 2026:1:

Regleringen om sekretess i 18 kap. 1 § andra stycket 2 offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) (OSL) bedéms vara tillimplig for uppgifter
om utredning av brott i utredningar enligt 31 § LUL.

13.5.3 Sekretess till skydd for enskild enligt 35 kap. 1 § OSL

Sekretessen i 35 kap. 1 § OSL till skydd for uppgifter om en enskilds person-
liga och ekonomiska forhillanden giller om det inte stdr klart att uppgiften
kan réjas utan att den enskilde eller nigon nirstiende till honom eller henne
lider skada eller men och uppgiften férekommer i "utredning enligt bestdim-
melserna om forundersokning i brottmal”. Detta innebir att sekretessen giller
inte bara sedvanliga brottsutredningar, utan ocksé vid annan utredning som
gors enligt bestimmelserna om férundersékning.”” Eftersom en utredning en-
ligt 31 § LUL bedrivs enligt bestimmelserna om forundersdkning i brottmal
(jfr hanvisningarna i 32 § LUL till tillimpliga regler i RB) galler sekretessen
enligt 35 kap. 1 § forsta stycket 1 OSL dven i sidana utredningar.

13.5.4 Sekretess da utredningen avslutats

Eftersom 4tal aldrig vicks bestar den férundersokningssekretess som kan
foreligga enligt 18 kap. 1 § OSL samt sekretessen till skydd for enskild enligt
35 kap. 1 § OSL som beskrivits ovan dven sedan en utredning enligt 31 §
LUL avslutats.

D4 atal vicks efter en avslutad férundersdkning upphor sekretessen enligt
35 kap. OSL att gilla enligt en uttrycklig bestimmelse i 35 kap. 7 § OSL.
Paragrafen anger dock uttryckligen att den ir tillimplig "sedan atal vickts”
och om den ska dga motsvarande tillimpning da bevistalan vickts ir inte
sjalvklart.” Fragan torde aldrig direkt ha prévats och till dess att s skett far

97 Se Lenberg, Geijer, Tansjo, Kommentaren till 35 kap. 1 § OSL (2025-12-05
JUNO).

% Frigan om bevistalan i detta avseende ir att likstilla med 4tal har inte provats.
Hogsta domstolen har i NJA 1997 s. 849 uttalat att uppgifter, som riksaklagaren
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rittsliget betecknas som oklart och forsiktighet kan vara pékallad vid sekre-
tessprovning i ett sddant fall eftersom sekretess enligt 35 kap. 1 § OSL fort-
farande kan galla.

En maélsigande ir inte part i en utredning enligt 31 § LUL och har darfor
endast den begrinsade ritt till insyn som finns reglerad i 35 kap. 8 § andra
stycket 3 OSL (se avsnitt 13.1.3 ovan).

13.6 Hanteringen av extern kommunikation kring
utredningen

e D3 en utredning enligt 31 § LUL har avslutats rdder fortfarande stark
sekretess.

e Vid avslutande av en utredning dir bevistalan inte vicks bor pressmed-
delanden anvindas med férsiktighet och presskonferenser anvindas
endast undantagsvis.

o Aklagarens uppgift i en utredning enligt 31 § LUL ir inte alltid att ta
stallning i skuldfrégan, om inte bevistalan vicks. I de fall d& bevistalan
vicks tar dock dklagaren stillning i skuldfrigan. Det 4r vid kommu-
nikation angeliget att ingen pekas ut som skyldig till brott. Generell
information om forfarandet vid utredningar enligt 31 § LUL bor dock
maénga ganger kunna limnas vid kontakt med externa parter.

e Viss forsiktighet ur sekretessynpunkt ar pakallad dven da bevistalan
vickts eftersom rittslaget dr oklart.

e Genom beslutet att vicka bevistalan har dklagaren tagit stillning till
bevisldget och en brottsrubricering, vilket bor innebira att méijligheten
att limna information om utredningen ir storre an d& bevistalan inte
vickts.

Med hinsyn till den starka sekretess som rédder da en utredning enligt 31 §
LUL har avslutats dar mojligheten att limna uppgifter till externa parter med
anledning av en avslutad utredning patagligt begransad. Nir en sddan utred-
ning ar avslutad finns det, till skillnad frén vad som ir fallet vid en férunder-
sokning som bedrivits och avslutats med att atal vickts, inget offentligt mate-
rial att gora uttalanden om sé linge ndgon bevistalan inte vickts.

Aklagarens uppgift i en utredning enligt 31 § LUL ir inte heller att ta still-
ning i skuldfragan eller till bevisningens styrka, om inte en bevistalan ska
vickas. Utredningens syfte dr primirt att dstadkomma ett underlag som kan
limnas 6ver till socialtjansten for bedomning av vdrdbehovet. Vid kommuni-

limnat till HD tillsammans med ansdkan om resning till men for en tilltalad, inte har
ansetts limnade till domstolen med anledning av 4tal. Den sekretessbrytande be-
staimmelsen i 35 kap. 7 § OSL ir allts4 inte tillimplig i sddana situationer.
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kation, i de fall bevistalan inte vicks, sirskilt i kontakt med externa parter, ar
det angelaget att se till att ingen pekas ut som skyldig till brott.

I 27 § LUL finns en bestimmelse som anger att mal mot den som inte fyllt
18 ar sdvitt mojligt ska sittas ut till handliggning i sddan ordning att maélet
inte tilldrar sig uppmarksamhet. Aven om denna bestimmelse giller dom-
stolsférfarandet och alltsd inte ir tillimplig under en férundersokning med
en ung misstiankt person eller i utredningar enligt 31 § LUL, bor den princip
som kommer till uttryck och syftet med bestimmelsen dnd& kunna beaktas
vid bedémningen av hur extern kommunikation kring en avslutad utredning
ska hanteras.

Med hinsyn till detta och till det faktum att valdigt lite and4 kan sigas med
hinsyn till den sekretess som rider dven i avslutade utredningar, bor restrik-
tivitet iakttas nir det giller kommunikation kring utredningen med externa
parter.”

Ibland bedrivs utredning enligt 31 § LUL mot en misstankt under 15 ar dir
det finns ett starkt intresse frin massmedia och allminhet att f3 information.
Med anledning av den restriktivitet som bor iakttas kring extern kommunika-
tion i dessa drenden bor pressmeddelanden anvindas endast med forsiktighet
och presskonferenser anvindas endast undantagsvis.

I fall da kontakter med externa parter under och efter en utredning behovs
och vid formulering av ett eventuellt pressmeddelande, ir det av stor vikt att
dklagaren har den starka sekretessen i dtanke och beaktar att dklagarens upp-
gift inte ir att ta stillning i skuldfrdgan, s att integriteten virnas och ingen
utpekas som skyldig till brott. Vid kontakter med externa parter gir det dock
manga ganger att gora mer generella uttalanden om hur sjilva utredningen
enligt 31 § LUL gér till, vilken ordning som giller och vilken roll 8klagaren
har i en sddan utredning, sa att behovet av information dnda till viss del kan
tillgodoses.'®

I fall dd en utredning avslutats med motiveringen att den unge inte lingre
kan misstinkas kan ett mindre restriktivt férhallningssitt till extern kom-
munikation vara motiverat eftersom risken att ndgon utpekas for brott i en
sddan situation inte aktualiseras pd samma sitt.

Aven i fall d& bevistalan vickts kan bedémningen av sekretessfragan bli en
annan. Som namns i avsnitt 14.5.3 ar rattslaget dock oklart kring hur framfor
allt sekretessen enligt 35 kap. 1 § OSL ska hanteras sedan bevistalan vickts.
Till dess att fragan provats bor darfor viss forsiktighet iakttas betraffande
kommunikation kring utredningen aven i fall dd bevistalan vickts och en
sekretessprovning i enlighet med 35 kap. 1 § OSL bor ske.

9 Se Riks&klagarens tillsynsbeslut den 22 oktober 2019 i drende AMR-1964-19.
100 Se Riksaklagarens tillsynsbeslut den 22 oktober 2019 i dzrende AMR-1964-19.
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Om bevistalan har vickts har dklagaren dock, p& samma sitt som dé atal
vickts, genom beslutet att vicka bevistalan tagit stillning till bevisningens
styrka och en brottsrubricering for att kunna avgora om skil for vickande av
talan finns. Mojligheterna att da lamna ut viss information kring utredningen
och beslutet bor vara stérre dn da bevistalan inte vickts.

13.7 Underrattelseskyldighet da barn misstanks ha
utsatts for allvarliga valdsbrott

Enligt lagen (2007:606) om utredningar for att forebygga vissa skador och
dodsfall ska en utredning genomféras bl.a. nar ett brott har begétts mot ett
barn och barnet har avlidit med anledning av brottet eller om barnet utsatts
for grov misshandel eller synnerligen grov misshandel av en nirstiende eller
tidigare narstdende person, samt vid osjilvstandiga former av sddana brott.
Utredande myndighet ir Socialstyrelsen.

Enligt lagen har dklagaren en skyldighet att vid misstanke om sddant brott
underritta den utredande myndigheten om beslut som innebir att en utred-
ning enligt 31 § LUL inte ska inledas eller ska avslutas utan att bevistalan har
vickts. Har dklagare vickt bevistalan for sddant brott ska &klagaren, efter att
domstolens dom eller slutliga beslut i mélet har vunnit laga kraft, underritta
den utredande myndigheten om domen eller beslutet.

Fér mer information om underrittelseskyldigheten, se RiV_(2023:9) om
brott mot barn och dmnessidan Underrittelse till Socialstyrelsen.
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14 Bevistalan

Bestimmelser fore och efter den 10 september 2026

Bevistalan som vicks fore den 10 september 2026 vicks enligt da gillande
regler, dvs. presumtion for brott for vilket det inte ar foreskrivet lindrigare
straff 4n fangelse i fem dr eller straffbart forsok, forberedelse eller stimp-
ling till sddant brott.

For bevistalan som vicks den 10 september 2026 eller darefter tillimpas
presumtion om att vicka bevistalan vid brott for vilket det inte ar fore-
skrivet lindrigare straff an fingelse i fyra dr eller straffbart forsok, forbe-
redelse eller stimpling till sidant brott.

For dvriga brott krivs synnerliga skil enligt 38 § andra stycket LUL.

I detta kapitel behandlas reglerna om bevistalan innefattande den rittsliga
regleringen, dklagarens provning av om bevistalan ska vickas och reglerna om
processen i domstol.

Bevistalan som yrkande i andra hand vid vickande av 4tal enligt den sarskilda

regleringen om sinkt straffbarhetsilder hanteras i den rittsliga vigledningen
Sankt straffbarhetsilder for allvarliga brott (R4V 2026:8).

[ kapitel 15 finns information om overgéngsbestimmelser avseende lagand-
ringarna den 1 juli och den 10 september 2026 samt den 1 juli 2023.

14.1  Den rattsliga regleringen

e Vid bevistalan ska domstolen prova om ett barn under 15 ar har begatt
brottet.

e Bevistalan forutsitter att en utredning enligt 31 § LUL ir slutférd och
att det skulle ha funnits tillrackliga skil for atal om brottet hade be-
gitts efter att den unge hade fyllt 15 ar.

e Bevistalan fir inte vickas om det finns sirskilda omstindigheter som
talar mot det.

e Vid brott med ett minimistraff om fangelse fyra &r, eller straffbart for-
sok, forberedelse eller stimpling till sédant brott, finns en presumtion
for att bevistalan ska vickas. Detta giller frdn den 10 september 2026.

e For 6vriga brott fir en bevistalan vickas om det finns synnerliga skal.

e Socialnimnden och IVO fir gora en framstillan om att bevistalan ska
viackas, men det dr ingen forutsittning for att vicka talan.

e Om socialnimnden eller IVO gor en framstillan om bevistalan i en
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utredning som leds av polisen ska ledningen av utredningen limnas
over till dklagare.

14.1.1 Allminna forutsittningar for bevistalan

Vid en bevistalan ska domstolen préva om ett barn under 15 &r har begatt
brottet. For vissa sirskilt allvarliga brott finns en presumtion att vicka bevis-
talan (se nedan avsnitt 14.1.2) medan det f6r andra brott finns en mojlighet
att vicka bevistalan om det foreligger synnerliga skil (se nedan avsnitt
14.1.3). 138 § LUL regleras vilka forutsittningar som giller. Oavsett brottets
allvar eller vilka skail i 6vrigt som finns att vicka bevistalan, finns vissa ge-
mensamma forutsittningar som maéste uppfyllas.

Bevistalan forutsitter alltid att en utredning enligt 31 § LUL har slutforts
och att det finns bevisning f6r den unges skuld motsvarande den som hade
kravts for att vacka atal.

Bevistalan fir inte vickas om det finns sirskilda omstindigheter som talar
mot det.

Enligt forarbetena'”! ir exempel pa sddana omstindigheter att den unge har
vissa svarare intellektuella eller neuropsykiatriska funktionsnedsittningar. En
annan omstindighet som kan ha betydelse for beddmningen ar om barnet ar
mycket ungt. Det kan i dessa fall vara i det narmaste omgjligt att bedéma om
den unge har gjort sig skyldigt till brott i en straffrittslig bemirkelse och en
bevistalan skulle inte vara andamalsenlig.

Att det har forflutit en lingre tid sedan brottet begicks kan ocksa vara en
sirskild omstandighet som talar mot att vicka bevistalan. Ett annat exempel
ar att vissa brottsmisstankar gillande osjilvstindiga brottsformer kan ha ett
straffvirde som, trots att det dr friga om ett brott som omfattas av presum-
tionen, i det enskilda fallet med marginal understiger fem ars fiangelse.
Utrymmet for att avstd fran att vicka bevistalan vid férekomsten av sirskilda
omstindigheter bér dock vara mindre ju allvarligare brottslighet det ir frigan
om.

Aklagaren ska sjilv ta stillning till om bevistalan ska vickas eller inte. Social-
nimnden och IVO fér gora framstillan om att bevistalan ska vickas. Detta
ar, till skillnad mot tidigare lagstiftning, inte ndgon forutsittning for att fa
vicka bevistalan och det finns inte heller ndgon skyldighet att vicka bevis-
talan om ndgon av dessa har begirt det. Det som framkommer i en sddan
begiran kan diremot ha betydelse for bedomningen om det finns synnerliga
skal att vicka bevistalan.

101 Se prop. 2022/23:78 s. 38.
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Enligt det s.k. fordelningscirkularet ska alla utredningar dar frgan om bevis-

talan aktualiseras alltid ledas av dklagare. Detta innebir att om en begiran
om att bevistalan ska vickas kommer till polisen i en utredning de leder, sa
ska ledningen av utredningen limnas over till klagare.

14.1.2 Presumtion for bevistalan vid sirskilt allvarliga brott

Vid brott for vilket det inte dr foreskrivet lindrigare straff dn fangelse i fyra &r
eller straffbelagt forsok, forberedelse eller stimpling till ett sddant brott ska
dklagaren vicka bevistalan, under forutsittning att de allminna forutsittning-
arna for att vicka bevistalan foreligger (se ovan under avsnitt 14.1.1). Det
spelar ingen roll om skuldfrdgan ar utredd genom utredningen, t.ex. genom
ett erkinnande som stdds av 6vrig bevisning, bevistalan ska dnd4 vickas.

Tanken bakom regleringen ar att det ska finnas rattssakerhetsgarantier aven
for unga, att det finns ett berittigat samhillsintresse att omstindigheterna
kring allvarliga brott utreds samt att myndigheter och andra aktorer ska
kunna verka for att den unge inte fortsitter att begé brott. Det finns ingen
nedre aldersgrins for nir bevistalan far vickas i dessa fall. Lag &lder kan dock
utgora sddan sirskild omstindighet som talar mot att bevistalan vicks (se
ovan under avsnitt 14.1.1).

14.1.3  Synnerliga skal

For ovriga brott fdr aklagaren vicka bevistalan om det finns synnerliga skil
for det. De allminna forutsittningarna for att vicka bevistalan maste vara
uppfyllda (se ovan under avsnitt 14.1.1). En sankning av gransen i presum-
tionsregeln, till fyra ar, innebir inte att bedomningen av om synnerliga skal
finns forandras.'”” De uttalanden som gjorts i tidigare forarbetena till 38 §
andra stycket LUL ger alltsa alltjaimt vigledning.'® Eftersom presumtions-
regeln kommer att omfatta situationer dir det tidigare funnits synnerliga skl
for att vicka bevistalan har utrymmet for att vicka bevistalan pa grund av
synnerliga skil i praktiken minskat.

Synnerliga skil kan enligt forarbetena'® finnas vid misstanke om upprepad
brottslighet om det ir friga om mycket allvarliga brott som sammantaget har
ett patagligt hogt straffvarde. Ett exempel ar véldtiktsbrott eller andra brott
med hoga straffvirden men som inte bedoms vara s allvarliga att det finns
en presumtion for att vacka bevistalan.

Synnerliga skil kan ocksa foreligga for vissa brott med patagligt hogt straff-
viarde dven om det endast dr frdga om en enskild girning. Forekomsten av
sarskilt forsvdrande omstindigheter, som exempelvis svara krankningar av
malsigandens integritet, brott med pétagliga inslag av fornedring eller allvar-

102 Se prop. 2025/26:293 5. 179 f.
103 Se prop. 2022/23:78 5.37 f.
104 Se prop. 2022/23:78 5. 37 f.
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ligare brott som utgjort ett led i brottslighet som utdvats i organiserad form
kan ocksa utgora synnerliga skal.

Bevistalan for dessa brott bor kunna vickas i kombination med en bevistalan
dir det finns presumtion for att vicka talan men dven sjilvstindigt, vilket
enligt forarbetena kan bidra till att ge en samlad bild av vilken kriminalitet
som den unge har gjort sig skyldig till. Kravet pa synnerliga skil innebar dock
en restriktiv tillimpning, vilket motiverats med den péafrestning som proces-
sen kan innebira fér den unge.'®”

Aklagaren har en sjilvstindig ritt att vicka bevistalan. Om det i samband
med en bevistalan utifrdn presumtionsregeln framstills ett andrahands-
yrkande, for brott med ligre straffvirde dir grunden ir synnerliga skil, ska
ritten prova yrkandet. Det ankommer inte pa ritten att ta stillning till huru-
vida aklagaren har synnerliga skil for sitt yrkande.'” Nir dklagaren vickt
bevistalan p& grunden synnerliga skil finns utrymme att dokumentera skilen
i en tjansteanteckning eller i fritext vid beslutet. Det kan dven antecknas i
ansokan om bevistalan under handlaggning/anmairkning att synnerliga skal
har bedomts foreligga.

14.1.4 Skadestindstalan

Att dklagaren inte ar skyldig att utreda skadestdndsfrdgan i ssmband med
utredningar enligt 31 § LUL framgar av avsnitt 5.2. Mélsiganden har i de
allra flesta fall ett malsdgandebitride i de utredningar dar bevistalan vacks.
Om mélsiganden begir skadestdind men saknar ombud bor dklagaren kunna
ita sig att fora skadestdndstalan. Aven om &klagarens skyldighet och
behorighet att fora malsigandens talan enligt 22 kap. 2 § RB ir kopplad till
atalet bor regeln i 38 § andra stycket LUL kunna ges en sddan tolkning.

14.2  Fore och vid processen i domstol

e Forhandlingen bor regelmaissigt héllas inom stingda dorrar.

e Domstolen avgor saken genom dom med uttalande om den unge har
begitt brottet eller inte.

e En dom p4 bevistalan registreras i belastningsregistret och gallras efter
fem ar.

Vid domstolens provning av en bevistalan tillimpas bestimmelserna i 25 §
LUL om att de lagfarna domare och de namndeman som handlagger ung-
domsmal ska vara sirskilt utsedda att handligga sédana mal. Vidare ska

105 Se prop. 2022/23:78 5. 37 f.
106 Se dom 2025-07-09 i mal B 4278-25 frén Hovritten Vistra Sverige.
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bestimmelserna om allmant atal for brott for vilket har foreskrivits fangelse i
107

mer in ett &r tillimpas.
Domstolens avgorande av saken sker genom dom som innehéller ett utta-
lande i frigan om den unge har begatt brottet eller inte.'” Fillande dom
registreras i belastningsregistret och gallras efter fem ar.

14.2.1 Vad giller for skyddet for uppgifter efter bevistalan har vickts?

Forhandlingen ska regelmaissigt héllas inom stingda dorrar eftersom en
offentlig forhandling normalt sett far anses vara till uppenbar oliagenhet for
den unge (se 5 kap. 1 § RB jmf. med 27 § LUL). Ritten kan redan i fram-
stillan om bevistalan goras uppmirksamma pa att forhandlingen bor héllas
inom stingda dorrar och dven att planering av huvudférhandling bor ske pa
sitt som forhindrar onédig uppmirksambhet.

Rittsldget dr oklart vad giller hanteringen av utredningsunderlaget efter att
bevistalan vickts. Det bér dock uppmirksammas att en utredning enligt 31 §
LUL dir bevistalan vickts ar inte likstilld med en férundersdkning. Nar
bevistalan vicks upphor inte sekretessen enligt 35 kap. 7 § OSL for enskildas
personliga forhallanden som den gor nir &tal viacks. Det kan innebira att
sekretess kvarstdr vid vickande av bevistalan for kinsliga uppgifter.'® Se
kapitel 13 avseende vilka som fér ta del av uppgifter vid avslutande av en
utredning enligt § 31 LUL och fragor kring sekretess.

Om en utredning enligt § 31 LUL bedrivits parallellt med en forundersok-
ning ir det ofta av rittssiakerhetsintresse motiverat att anvinda samma proto-
koll vid slutdelgivning och vickande av tal/bevistalan. Det kan medféra att
de uppgifter som kommit fram i utredningen enligt 31 § LUL blir kinda.
Nar bevistalan och &tal vicks utifrdn en gemensam utredning och det handlar
om brott som begétts i en kontext av gangkriminalitet och/eller organiserad
brottslighet kan det finnas risk for att den unge och/eller dennes nirstdende
utsitts for repressalier om uppgifter i utredningen blir offentliga. Med anled-
ning av det kan det finnas skil att uppmirksamma ritten pa 35 kap. 1 och

7 §§ OSL nir bevistalan och &tal vicks i syfte att skydda den unges och/eller
dennes nirstdendes identitet och personuppgifter.

I nimnda fall kan det ocks3 finnas anledning att fista rittens uppmairksamhet
pa 21 kap. 3 § alternativt 22 kap. 1 § OSL i syfte att den unges och dennes

107 Detta regleras i 38 b § andra stycket LUL.

108 Bevistalan har fore en lagindring den 1 juli 2023 varit mycket sillan férekom-
mande i praktiken. De exempel p& domar frdn &verritt som finns dr Hovritten for
Vistra Sveriges dom 2016-06-23 i mal B 2578-16 angdende mord och grov stsld,
Gota hovritts dom 2019-04-05 i mél B 262-19 angdende mord, samt Géta hovritts
dom 2021-05-04 i mal B 920-21 angdende drép.

109 Se bl.a. hur frigan har hanterats vid Attunda tingsritt (Svea hovritts dom den

4 oktober 2024 i m4l B 10881-24 samt Attunda tingsritts dom den 13 maj 2024 i
mal B 4147-24).
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narstiendes hemadress ska vara fortsatt sekretessbelagd da det finns risk for
att de utsitts for repressalier om adresserna blir kinda.

14.2.2  Narvaro i ritten och forhoret med den unge

Om aklagaren har specifika onskemal om malets handlaggning bor dessa,
precis som i en stimningsansokan, anges i ansokan om bevistalan. Det kan
exempelvis vara 6nskemél om att den unge ska nirvara pd annat sitt 4n pa
plats i rittssalen, t.ex. via link.''

Beroende pé den unges utveckling, mognad och alder kan forhor vid for-
handling dberopas. Forhor kan annars ske genom uppspelning av video-
inspelat forhor med mojlighet till tillaggsfragor. Viktigt att ha i dtanke ar att
om det finns flera tilltalade ska samtliga ha lika ritt att komma till tals, dvs.
den som sitter med under férhandlingen och far majlighet att [imna en
muntlig berittelse ska inte hamna i bittre lige 4n den vars forhor 8beropas
genom uppspelning.

110 Se 45 kap. 4 § femte stycket RB.
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15 Overgangsbestammelser,
resning, m.m.

15.1  Forandringar den 10 september 2026

e Den sinkta grinsen for bevistalan enligt presumtionsregeln tillimpas
fran och med den 10 september 2026 dven om brottet begitts fore
ikrafttradandet om utredningen enligt 31 § LUL har fardigstillts efter
ikrafttradandet.

For processrittslig lagstiftning dr huvudregeln att nya bestimmelser blir
tillimpliga omedelbart. Det innebir att de ska tillimpas p4 varje processuell
foreteelse som intriffar efter det att regleringen har tritt i kraft.'"!

Den sinkta grinsen for bevistalan enligt presumtionsregeln i 38 § LUL, dvs.
till brott med minimum fyra ar samt forsok, forberedelse och stimpling till
sant brott, tillimpas genast efter ikrafttridande. Det innebir att bevistalan
kan vickas med stod av de nya reglerna dven om brottet begétts innan ikraft-
tradandet om utredningen enligt 31 § LUL har fardigstillts efter ikrafttra-
dandet.'"?

Skyldigheten att informera en misstinkt i en utredning enligt 31 § LUL om
ritten att inte behova yttra sig dver misstanken och inte heller i 6vrigt be-
hova medverka till utredningen av sin egen skuld enligt 32 § LUL tillimpas
genast efter ikrafttridandet den 10 september 2026.'"

Fillande dom p4 bevistalan kommer frén och med den 10 september 2026
att registreras i belastningsregistret under fem ar.

15.2  Forandringar den 1 juli 2026

Lagindringarna i LUL avseende tvingsmedel samt det sinkta kravet till
sarskilda skal (tidigare synnerliga skil) gillande juridiskt bitrade vid utred-
ningen enligt 31 § andra och tredje stycket, trider i kraft 1 juli 2026 och blir
tillimpliga direkt vid ikrafttradandet. Se avsnitt 6 och avsnitt 10.

Aklagare fér begira bitriade av Tullverket vid utredning enligt 31 § LUL.
Bestimmelsen blir direkt tillimplig vid ikrafttradandet den 1 juli 2026. Se
avsnitt 5.1.3.

11 Se prop. 2025/26:293 s. 246.
112 Se prop. 2025/26:293 s. 246 och SOU 2025:11 s. 411.
13 Se prop. 2025/26:293 s. 246.
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15.3 Forandringar den 1 juli 2023

e De processuella reglerna som inforts den 1 juli 2023 giller retroaktivt.

o Aklagare kan under vissa forutsittningar begira att lagakraftvunnen
dom om bevistalan undanrdjs om det senare visar sig att den unge var
over 15 &r vid girningen.

¢ Resning kan beviljas for lagakraftvunna domar om bevistalan under

samma forutsittningar som for ovriga domar i brottmal.

Den 1 juli 2023 gjordes stora férandringar avseende utredningar enligt 31 §
LUL. Bland annat dndrades forutsittningarna for att vicka bevistalan och
kraven for att inleda utredning pa grund av allminna och enskilda intressen.
Dirutover inférdes mojlighet for domstol att forordna mélsidgandebitride
och sirskild foretradare f6r barn.

Samma datum inférdes en reglering i 38 ¢ § LUL som gor det mojligt att
undanréja domar om bevistalan om det senare framkommit att den unge var
over 15 &r vid girningen. Det infordes dven méijlighet till resning avseende
sddana domar i 38 d § LUL. Bide for undanréjande och resning av domar
om bevistalan giller sasmma f6rutsittningar som for att begira resning i
ovriga brottmélsdomar.

Dessa nya processuella regler, dven undanréjande av lagakraftvunnen dom
och resning till nackdel fér den unge, kan tillimpas retroaktivt.'"* Detta
giller bdde for giarningar som begétts fore den 1 juli 2023 och f6r utredningar
som inletts fére det datumet. Frdn och med det datumet giller allts de nya
reglerna for en pagdende utredning, oavsett nir den inleddes. Detta innebir
att det exempelvis finns majlighet att forordna malsigandebitride i en utred-
ning som inletts tidigare och att de nya reglerna om bevistalan ska tillimpas
pa utredningar som paborjats fore, men avslutas efter, att de nya reglerna

tradde i kraft.

Det finns dock inte skil att tillimpa de nya bestimmelserna retroaktivt
avseende utredningar som avslutats utan att bevistalan har vickts fére den

1 juli 2023.

114 Se prop. 2022/23:78 s. 60.
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Bilaga 1 Checklista for joursituationer

[ en joursituation bor man forst ta stillning till om den sirskilda regleringen
om sankt straffbarhetsalder ar tillimplig (se RaV_2026:8). Om sd inte ar
fallet bor man 6verviga om en utredning enligt 31 § LUL ska inledas och kan
ha anledning att ta stillning till nedanstdende frigor.

1.  Ska utredning inledas?

a) Har brottet minimum 1 ars fangelse i straffskalan (eller forsok/
forberedelse/stimpling till sddant brott), om ja s ir presumtions-
regeln tillimplig och utredning ska inledas om inte sirskilda skal
talar emot (se avsnitt 3.2).

b) Om mindre allvarligt brott an presumtionsregeln — utredning fdr
inledas om:

i.  Socialnamnden begir (se avsnitt 3.3), vissa bradskande
dtgirder far vidtas innan socialnimnden nétts f6r begaran
(se avsnitt 3.3.3).

ii.  Medgirningspersoner 6ver 15 ar och &tgirder behover vidtas
betraffande misstankt under 15 ar (se avsnitt 3.4).

iii.  Utredning behovs for att efterforska gods som kommits &t
genom brott eller for att forverka gods (se avsnitt 3.5).

iv.  Utredning ar pdkallad utifrdn allminna eller enskilda
intressen (se avsnitt 3.6).

c) Om barnet ir under 12 dr krévs synnerliga skl for utredning enligt
négon av grunderna i 1(b) ovan.

d) Finns det skl for parallell forundersokning med okind/kand
girningsperson (se kapitel 4)?

2. Behovs juridiskt bitrade? (se kapitel 6)

a) Vid utredning enligt presumtionsregeln: Ja. Forhor utan juridiskt
bitride ar endast mojligt vid starka skil av nodkaraktir.

b) Vid utredning pa annan grund: Om sdrskilda skdl finns (t.ex. stora
skadestdndskrav eller brottets karaktir).

c) Begir juridiskt bitride hos beredskapsdomstolen under jourtid.

3. Underrittelser/kallelser till forhor?

a) Underritta misstinkt om ritten att inte behova uttala sig om miss-
tanken och inte medverka i utredning av sin egen skuld, se 32 § LUL.
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b) Socialnimnden (se kapitel 8):

i.  Underrattelse om misstanken/inledd utredning (34 § LUL)
— ska alltid ske omedelbart.

ii.  Kallelse till forhor — ska ske om det inte mater ndgot hinder

(16 § FUK).

iii.  Narvaro vid forhor — vid presumtionsregeln/utredning pa
begiran av socialnimnden: ska ske om det inte finns synnerliga
skial mot det. Vid utredning pa 6vriga grunder: ska ske om det
inte finns sérskilda skél mot det. Socialnimndens frinvaro vid
forhor innebir inte ett forbud mot férhor.

¢) Vardnadshavare (se kapitel 7):

i.  Underrattelse om misstanken/inledd utredning (33 § LUL)
— ska ske om det inte dr till men for utredningen eller sdrskilda
skl talar emot.

ii.  Kallelse till forhor — ska ske om det inte ir till men for utred-
ningen eller séirskilda skl talar emot.

iii.  Narvaro vid forhor — ritten att kallas till forhor innebér inte
en automatisk ritt att nirvara vid sjilva forhoret. Frigan fir
avgoras av utredningsledaren fran fall till fall.

4.  Tvangsmedel mot misstinkt under 15 ar i en utredning enligt 31 §
LUL (se kapitel 10)

Endast nedanstiende tvingsmedel'"” fir anvindas mot en misstinkt
person under 15 ar enligt 35 a § LUL.

Observera att Tullverket har ritt att hilla kvar brottsmisstinka barn
enligt 14 och 35 §§ LUL: Gripande ska anmalas direkt till dklagare.
(se avsnitt 5.1.2).

a) Hdamining till forhor (se avsnitt 10.2): restriktiv tillimpning med
hansyn till dlder/mognad, ska ske pd diskret sitt, haimtning i skolan
endast vid speciella skil och uniformerad polispersonal bér i det
lingsta undvikas, annat 4n i mycket speciella undantagsfall. OBS!

Skyldighet att kvarstanna for forhor endast 3+6 timmar (se avsnitt
5.1.6).

b) Gripande fir ske av envar enligt 35 § LUL (se avsnitt 10.3).
Gripande som hivts kan efterféljas av kvarhallande for over-
limnande till vdrdnadshavare (polisiirt beslut om 3klagare, da

115 Kopiering enligt 27 kap. 17 a § RB ir dock inget sjilvstindigt tvingsmedel utan
en verkstillighetsatgird vid beslag, husrannsakan och genomsékning pé distans som
kan anvindas dven om den brottsmisstinkte inte fyllt 15 &r (se avsnitt 10.4).
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5.

g)

h)

gripandet hivts, fortfarande ansett att den unge ar skiligen
misstiankt).

Husrannsakan, beslag, undersikning pd annat stdlle och
kroppsvisitation (se avsnitt 10.4).

Fingeravtryck, fotografi, video, réstprov och handstilsprov (se avsnitt
10.5).

Kvarstad, forvar, penningbeslag, avspérming m.m., biometrisk
autentisering och genomsékning pd distans (se avsnitt 10.6).

Forverkande mot personer under 15 dr (se avsnitt 10.5).

Kroppsbesiktning i brottsutredande syfte

i. 36 a § LUL - Vid presumtionsregeln och for registerregistrering
(se avsnitt 10.8.1). Vid skdlig misstanke och om synnerlig vikt
for att klarligga omstiandigheterna kring brottet. Restriktiv
tillimpning. Mindre ingripande atgirder ska alltid 6vervigas.

ii. 36 b § LUL Vid bruk av narkotika (se avsnitt 10.8.2). Vid
skdilig misstanke och om provet kan antas ha betydelse for att
avgora behovet av socialtjcinstens insatser for den unge. Se
guide i bilaga 2 for beslutshantering.

Kroppsbesikining i syfte att registrera underlaget i biometriregistret
over brottsmisstankta eller biometriregistret 6ver ddmda (se
avsnitt 10.9).

Hemliga tvangsmedel (se kapitel 11)

Delvis andra forutsittningar giller jamfort med hemliga tvéngsmedel inom

ramen for en forundersokning.

6.

a)
b)

<)

Tvangsmedel mot den som inte 4r misstinkt inom ramen f6r en
utredning enligt 31 § LUL (se kapitel 12)

Féljande tvangsmedel kan inte anvindas mot misstankt under 15 ar i
en utredning enligt 31 § LUL:

anhéllande
reseférbud och anmilningsskyldighet

frysning.
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Bilaga 2  Guide for registrering av beslut vid misstanke
om bruk av narkotika

Denna guide ar ett stod for registrering av beslut i Cabra vid misstanke om
bruk av narkotika. Forutsittningarna for att fatta beslut framgar i avsnitt
10.6.2 i rattslig viagledning (RaV 2022:19) och dven sammanfattningsvis i
jourchecklistan, bilaga 1.

1.  Beslut inom eller utom ramen for en utredning enligt 31 § LUL?

Finns det en begiran fran socialnimnden om utredning enligt 31 §
LUL och kroppsbesiktning si ska beslutet fattas inom ramen for den
utredningen. Om beslutet fattas utan att socialnimndens instillning till
utredning och kroppsbesiktning kunnat inhamtas ska beslutet fattas
utanfor ramen for en utredning med stéd av 34 § LUL.

2.  Undersokningsledningen?

Oavsett om beslutet har fattats inom ramen for en utredning enligt

31 § LUL eller som ett sjilvstindigt tvingsmedelsbeslut kan frigan om
utredning enlig 31 § LUL som regel 6verlimnas till polisen efter
beslutet om brottet ir av enkel beskaffenhet.

3.  Rutin i Cabra for beslut om kroppsbesiktning vid narkotikabruk:

a) Arendet e-lottas inte.
b) Sok tvangsmedel.

¢) Skriv in personnummer och tryck Sék, vilj sedan Nyit drende. Vilj
ratt kammare.

d) Registrera personen (genom Pnr-kontroll/manuellt) och spara.
e) Ifliken Tvdngsmedel, vilj Beslut om kroppsbesikining och spara.

f) I tvingsmedelsblanketten, kryssa i Andra fritt vid Brott m.m. under
rubriken Brottsgrund och skriv in brottet, tid och plats (ev.
k-nummer om sddant finns) i fritextfaltet.

g) Under rubrik Syfte vilj Annat och i tom ruta anteckna 36 b § LUL.

h) Under rubrik Beslut/motivering/kompletterande uppgifter kryssa i
rutan "Under 15 dr, misstanke om narkotika”. Om beslut fattats
inom ramen for begird utredning enligt 31 § LUL: Kryssa i Andra
fritt och lagg till i fritextfiltet att utredning enligt 31 § andra
stycket LUL inletts. Oavsett om utredning inletts eller inte kan
vidare noteras att drendet ar av enkel beskaffenhet och att fragan
om 31 § LUL-utredning 6verlamnas till Polismyndigheten.

i) Besluta.
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Bilaga 3 Guide till beslutsmotiveringar

Detta dokument ir tankt som ett hjdlpmedel for att vilja ratt beslut och
motivering vid beslut i C3bra avseende utredningar enligt 31 § LUL.

I foljande avsnitt finns ytterligare stod i vad dklagaren bor tinka pé vid
utformning av beslut (avsnitt 11.3), forutsittningarna att inleda utredning
(kapitel 3) och forutsittningarna att vicka bevistalan (kapitel 14).

Status utredning ej inledd
Utredning enligt 31 § LUL inleds

Anvinds nar ett drende e-lottats utan att utredning ar inledd. Under skal
behoéver anges om den unge dr under 12 r eller mellan 12 och 15 ar.
Direfter viljs motivering utifran vilken grund som utredning inleds p4.
Forutsittningarna att inleda utredning framgér av lagtext och utvecklas i
kapitel 3 i den rittsliga vigledningen.

Observera att grunden "behov av socialtjanstens insats” dven avser prov-
tagning for narkotika i de fall socialnimnden begirt att utredning inleds
(se narmare avsnitt 10.6.2 i den rittsliga vigledningen).

Utredning enligt 31 § LUL inleds inte

Anvinds nir drende lottas upp utan att utredning ir inledd och det inte finns
skil att inleda utredning. Direfter viljs motivering utifran varfor utredning
inte inletts.

Fragan om utredning enligt 31 § LUL 6verlamnas till Polismyndigheten

Flertalet utredningar enligt 31 § LUL ska ledas av polis och d& anviands detta
beslut. Férdelningen av vilka drenden som typiskt sett ska ledas av polis
respektive dklagare framgar av det s.k. fordelningscirkularet. Detta beslut kan
fattas bade fore och efter det att utredningen ir inledd.

Status utredning pagar

Utredning enligt 31 § LUL slutf6rs

Guiden upphdvd i maj 2026. Se RaRS 2026:1
Utredning enligt 31 § LUL avslutas utan att slutforas
Guiden upphdéivd i maj 2026. Se RARS 2026:1.

Fragan om 31 § LUL-utredning 6verldmnas till Polismyndigheten

Flertalet utredningar enligt 31 § LUL ska ledas av polis och d& anviands detta
beslut. Fordelningen av vilka drenden som typiskt sett ska ledas av polis
respektive dklagare framgar av det s.k. fordelningscirkularet. Detta beslut kan
fattas bade fore och efter det att utredningen ir inledd.
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Status utredning slutford

Bevistalan vicks

Anvinds nar bevistalan vicks. Under motivering méste anges om det ror sig
om fall dir det finns presumtion for att vacka bevistalan (brott med straff-
minimum om fyra ar eller mer eller straffbart forsok/forberedelse/stimpling
till det brottet) eller om det r annat brott och det foreligger synnerliga skal
att vicka bevistalan.

Bevistalan vicks inte

Guiden upphdvd i maj 2026. Se RARS 2026:1.
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