Sammanvagt straffvarde
vid innehav av flera
olika narkotiska preparat
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1 Inledning

Den hir rittsliga vigledningen redovisar en metod for att berikna straff-
virdet nir ett innehav av narkotika avser flera olika preparat. Metoden

framgar av kapitel 3 och har stod i tvd publicerade hovrittsavgéranden.

I ménga arenden som ror narkotikabrott har de misstinkta personerna inne-
haft fler 4n en sorts narkotika. Utvecklingscentrum har under de senare dren
fatt ett okat antal frdgor om hur man ska tinka och berikna straffvirdet i de
fallen, och det har frn operativa dklagare framstillts énskemél om mer infor-
mation kring detta. Denna rittsliga vigledning har tagits fram i syfte att pa
ett kortfattat och enkelt sitt ge svar pa frigorna och bidra till 6kad kunskap
pa omradet. RiV:en innehéller dels en beskrivning av hur berikningen bor
goras, med ett par exempel (kapitel 3), dels en bakgrund och férklaring till
berikningsmodellen, med redovisning av praxis (kapitel 2).



2 Bakgrund

2.1 Allmant om regleringen

Narkotika definieras i Sverige enligt 8 § narkotikastrafflagen (1968:64) som
likemedel eller hilsofarliga varor med beroendeframkallande egenskaper
eller euforiserande effekter eller varor som med latthet kan omvandlas till
varor med sddana egenskaper eller effekter och som pa sddan grund ir fore-
mal for kontroll enligt en internationell 6verenskommelse som Sverige har
bitritt, eller av regeringen har forklarats vara att anse som narkotika enligt
narkotikastrafflagen. For att kunna ta stillning till ett preparats straffvirde
maste hinsyn tas till vilken sorts narkotika det ror sig om och vilken mingd
narkotika det handlar om. Mer information om olika preparats farlighet och

hur en missbruksdos riknas fram finns i den rittsliga vigledningen Narkotika
— Olika preparats farlighet (RdV 2022:1).

2.2 Praxis

Hogsta domstolen har i "Mefedrondomen” NJA 2011 s. 357 uttalat att det ar
sjalvklart att arten och mangden av den narkotika som en tilltalad har be-
fattat sig med ir en faktor som ir viktig vid straffvirdebedémningen i narko-
tikamal. Tabeller som har upprittats med stéd av praxis och med utgéngs-
punkt i art och miangd kan darfor ofta vara ett viardefullt hjilpmedel. Detta
angavs sirskilt gilla i friga om brottslighet som inte ar grov. Hogsta domsto-
len uttalade vidare att en férutsittning for att art och mingd ska kunna fun-
gera som en lamplig mattstock for straffvirdebedomningen ir att det ar moj-
ligt att jamfora hur farliga olika preparat ir i de fér den bedémningen rele-
vanta hinseendena. Négra entydiga och allmint godtagna kriterier for detta
angavs dock inte finnas. Vidare finns problem med att géra meningsfulla
maitningar i forhéllande till de olika kriterierna (se p. 22 och 23).

I "Bagageutrymmesdomen" NJA 2012 s. 510 uttalade Hogsta domstolen att
det behovs en gemensam mattenhet for att det ska vara mojligt att jamfora
olika preparat. Som sddan méttenhet brukar anvindas vad som har kommit
att kallas den normala "missbruksdosen". Med denna menas d inte den dos
som en tillvand anvindare (missbrukare) normalt intar, utan den dos som
normalt behovs for att en inte tillvand person ska uppleva ett rus. Den dos
som en missbrukare kan behéva for att uppleva ett rus kan vara méanga
gdnger storre dn en pa detta sitt definierad "missbruksdos". Hogsta domsto-
len uttalade vidare att missbruksdosens storlek dr beroende av ett flertal fak-
torer sdsom koncentrationen av verksam substans och anvindarens personliga
egenskaper.



Rittsfallet RH 2005:57 ror frédgan om bestimmande av straffvirde vid
narkotikabrottslighet bestdende i hantering av flera olika narkotiska preparat.
I det mélet var den misstankte &talad for grovt narkotikabrott genom innehav
av amfetamin, kokain och cannabis vid ett tillfille samt forsaljning vid ett
annat tillfalle. Hovritten konstaterar bl.a. foljande.

Utgéngspunkten vid bestimmandet av straffvirdet fér narkotikabrott ir regel-
missigt den mingd och art narkotika som den tilltalade vid ett och samma tillfille
har hanterat. I praxis bedéms straffvirdet dirvid efter en gemensam princip oav-
sett vilket preparat det har rort sig om. Principen innebir att mingden narkotika
tillmits relativt sett allt mindre betydelse ju stérre mingd narkotikahanteringen
har avsett. Preparatets farlighet fir betydelse for vilka mingder av respektive pre-
parat som fordras for att ett visst straffvirde skall anses foreligga. Den redovisade
principen bor enligt hovrittens uppfattning vara vigledande dven nir vid ett och
samma tillfille har hanterats olika narkotiska preparat. I sidana fall bér goras en
omrikning av de olika preparaten till ett och samma preparat p4 s sitt att ming-
den av viss narkotika éversitts till den typ av preparat vars mingd innefattar det
hogsta straffvirdet. Straffvirdet bestims sedan pa grundval av den silunda berik-
nade sammanlagda mingden av ett narkotiskt preparat. Straffvirdet kommer dir-
med att bli detsamma nir det giller sdvil hantering av ett preparat som hantering
av flera preparat vid ett och samma tillfille.

[ ett annat hovrittsavgorande (RH 2009:62) rorande grovt narkotikabrott
hade den misstinkte hanterat amfetamin och hasch. Hovritten anfor att nar
straffvardet faststills utifrdn miangden hanterad narkotika tillimpas normalt i
praxis den principen att preparaten betriffande mingd 6versitts till den typ
av preparat vars mingd innefattar det hogsta straffvirdet, varefter straff-
virdet bestims med hansyn till den totala mingden.

2.3  Tabeller

[ syfte att dskadliggora hur praxis ser ut nir det giller straffvirdebedomning
vid narkotikabrott med utgdngspunkt i sort och mingd, har domstolarnas
Drogpraxisgrupp tagit fram tabeller.! Tabellerna omfattar narkotikabrott
med straffvirden pa fingelseniva. I RaV 2021:21 Normalstraff for vissa
botesbrott — stod vid strafforeliggande, finns tabeller for ringa narkotikabrott
med straffvirden p4 botesniva. Savil Drogpraxisgruppens som Aklagarmyn-
dighetens tabeller ir utformade pé si sitt att den relativa betydelsen av
mingden narkotika blir mindre ju stoérre mingden ir. Innehav av ett parti
narkotika, oavsett om det bestér av ett preparat eller flera, utgér som huvud-
regel en brottsenhet. Om man vid berikning av straffvirde for ett narkotika-
innehav som bestar av flera olika preparat endast ligger samman de straff-
virden som kan utlisas ur tabellerna for de olika preparaten, kommer
mingden att ges for stor betydelse. Det leder till att ett parti innehéllande

! Drogpraxisgruppens protokoll och tabeller finns p4 amnessidan for narkotikabrott
pé Rénet.



flera olika preparat far ett hogre straffvirde 4n ett motsvarande parti som
innehéller endast ett preparat. I de fall partiet bestar av flera olika preparat,
maste man dirfor géra en omrikning.” Som alltid vid straffvirdebedémning-
ar dr det viktigt att gora en helhetsbedomning av rimligheten av det resultat
som man fér vid berikningen. Detta giller sirskilt i drenden dar det ror sig
om storre mangder narkotika.

2 Jfr ovan redovisade hovrittsavgéranden.
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3  Berakning av sammanvagt
straffvarde — exempel

I Drogpraxisgruppens tabell for straffvirden avseende narkotikabrott utifran

enbart narkotikans art och mingd framgér straffvirdena for de vanligaste
preparaten. ] R4V 2021:21 Normalstraff fér vissa botesbrott — stod vid
strafféreliggande, finns tabeller for ringa narkotikabrott med straffvirden pa

botesniva.

Om en misstinkt person har innehaft fler 4n en sorts narkotika méste ett
sammanlagt straffvirde riknas fram for de olika preparaten, med stod av
tabellen. Utgdngspunkten ir att man d& ska utgd frdn det preparat som, med
héinsyn till méingden i det aktuella fallet, har det hégsta straffvdrdet och
direfter riknas de andra preparaten om till det férstnimnda preparatet.’

Nagra enkla rakneexempel:

Exempel 1 Botesniva (tva preparat)

Innehav av 2,5 gram amfetamin och 10 gram cannabis
Amfetamin (= 100 dagsboter, dvs. hogst straffvarde)

Cannabis (= 60 dagsboter, motsvarar 0,8 gram amfetamin)

2,5 gram + 0,8 gram = 3,3 gram amfetamin = 120 dagsboter

Exempel 2 Fangelseniva (tre preparat)

Innehav av 120 gram amfetamin, 5 gram kokain och 1 000 gram
cannabis

Amfetamin (= 8 ménaders fangelse, dvs. hogst straffvirde)
Kokain (= 3 manaders fangelse, motsvarar 25 gram amfetamin)
Cannabis (= 7 manaders fangelse, motsvarar 100 gram amfetamin)

120 gram + 25 gram + 100 gram = 245 gram amfetamin = 12 manaders
fingelse

Observera att det ar viktigt att alltid gora en bedémning av om resultatet vid
berakningen ger ett rimligt och val avvigt straffvirde for det aktuella narko-
tikabrottet.

3 Detta foljer av ovan redovisade hovrittsavgéranden — se avsnitt 2.2.
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https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/Drogpraxisgruppens%20tabell%20%202020-03-16.pdf
https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/Normalstraff%20f%C3%B6r%20vissa%20b%C3%B6tesbrott.pdf
https://am.aklagare.net/Rattsligt/Documents/Normalstraff%20f%C3%B6r%20vissa%20b%C3%B6tesbrott.pdf
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