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1 Inledning

Denna rittsliga vigledning ersitter RattsPM 2010:1 och har éverforts utan
dndringar i sak, med undantag for ett tilligg med en sammanfattning av
Hogsta domstolens beslut i mal nr O 4483-19 (se s. 20)

Lagen (2005:321) om tilltradesférbud vid idrottsarrangemang tradde i kraft
den 1 juli 2005 med syfte att stirka skyddet vid idrottssammanhang. I denna
rittsliga vigledning dr det dr denna lag som avses nir annan lag inte sarskilt
anges.

Med syfte att skapa basta moijliga forutsittningar for enhetlighet och effek-
tivitet i handliggningen av tilltridesférbud vid idrottsarrangemang utkom ar
2010 RattsPM 2010:1. RittsPM 2010:1 har direfter fortlépande uppdaterats
nir indringar i lagen gjorts.

Under 2019 genomforde Utvecklingscentrum en tematisk tillsyn (aktgransk-
ning) vilken utmynnade i tillsynsrapport 2019:3 och en ytterligare uppdate-

ring av RattsPM 2010:1 di aktuell granskning visade att dklagare handligger

tilltradesférbud pa ett i allt visentligt enhetligt sitt men att vissa rekommen-
dationer behévde limnas for en an mer enhetlig handliggning.




2 Forutsattningar for
tilltradesforbud

Enligt 1 § avses med ett tilltradesférbud att en person som fyllt 15 ar far
forbjudas att f3 tilltrade till och vistas pa en inhidgnad plats huvudsakligen
avsedd for idrottsutévning nir idrottsarrangemang anordnas p3 platsen av en
idrottsorganisation.

For att en person ska kunna meddelas ett tilltradesférbud krivs det enligt 2 §
att det p& grund av sirskilda omstindigheter finns risk for att personen
kommer att begd brott under ett idrottsarrangemang. Brottet ska till sin typ
vara sddant att det ir dgnat att stora ordningen eller sikerheten under idrotts-
arrangemanget. De brott som kan komma ifriga ar dels sddana som riktar sig
mot sjilva arrangemanget, dels sddana som avser 6vergrepp av olika slag pa
enskilda. Risk fér annan brottslighet, som inte kan knytas till ordningen eller
sikerheten, kan inte laggas till grund for tilltradesforbud.

2.1 Tilltradesforbud och arrangorsavstangning

Tilltradesférbud far enligt 2 § 3 st. inte beslutas om syftet med ett forbud
kan tillgodoses genom en mindre ingripande &tgird.

Den som med dganderitt eller med annan ritt forfogar 6ver en plats bestim-
mer normalt sett vem som ska f3 vistas dir. Det giller dven om platsen ir
tillganglig for allmianheten. Idrottsorganisationerna anvinder ett system med
forbud i vissa fall for personer att under viss tid besoka idrottsevenemang.
Dessa forbud meddelas med stéd av vad som brukar benimnas arrangérs-
ritten. I forarbetena namns inte arrangdrsavstingningen som exempel pd en
sddan mindre ingripande &tgird. Om personen, mot vilket férbud har
begirts, diremot kan talas till ritta i ssmband med att han eller hon far till-
fille att yttra sig under handliaggningen enligt 9 §, bor frigan om forbud falla.



3 Hur en fraga om
tilltradesforbud initieras

3.1  AnsoOkan eller anmalan

En friga om tilltradesférbud kan tas upp efter skriftlig ansokan av den
idrottsorganisation som anordnar det eller de arrangemang som férbudet
avser att skydda eller pd ansdkan av specialidrottsférbundet inom Sveriges
Riksidrottsforbund for den aktuella idrottsverksamheten.

En friga om tilltradesférbud kan ocksa tas upp pd anmailan av Polismyndig-
heten. Niar Polismyndigheten anmalt fraga om tilltridesforbud till dklagare
trider berort specialidrottsforbund inom Sveriges Riksidrottsférbund in som
part i forfarandet. I vissa fall beroende p4 omstindigheterna i det enskilda
fallet kan dven en enskild idrottsorganisation ha ett s3 starkt intresse i saken
att den bor tillerkdnnas partsstillning. Det kan siledes forekomma flera
parter, den enskilde, berért specialidrottsférbund (t.ex. Svenska Fotboll-
forbundet) och annan idrottsorganisation (t.ex. Djurgdrdens IF Fotboll) vars
ritt berors pé ett sarskilt sitt.

3.2 Utredning

For utredning av fragor om tilltradesforbud far dklagaren anlita bitride av
Polismyndigheten och i 8 § andra stycket anges vilka bestimmelser i 23 kap.
rittegdngsbalken som tillimpas vid utredningen. Vidare giller enligt 11 §
vissa av bestimmelserna i férvaltningslagen (1986:223) vid handliggningen.
Det giller bl.a. bestimmelserna om tolk, muntlig handliggning och ute-
limnande av beslutsskal.

3.3 Handlaggningstid

Fragor om tilltradesférbud ska enligt 5 § handlaggas skyndsamt. Skyndsam-
hetskravet giller for bade &8klagarens och domstolens handliggning.



4 Riskbedomning

Ett tilltridesférbud ska grundas pa en riskbedomning. Det ska finnas en risk
for att den person som avses med en ansokan om tilltradesférbud under
idrottsevenemanget kommer att begd brott som ir dgnat att stora ordningen
eller sikerheten dir. Det ir brottstypen som siddan som ska vara dgnad att
stora ordningen eller sikerheten under arrangemanget.

Vid bedémningen av om angiven risk foreligger ska sirskilt beaktas om
personen tidigare, sedan han eller hon fyllt 15 4r, har begatt ett brott under
eller annars i samband med ett idrottsarrangemang, som varit dgnat att stora
ordningen eller sikerheten vid arrangemanget. Skuldfrigan behéver inte vara
slutligt avgjord. Att en person inte varit misstinkt for brott fore den girning
som foranleder en ansokan om tilltridesférbud utgor inte ndgot hinder mot
att tilltradesférbud meddelas.

De brott som kan beaktas ir dels de som har begitts under ett idrotts-
arrangemang, dels brott som annars har skett i samband med ett idrotts-
arrangemang. For att ett brott ska fa beaktas ar det inte nodvandigt att det
stort ordningen eller sikerheten i det enskilda fallet. Det ir tillrackligt om
brottet till sin typ dr sddant att det dr dgnat att stora ordningen och siker-
heten vid ett idrottsarrangemang om det skett dar.

Att ett brott som skett i samband med ett idrottsarrangemang far beaktas
innebir att brott som intriffat alldeles utanfor den inhignade platsen fore
eller efter matchen, exempelvis valdsbrott eller skadegorelse, kan beaktas vid
riskbedémningen. Aven brott som skett p4 vig till eller fran platsen bor
beaktas om brottet till sin typ ir sddant att det ir dgnat att stora ordningen
och sikerheten vid ett idrottsarrangemang om det hade skett dar. Nir det
giller brott under en lingre resa mellan olika stider eller brott som idgt rum
pa matchorten men p3 en helt annan plats 4n vid platsen f6r arrangemanget
kan det geografiska sambandet anses svagt, men om andra omstindigheter
talar for att brottet har en direkt koppling till arrangemanget bor det kunna
ligga till grund for en riskbedémning.

Det maste alltid foreligga ett tidsmissigt samband mellan brottet och
arrangemanget. Det bortre tidsmissiga sambandet beskrivs enligt férarbetena
som samma dag arrangemanget dger rum eller ndgon dag fore eller efter
detta, dvs. handelser upp till i vart fall 48 timmar fore eller efter arrange-
manget.

Utover dessa omstindigheter méste ocksd dvriga omstindigheter innebira
att det finns ett samband mellan brottet och arrangemanget, for att brottet
ska beaktas. En viktig omstindighet som bor anses tala for att brottet ar
idrottsrelaterat ar att den som begitt brottet har varit dskddare till arrange-
manget pa plats eller pd annat sitt engagerat sig i detta. Om ndgon t.ex. sett



en match pé en sportbar och pa vigen darifrdn misshandlat en annan suppor-
ter bor misshandeln anses idrottsanknuten.

Om ett brott ska anses ha begétts i samband med ett idrottsarrangemang far
alltsd bedomas fran fall till fall med hinsyn till samtliga omstiandigheter i det
sarskilda fallet. Bestimmelsen bor enligt forarbetena tolkas restriktivt.

Tilltradesféorbud bor som regel komma i friga endast nar ndgon har begétt
brott som sidgs i 2 § 2 st. Frdnvaron av tidigare brottslighet utesluter emeller-
tid inte ett beslut om tilltriddesforbud. I rena undantagsfall bor en brottsrisk
kunna anses foreligga och forbud beslutas trots att personen inte tidigare har
begatt brott som avses i 2 §. Exempel pé detta ir enligt férarbetena om en
person pétriffats med pyroteknisk vara utan att brott mot 5 kap. 3 §
ordningslagen (1993:1617) foreligger, den pyrotekniska varan har exempel-
vis patriffats p& personen men utanfor arenan, eller nar supportrar fran olika
klubbar traffats for att "géra upp” och inlatit sig i slagsmal med varandra utan
att brott kan styrkas. Vidare kan Polismyndigheten ha kinnedom om
personens tidigare ordningsstérande beteende i samband med idrotts-
arrangemang.

Vid riskbedomningen ska ocks& beaktas férhallanden som hanfor sig till den
enskildes person och som ger stéd for att det finns risk fér att han eller hon
begér brottslighet av det angivna slaget.

Det finns inte nagot krav pa tidsmissigt samband mellan brottsligheten och
beslutet om tilltradesférbud. Beroende pa brottets karaktir fir brottet dock
mindre betydelse i riskbedémningen ju lingre tillbaka i tiden handelsen
ligger.

Beroende pd omstindigheterna i det enskilda fallet kan ett tilltradesférbud
avse t.ex. en, flera eller samtliga allsvenska fotbollsmatcher. For att ett for-
bud ska beslutas avseende ett visst arrangemang pé en inhignad plats huvud-
sakligen avsedd for idrottsutovning méste dock brottsrisken foreligga betraf-
fande just det arrangemanget.

4.1 Handelser utom riket till grund for
riskbedomningen

Nir ett tilltradesforbud meddelas har det pa grund av sirskilda omstiandlig-
heter konstaterats en risk for att personen kommer att begd brott under ett
idrottsarrangemang. Att underlaget for riskbedomningen innehaller hindelser
utanfor riket medfor inte att underlaget ska bedomas pa annat sitt an om
hiandelserna dgt rum i Sverige. Brott eller annat ordningsstérande beteende
utom riket kan sdledes, i forening med forhéllanden som hanfor sig till den
enskildes person, ligga till grund for riskbedomningen fér kommande idrotts-
arrangemang i Sverige p& samma sitt som om hindelserna dgt rum i Sverige.



5 Geografisk omfattning

Ett beslut om tilltridesforbud kan omfatta alla platser som ir avsedda att
anvindas for idrott. Bade platser som ir avsedda enbart for idrottsverksamhet
och platser som kan anvindas ocksd for annat vid andra tillfallen omfattas,
men platsen som personen ska férbjudas att tilltrida eller vistas pa maste
vara inhignad. Ett tilltridesforbud innebir endast ett férbud att bescka den
aktuella platsen nir en idrottsorganisation anordnar ett idrottsarrangemang.
Att en person meddelas ett tilltradesférbud innebir sdledes att personen far
besoka platsen vid andra tillfillen, nir idrottsarrangemang inte anordnas,

t.ex. vid konsert eller ett liknande evenemang.

5.1  Rekommendationer avseende geografisk
omfattning

Den som betett sig pa sitt som motiverat ett beslut om tilltridesforbud torde
pa goda grunder kunna anses ha diskvalificerat sig for allt tilltrade till idrotts-
arrangemang inom aktuell idrott. Det dr emellertid inte givet att beslutsun-
derlaget ocksé ger moijlighet att konstatera risk for att personen kommer att
begd brott under ett idrottsarrangemang av annat slag. Det lamnas foljande
rekommendation kring omfattningen, i normalfallet, av ett tilltradesforbud.

Fotboll

Tilltradesférbudet innebir forbud att tilltrada eller vistas p& samtliga in-
hignade idrottsanliggningar i Sverige nir det pa platsen anordnas matcher
dels i de av Svenska Fotbollférbundet anordnade serierna Allsvenskan och
Superettan, matcher i Svenska Cupen och landskamper, dels cupmatcher
och landskamper som anordnas av UEFA och FIFA i Sverige.

Ishockey

Tilltradesférbudet innebir forbud att tilltrdda eller vistas pa inhdgnade
idrottsanlaggningar i Sverige nir det pa platsen anordnas tavlingsmatcher i
Svenska Hockeyligan (SHL) (inklusive direktkval och SM-slutspel), i
Hockeyallsvenskan (inklusive slutspelsserie och final) och i Champions
Hockey League (CHL) samt av Svenska Ishockeyforbundet och Inter-
nationella Ishockeyférbundet anordnade landskamper och misterskap.

Ett tilltridesféorbud kan ocksd omfatta det angivna lagets traningsmatcher.
Redan den omstiandigheten att traningsmatcher i fotboll kan komma att
avgoras pa platser som inte ar inhdgnade innebir emellertid att tilltrades-
forbudet inte omfattar sidant arrangemang. For det fall beslutet innefattar
traningsmatcher har foreningen bedomts som part i drendet, eftersom
traningsmatcher normalt inte anordnas av specialidrottsforbundet.
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6 Forbudstidens langd

Ett tilltridesforbud ska enligt 3 § gilla for viss tid, hogst tre ir. Ndgon nedre
grins finns inte och forbudet kan avse t.ex. ett arrangemang en viss dag.
Forbudstidens lingd far bestimmas efter en prévning. Vid provningen bor
sirskilt vigas in vilket brott eller andra omstindigheter som riskbedémningen
grundas pa och om det ir friga om ett eller flera brott. Vidare kan det vara
aktuellt att beakta hur 14ng tid som ir kvar av sisongen for den aktuella
idrottsaktiviteten. Siasongens kvarvarande lingd kan foranleda bade en kort-
are och en lingre forbudstid. En avvigning far goras fran fall till fall mot
bakgrund av allvaret i den girning som ligger till grund for ansokan om till-
tradesforbud. Ett beslut om tilltradesforbud, som enligt 4 § ska delges den
beslutet avser, borjar gilla omedelbart om inte annat bestims.

6.1  Rekommendationer avseende forbudstidens [angd

Utgéngspunkten ir siledes i normalfallet den eller de girningar som den som
berérs dr misstankt for. Foljande kan tjana som utgdngspunkt vid bestim-
mande av forbudstidens lingd.

Rekommenderade forbudstider

Brott Exempel Forbudstid

Brott med béter eller fingelse i Brott mot Sex ménader
hogst sex ménader i straffskalan | ordningslagen

Brott med boter eller fingelse i Skadegorelse Nio ménader
hogst ett ar i straffskalan

Brott med stringare straffskala an | Misshandel/vild mot | Tolv manader
ovan tjansteman, som inte
ir ringa brott

Brott som praglats av Upplopp/véldsamt Ett — tre ar
hinsynsloshet och fatt kannbara | upplopp
konsekvenser for ordningen och
sikerheten, beakta om idrotts-
arrangemangets genomforande
dventyrats och om brottet begitts
tillsammans med andra i
organiserad form

Fragan angdende forbudstidens lingd nir flera brott begatts ir inte klarlagd i
forarbeten eller praxis. Utvecklingscentrum har dock uppfattningen att de
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modeller som anvinds for att reglera straffmiatningen vid flerfaldig brottslig-
het bor kunna anvindas vid bestamning av forbudstidens lingd d& flera brott
begétts. Har t.ex. tvd brott mot ordningslagen begatts vid aktuellt tillfille bor
forbudstiden kunna sittas till nio ménader i stillet for sex manader.

Observera att ett beslut om tilltridesférbud i undantagsfall kan meddelas
efter en riskbedémning grundad endast p& ordningsstorande beteende.
Utgdngspunkten ir sidana beteenden som finns dokumenterade. Férbuds-
tidens laingd rekommenderas inte understiga sex ménader.

Forbudstiden anges i beslutet p4 samma sitt som vid bestimmande av for-
budstidens lingd i samband med kontaktférbud. En forbudstid om ett &r
anges dirmed pé foljande sitt: Beslutet giller fran och med 2020-01-01 till
och med 2021-01-01.
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7 Forfarandet hos aklagaren

Fragor om tilltradesférbud provas enligt 6 § av dklagare. En friga om till-
tradesforbud tas upp efter ansdkan av den idrottsorganisation som anordnar
det eller de arrangemang som forbudet avser att skydda eller p4 ansokan av
specialidrottsférbundet inom Sveriges Riksidrottsférbund for den aktuella
idrottsverksamheten. Friga om tilltridesforbud kan som nimnts ovan dven
tas upp pé anmailan fran Polismyndigheten. En ansokan fran ett
specialidrottsférbund, exempelvis Svenska Fotbollférbundet, torde framst bli
aktuell nir det kan finnas skl for ett forbud som avser flera
idrottsorganisationer, t.ex. samtliga allsvenska herrfotbollsmatcher eller alla
sddana matcher som spelas av ett visst lag. Detta eftersom de enskilda
organisationerna, exempelvis Hammarby eller Djurgirden, endast kan ansoka
om férbud avseende sina egna arrangemang.

7.1  AnsOkan

Det har inte sirskilt reglerats vad en ansokan om tilltradesférbud, som ska
vara skriftlig, ska innehéilla. Det ligger i sakens natur att en ansékan bor inne-
halla uppgifter om den som anséker om férbud, den som férbudet avses gilla
och de 6vriga uppgifter som behévs for att dklagaren ska kunna prova frigan.
Den utredningsplikt som anses folja av forvaltningslagen avilar aklagaren i
drenden om tilltridesférbud. Inom ramen for denna kan 4klagaren t.ex. kriva
att en begiran om forbud kompletteras.

7.2  Anmalan

Polismyndighetens moijlighet att initiera frdga om tilltradesférbud omfattas
inte av ndgot skriftlighetskrav. Anmailan om tilltradesférbud kan siledes vara
muntlig. For att underlitta polisens anmalningsférfarande har Rikspolis-
styrelsen tagit fram en blankett Anmailan om tilltradesférbud (RPS 438.1).

Enligt 9 § ska den som &r part underrittas om en uppgift som har tillforts
drendet genom ndgon annan in parten och dven f3 tillfille att yttra sig 6ver
uppgiften innan frigan om tilltridesforbud avgors. Det ir dklagaren som
bestimmer hur underrittelse ska ske och har dirvid att beakta det skynd-
samhetskrav som giller for handliggningen. Fran skyldigheten att underritta
en part finns vissa undantag.
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7.3  Rekommendation avseende forum

Fragor om tilltridesforbud ska enligt 7 § provas av dklagare i den ort dir for-
budet helt eller huvudsakligen avses bli tillimpat eller dir den mot vilken
forbudet avses gilla har sitt hemvist. Om personen 4r misstankt for brott
som har betydelse for frigan om tilltradesférbud, far frigan provas dven av
dklagare som ar behorig att vicka atal for brottet.

Om personen ir misstinkt fér brott som har betydelse for frigan om till-
tradesférbud och &klagare ir forundersokningsledare bor den dklagaren
handligga frigan om tilltridesférbud. For att kunna ta stillning till eventuell
omprovning rekommenderas dklagare vara forundersokningsledare avseende
samtliga brott som ligger till grund for ett meddelat tilltradesforbud.

7.4  Rekommendationer vid registrering i Cabra

Aklagare ska ompréva ett meddelat beslut om det pa grund av dndrade
forhéllanden finns skil till det. For att kunna ta stillning till eventuell
omprovning ska klagare folja en forundersokning avseende det eller de brott
som ligger till grund for meddelat tilltridesforbud. Registreras brott och
tilltradesférbud i olika AM-irenden ir denna uppgift svarare att genomfora.
Utvecklingscentrum rekommenderar dirfor att brott och tilltridesforbud
handliggs i samma AM-irende.

7.5  Rekommendationer avseende forfarandet vid
anmalan fran Polismyndigheten

For att sd 1dngt mojligt sikerstilla en skyndsam hantering kan f6ljande rutiner
gilla som utgdngspunkt vid anmilan om tilltradesférbud nir personen som
berérs av fragan ir frihetsberévad med stod av rittegdngsbalken, eller med-
tagits till forhor med stéd av 9 b § i lagen (2005:321) om tilltridesforbud vid

idrottsarrangemang.

e Polisen foredrar drendet for 8klagaren i enlighet med den av RPS fram-
tagna blanketten Anmailan om tilltradesforbud.

e Om forutsittningar for tilltradesférbud bedoms foreligga begir dklagaren
bitrade av Polismyndigheten med att underritta part, i normalfallet
Svenska Fotbollférbundet, via férbundets jourtelefon och med att Polis-
myndigheten direfter ska héra den berdrde om sin instillning till even-
tuellt tilltradesférbud och underritta denne om uppgift som tillforts
drendet av annan.

o Efter fornyad poliskontakt fattar 8klagaren omedelbart direfter beslut.
Vid beslut om tilltridesforbud sinds detta elektroniskt till polisen som
delger den berorde beslutet och far dennes underskrift pa handlingen.
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Det péskrivna beslutet ska darefter hanteras som dklagarens original-
handling och aterstallas till dklagaren.

e Om den berordes motpart inte kunnat nés eller av annat skil inte fatt till-
fille att yttra sig kan dklagaren meddela ett interimistiskt beslut.

e Den berérdes motpart underrittas s snart som mojligt om beslutet.

Det ir angeldget att specialidrottsforbundet, och i férekommande fall annan
idrottsorganisation, ocksa underrittas om beslut att inte meddela tilltrades-
forbud; detta bland annat for att kunna ta stillning till frdga om arrangors-
avstingning och kunna begira rittens provning av beslutet.
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8 Om beslut

8.1  Beslutets utformning

Nir 8klagaren fattar ett slutligt beslut om tilltradesforbud eller interimistiskt
tilltradesférbud ska beslutet enligt 10 § vara skriftligt och ange

e parterna och, i forekommande fall, polismyndighet som gjort anmalan

e om tilltridesforbud ska gilla och, i s fall, férbudets innebérd och om-
fattning samt nir det upphor att gilla

e de skil som bestimt utgdngen, diribland brott som dberopas vid risk-
bedémningen samt tiden och platsen for brottet

e de bestimmelser som dberopas
e vad som kan bli foljden av att bryta mot férbudet och
e modijligheten att begira omprovning och domstolsprovning.

I Aklagarmyndighetens beslutsmallar i Cébra finns féljande beslutstext
inlagd.

Det finns pad grund av sdrskilda omstéindigheter risk att den som meddelas for-
budet kommer att begd brott cignade att stéra ordning eller scikerhet under
idrottsarrangemang enligt ovan.

Motsvarande text finns som Wans-dokument under Dokumentgrupp
Diverse, dokumentet dr tankt att anvandas under jourtid.

Beslutstexten i mallarna dr emellertid inte tillrdcklig. Som framgétt ovan ska
beslutet bland annat ange de skil som bestimt utgdngen, diribland brott som
dberopas vid riskbeddmningen samt tiden och platsen for brottet. JO har
uttalat f6ljande betraffande beslutsmotivering for besoksforbud,

(JO 2007/08 s. 81).

Allmint kan sigas att det inte ir tillrackligt att i beslut som gir parten
emot bara hinvisa till den lagtext som ir tillimplig. Principen ir att det
av beslutet ska gi att utlisa vad som i det enskilda fallet varit avgérande
for utgdngen (JO 1990/91 s. 101).

Féljande text kan forslagsvis, med vederborliga dndringar, anvindas utover
den i mallen inlagda beslutstexten.

NN dir misstinkt for XX i samband med allsvensk match i YY den ZZ. NN har
dven vid tidigare tillféllen i samband med idrottsarrangemang upptrdtt ordnings-
storande.
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Ovanstdende har inte endast en betydelse i den meningen att beslutet dar-
med foljer kravet i lagtexten utan ger specialidrottsférbundet, vanligen
Svenska Fotbollférbundet, forutsittningar att informera berdrda klubbar.

8.2 Interimistiskt beslut

Aklagaren har méijlighet att meddela s.k. intermistiskt beslut. Nir det kan
antas att ett interimistiskt tilltradesférbud kommer att meddelas ir personen
i frdga p4 tillsagelse av en polisman skyldig att félja med till forhér som hélls
omedelbart direfter. Om personen vigrar kan polis ta med personen till
forhor. Den enskilde far héllas kvar i hogst sex timmar.

Forutsittningarna for ett interimistiskt tilltriadesforbud ar i princip desamma
som for ett slutligt avgérande. Dock stills det inte samma krav pa robusthet
hos bevisningen som vid slutliga avgéranden. Vidare krivs for ett interimis-
tiskt beslut att ett slutligt avgérande av sirskilda skil inte kan avvaktas. Detta
innebir att det dr friga om situationer dir det framstér som sirskilt angelidget
att omedelbart kunna hindra nigon frén att komma in pé ett visst idrotts-
arrangemang. Som exempel ndmns i forarbetena att det kan vara friga om
situationer dir polisen dagen eller dagarna fore en match ingriper mot valds-
utdvning mellan rivaliserande supportergrupperingar.

Ett interimistiskt beslut far gilla hogst fyra veckor och ska, till skillnad frén
det slutliga beslutet, inte registreras i belastningsregistret.

Tiden mellan det interimistiska beslutet och det slutliga beslutet ger ut-
rymme for motparten eller motparterna att yttra sig. Det interimistiska
beslutet ska vara skriftligt och delges den berérde.

Beslut om interimistiskt tilltradesférbud kan, om beslutet inte kan skjutas
upp, meddelas utan att den som forbudet riktas mot fatt tillfalle att yttra sig.

P4 sidan 12 i denna rattsliga vagledning lamnas rekommendationer om ett
forfarande som, i normalfallet, innebir att i stillet for ett interimistiskt
beslut, fattas ett slutligt beslut direkt efter féredragning frén polisen eftersom
polisen kan gora anmilan muntligen. Svenska Fotbollférbundet har med
anledning av detta inrittat en jourtelefon som ger mojlighet for dem att som
part yttra sig innan frgan slutligt avgors.

8.3  Register over tilltradesforbud

Lag (SFS 2018:1693) om polisens behandling av personuppgifter inom
brottsdatalagens omride ger Polismyndigheten ritt att fora register dver
personer som har meddelats tilltradesforbud. Enligt 8 a § lagen (2005:321)
om tilltrddesforbud ges Polismyndigheten dven ritt att fotografera personer
som har tilltradesforbud eller som skiligen kan antas f3 det. Utover Polis-
myndigheten kan idrottsorganisationer, enligt lagen (SFS 2015:51) om
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idrottsorganisationers behandling av uppgifter om tilltridesférbud, kunna f3
tillgang till uppgifter fran registret om det behovs for att forebygga, forhindra
eller uppticka overtradelser av tilltradesforbud.

8.4 Havande och dndring av ett forbud

Om det pa grund av dndrade férhillanden finns skal till det far dklagaren
hiva eller indra ett meddelat beslut. Det kan exempelvis vara fallet om den
person som forbudet giller frikints fran ett brott som legat till grund for risk-
bedémningen eller det av andra skil inte lingre finns ndgon risk for brott. Ett
forbud far hivas eller dndras av dklagare oberoende av om det ir aklagaren
eller domstolen som har meddelat beslutet. Detta fir dock inte ske om
beslutet ar foremal for domstolsprovning. Ett forbud kan endast utvidgas om
det begirs av den som ir behorig att ansdka om det aktuella tilltrides-

forbudet.

Aklagare bér, i AM-irendet, dokumentera varfér meddelat tilltridesférbud
inte hivs eller indras om det finns skal till det.
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9 Domstolsprovning

En 3klagares beslut om tilltradesforbud provas av tingsritt. Begiran om
provning ska ske skriftligen till klagaren, av part som beslutet gitt emot.
Det ankommer sedan p4 dklagaren att skyndsamt 6verlimna drendet till
tingsratten for préovning. Behorig domstol ar den tingsritt dar den dklagare
som har provat frigan om tilltradesférbud ska fora talan i brottmal i allmén-
het. Till skillnad fran lagen (1988:688) om bescksforbud foreligger det ingen
skyldighet for dklagare att féra ndgon parts talan vid domstolens provning av
ett meddelat tilltridesforbud. Domstolen ska dock begira yttrande fran
dklagaren om det inte ir uppenbart obehovligt. Om det ir limpligt kan dom-
stolen handligga ett drende om tilltridesféorbud gemensamt med ett mél om
allmint 3tal, under forutsittning att den brottsmisstanke som ska provas i
maélet har betydelse for provningen av frigan om tilltradesférbud. Om det
kan finnas skal till gemensam handliggning, bor dklagaren ange det i sam-
band med 6verlimnandet av férbudsirendet till tingsratten.

Aklagaren ir inte motpart i ett drende om tilltridesférbud vid domstol.
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10 Straffansvar

Vid 6vertradelse doms till boter eller fingelse i hogst sex ménader. Eftersom
tilltradesforbud grundas pd en bedémning av en framtida brottsrisk, som kan
avse bade tidigare brottslighet och andra omstindigheter, behover skuld-
fragan rérande den tidigare brottsligheten inte vara slutligt avgjord for att
négon ska kunna démas for 6vertridelse av tilltridesforbud. For att ett
tilltradesférbud ska f& verkan mot den som avses med forbudet kriavs dock
att han eller hon har delgetts forbudet.

Enligt forarbetena boér normalstraffet vid en 6vertridelse av ett tilltrides-
forbud vara béter.

Overtridelse av interimistiskt forbud omfattas av straffansvaret i 22 §.
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11 Relevant i ordningslagen

For att forstirka sikerheten och skyddet mot ordningsstorningar orsakade av
pyrotekniska varor vid idrottsarrangemang och mot att personer obehérigen
tar sig in pa spelplan eller kastar in foremél pé spelplanen inférdes 2009 ett
nytt kapitel i ordningslagen (1993:1617).

Forbud har inférts mot att pa idrottsanlidggning, utan tillstdnd, inneha eller
anvinda pyrotekniska varor nir idrottsarrangemang anordnas dir. I 5 kap.
Sirskilda bestimmelser vid vissa idrottsarrangemang foreskrivs vidare for-
bud att obehorigen betrida spelplanen. Forbud galler ocksé for att kasta in
foremal pé spelplanen. Den som uppsatligen bryter mot dessa bestimmelser
kan domas till boter eller fangelse i hogst sex méanader. I ringa fall doms inte
till ansvar. Vad som utgor ett ringa fall bedoms med beaktande av samtliga
relevanta omstindigheter. I forsta hand syftar forbudet mot idrottsarrange-
mang i elitklassen, dvs. arrangemang dir det typiskt sett samlas minga
minniskor pd idrottsanliggningen.

Egendom, sdsom de pyrotekniska varorna, som varit foremél for brott kan
forverkas enligt ordningslagen.

11.1 Brottskonkurrens

Om en person t.ex. kastar in en antind pyroteknisk vara ska han eller hon i
regel domas for bdde brott mot férbudet att anvinda pyroteknisk vara och
for brott mot forbudet att kasta in féremaél pa spelplanen. Det kan adven fin-
nas anledning att Gverviga om ett annat brott, s& som t.ex. framkallande av
fara, begatts. Om en maskerad person t.ex. anviander pyroteknik pa dskadar-
laktare kan denne démas for antingen tva brott mot ordningslagen alternativt
framkallande av fara for annan och brott mot ordningslagen pa grund av
maskeringen.
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12 Praxis

12.1 Hogsta domstolens beslut fran 2019

Hogsta domstolen fattade 2019-12-23, i mal nr O 4483-19, beslut om till-
tradesférbud for en person som inte tidigare var domd for brott.

Tilltradesférbud meddelades efter att det i samband med en allsvensk
fotbollsmatch i Stockholm uppstod brak mellan supportrar i de tvé lagen.
En av supportrarna, MO som var tidigare ostraffad, meddelades efter braket
tilltradesférbud fér kommande fotbollsarrangemang under ett dr. Som skal
for aklagarens beslut angavs att MO tillsammans och i samférstand med
andra misshandlat en supporter till motstandarlaget med slag och sparkar
mot kroppen och huvudet nir supportern stod upp och 13g ned. Enligt
gklagaren fanns det pa grund av sirskilda omstindigheter risk for att MO
skulle komma att begd brott som var dgnade att stora ordningen eller
sikerheten under fotbollsarrangemangen.

Tingsritten och hovritten gjorde samma bedémning som aklagaren. MO
overklagade hovrittens beslut till Hogsta domstolen (HD).

Under mélets handliggning i HD démdes MO f6r misshandel till villkorlig
dom och samhillstjinst i 110 timmar, med alternativstraff fangelse i fyra
ménader. Enligt domen har MO misshandlat en supporter till motstandar-
laget med tre slag mot huvudet och, nir supportern lg ned, en spark mot
kroppen. Ritten fann inte styrkt att det var friga om ett gemensamt
valdsutovande med andra.

HD redovisar i sitt beslut vissa principer for hur riskbeddmningen kring fort-
satt brottslighet vid idrottsarrangemang ska goras och uttalar att dven forhal-
landena kring brottslighet vid ett enstaka tillfille kan vara sddana att de i sig
tydligt visar péa risken for kommande brottslighet vid idrottsarrangemang.

De principer HD redovisar for riskbedémningen kan sammanfattas enligt
foljande:

- Vid riskbedémningen ska det sirskilt beaktas om personen tidigare,
under eller annars i samband med ett idrottsarrangemang som anordnas
av en idrottsorganisation, har begitt ett brott som ir dgnat att stora
ordningen eller sikerheten under ett sddant arrangemang.

- Det krivs inte att skuldfrdgan av ett tidigare brott ar slutligt avgjord.

- Tidigare brottslighet utgor endast en — om in en sirskilt viktig — om-
stindighet av betydelse f6r beddmningen av risken. Utover tidigare
brottslighet ska andra omstindigheter vigas in, sdsom forhallanden som
hanfor sig till den enskildes person.
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- For att tilltradesforbud ska kunna beslutas maste risken framsta som klar
och konkret. Samtidigt ska beaktas att lagstiftningen om tilltradesférbud
tar sikte pd en mer allmin risk for brott dn den som avses i den likartat
konstruerade lagstiftningen om kontaktférbud.

- Nir en bedémning grundas endast pa brottslighet vid ett enstaka tillfille
krivs det — for att tilltradesférbud ska kunna beslutas — som regel att det
finns ndgon ytterligare omstindighet som med viss styrka talar for att
personen kommer att begd brott igen. Det kan t.ex. handla om att det ir
kant att personen har samrore med valdsbenigna delar av en supporter-
krets eller tidigare har uppvisat ett ordningsstorande, om in inte
brottsligt, beteende i samband med idrottsarrangemang.

I detta fall levde MO under ordnade forhéllanden och hade inte tidigare
begatt nagot brott. Det hade inte heller framkommit att MO hade kontakt
med ndgra vadldsbenigna grupperingar av fotbollssupportrar. Brottets karaktir
och de nirmare omstindigheterna vid den aktuella misshandeln visade dock
and4, enligt HD, att det fanns en beredskap hos MO att delta i vald av just
det slag som lagen syftar till att motverka varfér HD avslog 6verklagandet.

HD slog i samma mal fast att dklagaren inte ir motpart i ett arende om till-
tradesforbud vid domstolsprovning av beslutet.

12.2  Underrattsavgoranden fran tidigt 2010-tal

Géta hovriitts beslut 2011-03-08, OA 2850-10, tilltriidesforbud beslutat

Linkopings tingsratt domde en LHC-supporter for misshandel bestdende i
att han "stimplat” en HV-supporter i huvudet nir denne 13g pd marken.
Girningen dgde rum i samband med en ishockeymatch mellan Link6pings
HC (LHC) och HV71 i mars 2010 nir visst tumult uppstod i en sportbar
beldgen i Linképing HC:s arena.

Tingsritten fann emellertid inte anledning att indra dklagarens tidigare
beslut att inte meddela LHC-supportern tilltradesforbud. Svenska Hockey-
ligan AB hade begirt omprovning av dklagarens beslut. Tingsratten fann att
misshandelsgirningen hade en tydlig koppling till den ishockeymatch som
pagick vid hindelsen. Supportern var dock inte tidigare démd for brott i
anslutning till ndgot idrottsarrangemang. Det fanns vidare i mélet inga
uppgifter om vad som foranlett den tidigare arrangorsavstingning som
dberopades eller nir i tiden den hade utfirdats.

Beslutet angdende tilltradesférbud 6verklagades.

[ hovritten 8beropades, utdéver de grunder och omstindigheter som provades
i tingsritten, dven tidigare ordningsstérande beteenden, dokumentation
rorande arrangOrsavstingning samt ett utlatande frin Supporterpolisen i
Linkoping. Hovritten konstaterade att supportern gjort sig skyldig till
ordningsstorande beteenden vid tva tivlingsmatcher i Elitserien i ishockey
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under hosten 2009 och domts f6r misshandeln i mars 2010 i samband med
en tivlingsmatch i Elitserien. Mot denna bakgrund och vad som i 6vrigt
framkommit i arendet fann hovritten att supportern hade visat att han ar
beredd att begd sidana brott som lagstiftningen syftar till att motverka.
Tilltradesférbud beslutades gillande till utgdngen av 2011.

Bords tingsiitts beslut 2010-09-15, A 2627-10, tilltridesforbud hévt

Aklagare beslutade den 1 juni 2010 att meddela en supporter till Malmé FF
tilltradesférbud eftersom personen hade upptritt ordningsstérande i sam-
band med en fotbollsmatch i Allsvenskan i maj 2010. Personen begirde att
tingsritten skulle prova beslutet. Personen var tidigare ostraffad och inte
misstankt for ndgot brott.

Omstandigheterna som tingsritten fann utredda i arendet var féljande.

Nagra timmar fore matchen gick Malmosupportern och tvd andra supportrar
langst fram i en grupp med ett tiotal andra supportrar mot centrala Boras.
Nir de tre lingst fram, som av poliser pa plats uppfattats som drivande, sig
en polisman drog de ner de halsdukar de dessforinnan haft uppdragna i
ansiktet. Nar supportergruppen niarmar sig den plats Elfsborgssupportrar
samlats pa borjar Malmé-supportrarna springa mot Elfsborgssupportrarna.
Polisen ingriper och nigon konfrontation uppstod inte. Vid ingripande mot
Malmé-supporterna med stéd av 13 § polislagen patraffades en stor sten i
dennes ficka. Anledningen till att han bar pa en sten uppgav han vara att han
tidigare kastat en sten i kanalen i Bords, och i samband med det plockat upp
en annan sten. Den stenen hade han sedan stoppat i sin ficka eftersom han
blev ridd nir han ség polisen.

Tingsritten konstaterar att en grundliggande forutsittning for tilltrides-
forbud ar att det finns en klar och konkret risk for att den som meddelas
forbudet kommer att begd brott under idrottsarrangemang. I rena undan-
tagsfall bor en brottsrisk kunna anses foreligga dven om personen tidigare
inte begétt sddant brott som anges i lagen om tilltridesforbud; t.ex. nir
supportrar frin olika klubbar triffas for att "géra upp”. Tingsritten ansig
visserligen inte att personens forklaring till varfor han hade en sten i sin ficka
var trovirdig men det var inte utrett om eller till vad han hade tinkt anvinda
denna. Han var inte heller en av dem som sprang mot det stille dar
Elfsborgssupportrarna hade samlats. Sammantaget fann tingsratten inte
tillrackliga forutsittningar foreligga for ett beslut om tilltradesférbud.

Svea hovrditts beslut 2010-05-25, O1680-10, tilltridesforbud faststdllt

DP meddelades av dklagare i oktober 2009 tilltridesféorbud med anledning av
dennes atgirder i samband med ett brak som uppstod i pausvilan i en match
den 28 maj 2009 pa Résunda fotbollsstadion mellan Solna AIK och
Hammarby IF. DP begirde tingsrittens provning av beslutet. I samband med
provning av tilltridesforbudet prévade tingsritten ocksa ett dtal mot DP
avseende forsok till misshandel.
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Omstandigheterna som tingsritten fann utredda i drendet var féljande.

Foremal kastades mellan de olika supportrarna och DP var en av dem som
kastade foremal mot Hammarbysupportrarna.

DP vidgick att han, sedan han sjalv fatt ett foremal pa sig, kastat snus mot
Hammarbysupportrarna.

Att kasta snus kan enligt tingsritten inte leda till smairta eller skada for den
som skulle triffas och ogillar &talet. Tingsratten konstaterar darefter att det
aktuella tilltradesforbudet grundar sig pa den aktuella gidrningen, som inte ar
straffbar. I vissa undantagsfall kan handlingar som inte ir straffbara foranleda
att det and4 kan anses foreligga en sddan risk att det dr motiverat med ett till-
tradesforbud. Ett deltagande i en konfrontation mellan supportrar tillhoriga
olika lag genom att kasta foremal mot den andra grupperingen maste enligt
tingsratten, oberoende av om agerandet ir straffbart eller inte, inbegripas i
vad som enligt forarbetena avses med undantagsfall.

Tingsritten faststillde dklagarens beslut om tilltridesforbud i 1 &r.
DP o6verklagade tingsrittens beslut.

I hovritten dberopades, utéver omstindigheterna som provades i tingsritten,
ocksa att DP i augusti 2009 domts for forgripelse mot tjansteman och vald-
samt motstind, som dgde rum i samband med att ett stort antal supportrar
skulle slussas av ett tunnelbanetdg infor ett fotbollsderby pa R4sunda fot-
bollsstadion.

Hovritten faststillde tingsrittens beslut och konstaterade att DP:s deltag-
ande i en konfrontation mellan supportrar tillhoriga olika lag ir i sig ett
beteende som tyder pa att han kan komma att begd brott under idrotts-
arrangemang. Eftersom han ocks4 tidigare domts for brott i samband med
idrottsarrangemang fann hovritten det sammantaget foreligga sidana sir-
skilda omstiandigheter som medforde att han borde &laggas tilltradesforbud.

Hovrditten for Viistra Sveriges beslut 2011-03-30, OA 4111-10,
tilltrédesforbud ej meddelat

Aklagaren meddelade den 4 juni 2010 tilltridesforbud for SR. Grunden var
att SR domts for deltagande i ett valdsamt upplopp utanfér Dubliners i
Goteborg den 1 oktober 2008 och att det fanns uppgifter om att han vid fyra
senare tillfillen varit inblandad i ordningsstérningar.

Tingsritten konstaterade att SR domts for valdsamt upplopp men att det
brottet begatts for drygt tva &r sedan. Aklagaren hade inte limnat nigra
nirmare detaljer om de hindelser som intriffat direfter och de forklaringar
som SR gett om hindelserna kunde inte limnas helt utan avseende. Tings-
ritten gjorde beddmningen att tilltradesforbudet skulle upphivas.

Aklagaren Sverklagade tingsrittens beslut.

Hovritten uttalade i sin dom att den omstindigheten att SR domts for brott
tyder pa att det finns en viss risk for att han pd nytt kommer att upptrida
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ordningsstérande. A andra sidan har han uppgett att han numera skoter sig
och inte utgor nigon risk.

Betraffande tre av de hindelser som intraffat efter 2008 har endast andra-
handsuppgifter lagts fram och dessa ar svara att virdera. SR har limnat vissa
forklaringar som man inte kan bortse ifrdn och uppgifterna om dessa tre
hindelser ger enligt hovritten inget underlag for att bedoma att SR agerat
ordningsstorande.

Betriffande en fjiarde hiandelse den 25 september 2010 finns direkta iakt-
tagelser fran ett vittne. Av vittnets uppgifter har framgétt att SR varit
drivande i en grupp supportrar som gjort utfall mot publik vid Gamla Ullevi.
Detta tyder pd att SR fortfarande ir en risksupporter. Det ror sig dock om en
hindelse under en period av nirmare tva och ett halvt &r. Sammantaget
ansdg hovritten inte att utredningen med tillricklig styrka visat att det fanns
risk for att SR skulle begd brott under idrottsevenemang.

Aklagarens 6verklagande avslogs. Ett hovrittsrad var skiljaktigt och ville
bifalla dklagarens yrkande om tilltridesforbud.

Svea hovrdits dom 2013-10-17, B 3227-13, tillircidesforbud inte hinder mot
dom for misshandel

SR tilldelades den 4 juli 2012 tilltradesférbud. Som motivering angavs att
han var misstiankt fér misshandel i samband med allsvensk match den 3 juli
2012 och att han dven vid tidigare tillfillen i samband med idrottsevenemang
upptritt ordningsstorande.

Direfter vicktes den 23 oktober 2012 atal mot honom for den misshandel
som intriffat den 3 juli 2012. Han démdes av tingsritten och 6verklagade
sen till hovritten.

[ hovritten vicktes frigan om betydelsen av att han med anledning av miss-
handelsbrottet meddelats tilltradesforbud. Om detta skrev hovritten i sin
dom att tilltradesférbudet grundas pa en riskbedomning for att forhindra
brottslighet vid idrottsarrangemang. De faktiska omstiandigheter som ligger
till grund for det tilltradesforbud som har meddelats kan enligt hovritten
inte anses vara samma faktiska omstindigheter som ligger till grund for atalet
for misshandel i malet. Forbuden mot att bli lagford eller straffad tva ganger
for samma brott enligt artikel 4 i Europakonventionens sjunde tilliggsproto-
koll och artikel 50 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittig-
heterna hindrar darfor inte &talet for misshandel. Enligt hovritten péverkar
inte heller det forhallandet att SR har meddelats tilltridesforbud straff-
mitningen i maélet.
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Bilaga 1 Checklista

Lag (2005:321) om tilltradesforbud vid idrottsarrangemang

e Kontrollera att berérd person dr 6ver 15 r

e Kontrollera om uppgift finns angdende tidigare brottslighet med koppling
till idrottsarrangemang, skuldfrigan behover inte vara slutligt avgjord.
Brott som personen har begétt fére femton ars dlder fir inte beaktas. For
att en koppling ska anses foreligga giller foljande.

- Brott under idrottsarrangemanget ska ha varit dgnat att stora ordningen
eller sakerheten dar, brottet behdver emellertid inte ha stort ordningen
eller sikerheten under arrangemanget i det enskilda fallet.

- Brott som har begitts i ssmband med idrottsarrangemanget ska ha varit
dgnat att stora ordningen eller sikerheten om brottet skett pa platsen for
arrangemanget.

Det bor foreligga ett geografiskt samband vilket innebir att brott som
intriffat alldeles utanfor den inhignade platsen fore eller efter matchen kan
beaktas vid riskbedémningen. Aven brott som skett p4 vig till eller fran
platsen bor beaktas om brottet till sin typ dr sddant att det dr dgnat att stora
ordningen och sikerheten vid ett idrottsarrangemang om det hade skett dar.
Detta galler ocksé brott under en lingre resa mot matchorten om det fore-
ligger andra omstindigheter som talar for att brottet har en direkt koppling
till arrangemanget.

Det ska foreligga ett tidsmissigt samband. Det bortre tidsmissiga sambandet
beskrivs enligt forarbetena som samma dag arrangemanget dger rum eller
négon dag fore eller efter detta.

e Vid riskbedémningen ska ocksd beaktas forhéllanden som hanfor sig till
den enskildes person.

e Ger omstindigheterna sammantaget stod for att det finns risk for att han
eller hon begar brottslighet av det angivna slaget kan tilltradesforbud
beslutas.

e Bedom omfattningen av tilltradesforbudet. I promemorian har pé sidan 7
limnats rekommendationer, syftande till en enhetlig tillimpning.

e Motivera beslutet.

I promemorian har [aimnats foljande forslag pa beslutstext som med veder-
borliga andringar kan ge stod for utformningen av beslutet.

NN dir misstinkt for XX i samband med allsvensk match i YY den ZZ. NN har
dven vid tidigare tillfillen i samband med idrottsarrangemang upprrdtt ordnings-
storande.
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e Kontrollera att beslutstidens lingd omfattar hogst tre ar.

e Anvind vid behov méjligheten att 13ta tilltradesférbudet borja gilla vid
annan tidpunkt 4dn beslutsdatum.

e Underritta part, giller ocksé beslut om att inte meddela tilltradesférbud.

Det ir angeliget att specialidrottsforbundet, och i férekommande fall annan
idrottsorganisation, ocksa underrittas om beslut att inte meddela tilltrades-
forbud; detta bland annat for att kunna ta stillning till frdga om arrangérs-
avstingning och kunna begira rittens provning av beslutet.

For det fall beslut meddelats om tilltridesférbud avseende en idrotts-
organisations traningsmatcher har féreningen bedomts som part i arendet.
Trianingsmatcher som inte avser landskamper anordnas normalt sett inte av
specialidrottsforbundet.
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Bilaga 2 Sammanstallning av en del av de beslut om

tilltradesforbud som meddelats under 2017 - 2018

utan for ohdrsamhet mot ordningsmakten)

Grunden f6r tilltradesférbud Tid
Agerat for att starta brik/konfrontation med motstdndarsupportrar 3 min
(ingen brottsmisstanke)

Brott mot ordningslagen (antint pyroteknik vid match) 6 man
Brott mot ordningslagen (innehaft pyroteknik p& arena) 6 man
Brott mot ordningslagen (antint pyroteknik maskerad) 6 man
Brott mot ordningslagen (antint rokbengal i folksamling utanfor arena) 6 man
Brott mot ordningslagen (kasta in petflaska pé spelplanen) 6 man
Brott mot ordningslagen (kastat in foremal p4 spelplanen) 6 man
Brott mot knivlagen (tidigare burit kniv under idrottsarrangemang) 6 mén
Agerat for att starta brdk med motstdndarsupportrar (ingen 6 man
brottsmisstanke)

Vialdsamt motstadnd och brott mot ordningslagen (innehav av 8 man
pyroteknik)

Skadegérelse 9 min
Frimjande av flykt (forsokt hjilpa gripen att fly) 9 min
Brott mot ordningslagen (antint rokbengal i klacksektion) 10 man'
V3ld mot tjansteman (polis) och vildsamt motstdnd 12 mén
Grov misshandel alternativt vallande till kroppsskada (fran liktarplats 12 man
kasta stolsdel som triffade fotograf i huvudet)

”"Allvarlig” misshandel (flera girningsmin) 12 méan
Misshandel av supporter utanfor arena (tidigare valdsamt motstdnd och | 12 mén
brott mot ordningslagen pa arena)

Brott mot ordningslagen (antint pyroteknik pé arena, lagford for 12 man
samma sak tva ginger tidigare, tidigare haft tilltridesférbud)

Brott mot ordningslagen (betritt spelplan tillsammans med ménga 12 méan
andra supportrar)

Brott mot ordningslagen (maskerad betritt spelplanen, "planinvasion”) 12 man
Framkallande av fara for annan (antint bengal i supportertég) 12 man
Vildsamt upplopp (haft tf tidigare, 4talas inte for vldsamt upplopp 12 min

! Anges i beslutet att fotbollssisongen snart ir slut.
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Grunden f6r tilltradesforbud

Tid

Brott mot ordningslagen och framkallande av fara for annan (antint 18 min
bengal maskerad p4 laktare)

Valdsamt upplopp och brott mot ordningslagen (betritt spelplanen) 18 méan
Ohorsamhet mot ordningsmakten (i samband med attack mot 18 man
motstandarsupportrar, tidigare tf mot bakgrund av bl.a. vildsamt

upplopp och brott mot ordningslagen)

Valdsamt upplopp och framkallande av fara for annan (kastat bangers 24 mén

mot polis, tidigare lagford + tidigare haft tf)
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