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1 Misstanktas ratt till insyn vid
frihetsberovanden m.m.

1.1 Sammanfattning

Reglerna om ritten till insyn enligt 24 kap. 9 a § RB innebir sammanfatt-
ningsvis foljande.

e Den som anhills eller hiktas har en ovillkorlig ritt att pd egen begiran ta
del av de konkreta omstindigheter som lagts till grund for beslutet,
varvid avses de omstindigheter som den frihetsberévade behover kianna
till for att effektivt kunna f2 frihetsberévandet provat.

e  Om den anhéllna personen begir att 3 ta del av dessa omstindigheter
ska dklagaren i forsta hand instruera polisen om vilken information den
anhallna personen ska f& muntligen. Om &klagaren grundar sitt
anh&llningsbeslut pa forhorsuppgifter och det aktuella forhoret finns
utskrivet kan den anhéllna personen fa lisa forhoret eller pd annat sitt 3
del av de uppgifter i forhoret som varit av omedelbar betydelse for
anhallningsbeslutet. Ngon ritt till kopior foreligger inte.

e Aklagaren ska anteckna dels att en begiran gjorts, dels i huvuddrag vilken
information som limnats.

e Den som hiktas fir genom 4klagarens redogérelse av vad som framkom-
mit i utredningen vid hiktningsférhandlingen, och genom domstolens
beslut, reda pa vilka omstindigheter som ligger till grund for hiktningen.
Efter hiktningsbeslutet behéver dirfor aklagaren inte limna information
om vad som lagts till grund f6r anhéllningsbeslutet enligt 24 kap. 9 a §
RB.

Reglerna om ritten till information enligt 12 och 12 a §§ FUK innebir
sammanfattningsvis foljande.

e Vid delgivning av misstanke om brott ska den misstinkta informeras om
vissa processuella rittigheter. Informationen kan lamnas muntligt och av
den som haller forhoret.

e Den som anhills eller hiktas ska utan dr6jsmal {3 skriftlig information
om vissa processuella rittigheter. Polismyndigheten har utformat
blanketter som ska 6verlimnas till den anhéllna/hiktade.

e En utlinning som frihetsberévas med anledning av misstanke om brott
ska f3 skriftlig information om sin ritt att kontakta sitt hemlands
konsulat. Polismyndigheten har tagit fram informationsblanketter.



1.2 Bakgrund

Den 1 juni 2014 tridde lagstiftning i kraft som roér misstanktas ritt till insyn
vid frihetsberévande m.m. Forandringarna syftade till att 6ka rittssikerheten
och férutsebarheten for den som misstanks for brott. Andringarna var
foranledda av Europaparlamentets och rddets direktiv 2012/13/EU om
ritten till information vid straffrittsliga forfaranden. Direktivet ir bindande
for medlemsstaterna.

EU-direktivet genomfordes i svensk lagstiftning genom forandringar i bland
annat rattegdngsbalken (RB), offentlighets- och sekretesslagen (OSL) och
forundersokningskungorelsen (FUK).

Bestimmelserna reglerar vilken ritt till information och insyn den misstinkta
har i vissa situationer under en forundersokning. Den utvidgade ritten till
information och insyn giller aven vid handliggningen av drenden om 6ver-
limnande frin Sverige enligt en europeisk arresteringsorder och nordisk
arresteringsorder samt utlimning.

Ytterligare direktiv' som rér misstinktas rittigheter har genomforts i svensk
ritt vilket medfort forandringar i 12 och 12 a §§ FUK.

1.3 Inledning

Enligt 24 kap. 9 a § RB har den som anhélls eller hiktas en ovillkorlig ratt att
pa egen begiran ta del av de omstandigheter som ligger till grund for beslut-
et.

Denna rittsliga vigledning syftar till att ge dklagare stod i sin bedomning av
vilken information som den misstinkta i detta stadie av utredningen har ritt
att f4. Vigledningen har sitt ursprung i en rittspromemoria med samma
namn. Vissa avsnitt i raittspromemorian har tagits bort, da de inte lingre
ansdgs relevanta for framstillningen. Avsnittet som roér hur konkret informa-
tionen som limnas maste vara har skrivits om med anledning av ett beslut
fran JO. Darutover har vissa sprakliga justeringar gjorts.

Vigledningen avslutas med ett kortare avsnitt som berér vriga
bestimmelser om ritt till information fér den som kan misstinkas for brott
och for misstinkta som frihetsberovas.

! Europaparlamentets och rddets direktiv 2016/343/EU av den 9 mars 2016 om
forstirkning av vissa aspekter av oskuldspresumtionen och av ritten att nirvara vid
rittegdngen i straffrittsliga forfaranden och direktiv 2016/800/EU om rittssikerhets-
garantier for barn som 4r misstinkta eller tilltalade i straffrittsliga forfaranden.
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2  Bestammelserna

2.1 Misstanktas ratt till insyn vid frihetsberévande

Den som anhills eller hiaktas har en ovillkorlig ritt att pa egen begiran ta del
av de omstindigheter som ligger till grund for beslutet, 24 kap. 9 a § RB.
Denna ritt kan inte begrinsas vare sig med hinsyn till utredning av brottet
eller pé grund av sekretess.

Enligt EU-direktivets artikel 7.1 ska den som anhélls eller hiktas, eller
dennas forsvarare, fa tillgang till sddana handlingar som ror det specifika
malet, som ir i behoriga myndigheters besittning och som ir visentliga for
att i enlighet med nationell ritt effektivt kunna angripa ett beslut om
anhéllande eller hiktning.

Vid genomforandet av direktivet i svensk lagstiftning har lagstiftaren valt att
anvinda sig av uttrycket omstéindigheter i stillet for uttrycket handlingar. I
forarbetena anfors att uttrycket omstindigheter mer limpligt anger vad som
avses. Vidare 6verensstimmer uttrycket med bestimmelsen i 10 kap. 3 §
OSL dir det bl.a. framgar att en part har ritt att f3 del av de omstindigheter
som liggs till grund for ett avgorande av ett mal eller drende. Enligt
forarbetena avses med anvindandet av uttrycket omstindigheter att det
handlar om process- eller utredningsmaterial.? Nir det giller vilket
utredningsmaterial som omfattas hinvisar lagstiftaren till bestimmelsen i 24
kap. 14 § andra stycket RB, dir det stadgas att dklagaren vid hiktnings-
forhandlingen ska ange de omstiandigheter som hiktningsyrkandet grundar
sig pd. Det idr sddana omstiandigheter som den misstiankta har ritt att ta del
av redan efter anhéllningsbeslutet.’

Genom reglerna om ritt till insyn vid frihetsberévande stills krav pa dklaga-
ren att precisera vilka omstandigheter som anhallningsbeslutet grundar sig
pa. Aklagaren ska, pa begiran av den misstinkta personen, redovisa sddant
utredningsmaterial eller delar av utredningsmaterial som haft en direkt
betydelse for beslutet om anhéllande. Detta innebir, enligt forarbetena, att
dklagaren inte behover redovisa allt utredningsmaterial som vid tidpunkten
for anhallningsbeslutet talar mot den anhéllna personen. Vad som menas
med detta forklaras pa foljande sitt.

Det kan emellertid finnas utredningsmaterial som forstarker
misstankarna men dir 8klagaren bedomer att utredningen behéver
kompletteras ytterligare innan materialet presenteras fér den
misstinkte. I den situationen och under férutsittning att tal inte har

2Prop. 2013/14:157 s. 23.
3Prop. 2013/14:157 s. 24.



vickts kan klagaren - om det ir till men f6r utredningen att materialet
gors tillgangligt for den misstinkte - neka den misstinkte att ta del av
detta utredningsmaterial sdvida det inte har legat till grund for beslutet
att anhélla den misstinkte. Det ska med andra ord finnas annat
utredningsmaterial som ir tillrickligt for ett anhallningsbeslut.

Hirefter erinras i forarbetena om aklagarens objektivitetsplikt enligt

23 kap. 4 § RB, som innebir att 8klagaren i detta skede inte kan neka den
misstinkta att ta del av sddant utredningsmaterial som talar till den misstank-
tas forman.? I forsta stycket, forsta meningen, nyss nimnda paragraf anges
att forundersokningen ska bedrivas objektivt. Bestimmelsen riktar sig till
samtliga befattningshavare som ska utféra uppgifter under en férunder-
sokning, sdsom dklagare, polisanstillda och tjinstemin vid andra brotts-
bekimpande myndigheter. Genom att det i andra meningen liggs till att de
ska soka efter omstiandigheter och bevis som talar sévil till den misstinktas
fordel som till hans eller hennes nackdel, tydliggors att de sjalvstandigt och
aktivt ska berika brottsutredningen i dessa avseenden. I det tredje stycket
anges att objektivitetsprincipen dven ska iakttas i den brottsbekimpande
verksamhet som sker innan en forundersokning har inletts. Alla forstadier till
en forundersokning omfattas av bestimmelsen. Det innebir att savil
underrittelseverksamhet och allmin brottsspaning som forutredning och
primirutredning omfattas.’

Vid tidpunkten f6r anhallandet ir det inte ovanligt att det inte har hunnit
skrivas ut nigra forhérsutsagor. Aklagaren har d3 méilighet att muntligen,
genom polisens forsorg, underritta den misstinkta om de uppgifter i
handlingarna som ligger till grund for beslutet.

I forarbetena framhalls sirskilt att bestimmelsen inte ger den misstinkta
personen ritt till kopior av utredningsmaterialet. Utredningsmaterialet ska
tillhandahallas pa det sitt som bedoms mest lampligt i det enskilda fallet. I
sammanhanget hinvisas till NJA 2008 s. 883. I rittsfallet behandlas frégan
om sekretess for bilder i ljud- och bildupptagningar av vittnesférhor som
héllits i domstol. Hogsta domstolen konstaterade att partsinsynen i process-
material aldrig kan hindras av att sekretess skulle anses vara av synnerlig vikt
med hinsyn till ndgot allmint eller enskilt intresse. Detta férhallande betyder
dock inte att en part alltid har ritt att f3 ett eget exemplar av en handling
eller annat som utgdr processmaterial. Betriffande formen for partsinsynen
och hur den ska forverkligas i det enskilda fallet finns det ett visst utrymme
for allminna lamplighetsoverviganden.

Den misstinktas generella ritt till insyn regleras i 23 kap. 18 § RB. Den
misstinktas insynsritt vad sirskilt giller de omstindigheter som legat till
grund for ett anhallande regleras dock genom bestimmelserna om ritt till

4 Prop. 2013/14:157 s. 24.
> Prop. 2015/16:68 s. 84.



insyn vid frihetsberévande enligt 24 kap. 9 a § RB. Ritten till insyn enligt
denna specialregel giller oavsett om den misstankta begir ut uppgifterna
direkt i samband med beslutet eller senare. Om begiran gors forst efter
hiktningsforhandlingen behover denna begiran inte tillmotesgds eftersom
ritten till insyn syftar till att ge den misstinkta mojlighet att ifrdgasitta
frihetsberévandet, vilket dven hiktningsforhandlingen ger. Ritten till insyn
enligt 24 kap. 9 a § RB giller dirfor inte heller efter det att frihetsberévandet
har upphort.

Vid den praktiska handlaggningen ar det viktigt att framhélla att syftet med
direktivet ir att den misstinkta effektivt ska kunna angripa ett beslut om an-
hallande eller hiktning. Om den misstinkta begir att {3 ta del av omstindig-
heterna ska dklagaren lamna dessa. Det bor ske genom att dklagaren ger poli-
sen i uppdrag att limna informationen.

Aklagaren bér dokumentera att den anhéllna personen begirt att f3 del av
omstindigheterna som ligger till grund for beslutet och vilka omstindigheter
som den anhéllna personen fatt del av. Det ir viktigt inte minst under jouren
d3 utredningshandlingarna i regel inte ir firdigstillda och dir flera dklagare
kan vara inblandade under anhéllningstiden. Dokumentationen kan
limpligen ske genom att dklagaren under "Anteckningar” i den aktuella
tvdngsmedelsblanketten i Cdbra gor en notering om vilka omstindigheter
som haft omedelbar betydelse for beslutet.

Vid en hiktningsforhandling far den misstinkta personen del av omstiandig-
heterna genom &klagarens redogorelse infor ritten och genom rittens beslut.



3 Rad om den praktiska
hanteringen

3.1 Nar uppkommer insynsratten?

Som framgétt ovan giller den misstinktas ratt till insyn i omstiandigheterna
som legat till grund for ett anhéllnings- eller hiktningsbeslut oavsett om den
misstinkta begir ut uppgifterna direkt i samband med beslutet eller senare.
Begiran maste inte ske i direkt anslutning till ett frihetsberévande, men
endast for det fall en begiran om insyn gors fére hiktningsforhandlingen sa
behoéver insyn i omstiandigheterna som lagts till grund fo6r anhallningsbeslutet
beredas den misstankta personen.

Vid anhéllningsbeslut i frinvaro uppkommer inte ritten att ta del av omstin-
digheterna som ligger till grund for beslutet om anhallande forrin det att fri-
hetsberovandet har verkstillts. Det torde f6lja av ordalydelsen i 24 kap. 9 a §
RB om "den som anhélls eller hiktas” jaimfoért med 24 kap. 9 § RB, som ut-
tryckligen anger att den frihetsberévade i samband med att anhallningsbeslut
i frdnvaro verkstills ska f4 besked om det brott som han eller hon 4r miss-
tankt for samt grunden for frihetsberévandet.

3.2 Vilket anhallningsbeslut omfattas av den
misstanktas partsinsyn?

Om till exempel den misstinkta personen har anhéllits i sin frAnvaro pé
grund av uppgifter som framkommit genom anvindningen av hemliga
tvdngsmedel, och det under tiden som gétt tills den misstinkta personen
grips och hors har framkommit nya omstindigheter som redan de medfor att
det foreligger sannolika skil (och grund for att 1dta anhallningsbeslutet
kvarstd), s& bor reglerna om insynsritt forstds pa det sittet att insynsritten
triffar de omstindigheter som foreligger nir frihetsberévandet verkstills.
Insynsritten bor i ett sddant fall siledes inte anses omfatta dven de initiala
omstindigheter som lades till grund for beslutet om anhéllande i franvaro,
med mindre 4n att dessa tidigare uppgifter alltjamt har lagts till direkt grund
for dklagarens 16pande stillningstagande att 13ta beslutet om anhéllande i
frinvaro bestd. Denna tolkning vinner stod dels av lagtextens ordalydelse,
dels av det forhéallandet att dklagaren har en skyldighet att kontinuerligt
bevaka att det fortfarande finns grund fo6r anhéllningsbeslutet, oavsett om
frihetsberovandet ir verkstillt eller inte, dels av syftet med bestimmelsen,
nimligen att den frihetsberévade p4 ett effektivt sitt ska kunna angripa
anhéllningsbeslutet.



Hiktningsbeslut i frénvaro skiljer sig pa det sittet fran anhéllande i frinvaro
att aklagaren vid hiktningsforhandlingen redogor for omstandigheterna som
ligger till grund for hiktningsyrkandet. Forsvararen far da del av omstandig-
heterna och kan aldrig ha ndgon tystnadsplikt i férhallande till sin klient.

3.3 Maste information lamnas omedelbart?

En vanligt forekommande fragestillning ar nir informationen, om den
begirs, behover limnas. Vare sig direktivet eller lagen reglerar detta. Syftet
med bestimmelsen ir att den misstinkta personen pi ett effektivt sitt ska f3
mojlighet att freda sig mot frihetsberévandet genom att i god tid fa en
mojlighet att forbereda sitt férsvar infor en kommande hiktnings-
forhandling.® Syftet med bestimmelsen i 24 kap. 9 a § RB ir inte att den
misstiankta ska kunna forbereda sig infér kommande forhor. Om insyn i
omstandigheterna som legat till grund for frihetsberdvandet till exempel
begirs direkt efter dklagarens beslut om anhallande, och om det d3 endast
héllits ett inledande delgivningsforhor enligt 24 kap. 8 § RB, s ir det enligt
Utvecklingscentrums uppfattning inget som hindrar att informationen
limnas forst efter det att den misstinkta personen hors i sak i narvaro av
forsvarare, om det ir sé att informationen inte har kunnat sammanstillas
innan férhor i sak genomfors.

Det ar viktigt att framhaélla att det férhallandet att informationen i ett sidant
fall kan limnas forst efter det att ett forhor i sak ar héllet inte har nigot att
gora med sekretessregler eller intresset av att skydda utredningen, utan ir en
direkt foljd av att ritten till information enligt lagrummet inte har ndgon
koppling till att forhor ska héllas eller andra utredningsitgirder vidtas.

Sammanfattningsvis kan darfor sigas att
e Ritten till information enligt 24 kap. 9 a § RB ir ovillkorlig.

o Aklagaren kan dirfér inte viigra att limna information med hinvisning
till att den misstinkta forst ska forhoras.

e A andra sidan ir inte syftet med ritten till information enligt 24 kap.
9 a § RB att kunna forbereda sig infor ett forhor. Syftet ar att kunna
angripa beslutet om frihetsberévande.

e Det finns dirfor inget hinder mot att halla ett forhor i sak med den
misstinkta dven om &klagaren inte har praktiska forutsittningar att limna
information enligt 24 kap. 9 a § RB forrin efter forhoret.

Aven om den misstinkta personen inte kan sigas ha en ritt till omedelbar
information bor informationen limnas s& snart det kan ske, varvid dklagaren

¢ Prop. 2013/14:157 s 21f.



maste ges skilig tid att avgora vilken information som ska limnas, pa vilket
sitt och i vilken form informationen ska limnas samt for att sammanstilla
informationen.

Under alla férhallanden kan det slés fast att det gétt for 1dng tid om den
misstinkta personen inte fir del av informationen forrin kort fére hiktnings-
forhandlingen.

3.4 Vad omfattar insynsratten och hur kan
informationen lamnas?

Ritten till insyn vid frihetsberévandet giller endast de omstindigheter som
har haft direkt betydelse for beslutet att frihetsberdva. Sddana omstiandig-
heter som 3klagaren kinner till, men som inte bedoms ha varit direkt
avgorande for frigan om ett anhéllningsbeslut skulle fattas eller inte, behover
inte den anhéllna personen informeras om. For sddana mindre avgérande
uppgifter giller ratten till partsinsyn enligt 23 kap. 18 § RB. Enligt den
bestimmelsen kan ritten till insyn begriansas med hansyn till risk for men for
utredningen.

Aklagaren kan vid kontakt med polisen muntligen ange vilka omstindigheter
som legat till grund for dklagarens beslut och dklagaren kan ge direktiv om
hur dessa omstindigheter ska presenteras for den misstinkta, vilka hand-
lingar som avses (om sddana var fardigstillda vid tidpunkten for beslutet) och
pa vilket sitt dessa ska goras tillgingliga. Aklagaren ska inte behdva géra en
skriftlig redogorelse till polisen, utan det ska ricka att denna information
limnas muntligen. Om utredningsmaterial ska goras tillgingligt innebir det
ingen ritt till kopior. Omstindigheterna i utredningsmaterialet ska tillhanda-
hallas pé det sitt som bedéms mest limpligt. Se nirmare vad som anforts
ovan under avsnitt 2.1.

3.5  Hur konkreta uppgifter om omstandigheterna
maste lamnas?

JO har i ett beslut slagit fast att det inte ir tillrackligt att limna endast all-
maint héllna uppgifter, sdsom att generellt hinvisa till uppgifter fran forhor
jamfort med teknisk bevisning. JO framhaller i beslutet att for att indamalet
med regleringen ska uppnds behoéver underrittelsen normalt vara mer kon-
kret dn sd. Om uppgifter fran ett forhor har direkt betydelse for anhallnings-
beslutet har den anhéllna personen ritt till insyn i det som kommit fram i
forhoret i dessa delar. I friga om DNA-spar eller annan liknande teknisk
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bevisning har den anhéllna personen en motsvarande insynsritt i det som har
direkt betydelse f6r anhallningsbeslutet.’

Det sagda innebir, enligt Utvecklingscentrums mening, att om ett anhall-
ningsbeslut grundar sig pé ett utpekande, ska detta anges. Det ir saledes inte
tillrackligt att i ett sddant lige hinvisa till uppgifter fran férhor. Det ar
diremot inte nédvindigt att uppge vem eller vilka som har gjort utpekandet,
vilket kan jamforas med vad som i vissa drenden presenteras vid en hikt-
ningsférhandling. P4 motsvarande sitt forhéller det sig med tekniska spér,
sdsom dna-spér eller fingeravtryck, dar det bor vara tillrackligt att ange att
det finns sddana spar pa brottsplatsen eller pd ett misstankt brottsverktyg
som kan knytas till den misstinkta personen, utan att nirmare konkretisera
vilken typ av spar och pé vilket foremal detta har sikrats.

Féljande tankemodell kan anvindas for att prova vilken information som ska
limnas och hur konkret den maste vara. Om jag som &klagare sammanstiller
de omstindigheter som jag avser att informera den anhallna om, och direfter
stiller mig frdgan om jag sjilv hade fattat ett anhéllningsbeslut om motsvar-
ande information limnats av en polis vid féredragning, och di bevarar frigan
jakande da uppfyller informationen kraven enligt 24 kap. 9 a § RB.

Nedan foljer tvd tankeexempel som syftar till att visualisera ovan nimnda
tankemodell.

Exempel 1

Vid ett inbrott i en videodvervakad affirslokal har girningspersonen
brutit sig in i lokalen genom att sl& sénder en ruta. Blodspér sikras vid
den krossade rutan. Film som visar girningspersonen ir av god kvalitet,
men personen ir inte identifierad. Nir blodsparet analyserats fir man
dna-traff mot viss person som kan konstateras vara samma person som
pa filmen. Husrannsakan genomférs hemma hos personen, dir gods
frin inbrottet antriffas. Personen anhills och begir att fi veta grun-
derna for anhéllandet.

I detta exempel ir det sdledes Utvecklingscentrums uppfattning att
dklagaren inte behdver beritta om samtliga tre bevis som talar mot den
misstinkta personen. Det bor i detta exempel vara tillrickligt att uppge
att det har sikrats dna fran brottsplatsen som kan knytas till den miss-
tinkta personen samt att gods frin inbrottet har antriffats i dennas
bostad. Dessa omstindigheter hade i sig sjilva varit tillrickliga for att
motivera ett frihetsberévande.

Exempel 2

Genom hemlig avlyssning inkommer uppgifter om att en viss person
ska transportera en storre mingd narkotika vid ett givet tillfille. Polis
genomfor dirfér en kontroll av det fordon personen framfér. I samband

7JO, Beslut 2022-06-20, dnr 2467-2020.
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med husrannsakan i fordonet antriffas narkotika. Personen anh4lls och
begir att f4 veta grunderna fér anhéllandet.

I detta exempel ir det Utvecklingscentrums uppfattning att det ar till-
rickligt att uppge att grunden for anhéllandet 4r att personen har fir-
dats i en bil dir det har antriffats en stérre mingd narkotika. Denna
omstindighet hade i sig sjalv varit tillracklig for att motivera ett frihets-
berévande.

Ofta, framforallt i storre mél, bestar en hiktningspromemoria av en samman-
fattande PM som utredare eller dklagaren skrivit. Promemorian ir da tillsam-
mans med de muntliga uppgifter som presenteras vid hiktningsforhandlingen
de enda omstindigheter som den misstinkta personen och domstolen far del
av, och foljaktligen de enda omstiandigheter som domstolen lagger till grund
for sitt eventuella haktningsbeslut. Insynsritten vid ett beslut om anhéallande
ar inte mer langtgdende 4n vid hiktning, utan endast tidigarelagd. En
sammanfattande promemoria som redogor for de omstindigheter som haft
direkt och tillricklig betydelse for beslutet att anhélla, eller en muntlig
redogorelse med motsvarande innehéll, ar alltsd tillracklig dven vid ett
anhéllningsbeslut.

Hur boér informationen vid anhallningsbeslutet rent konkret se ut om:

—  Det inte finns ndgra tillgiingliga handlingar och anhdllningsbeslutet enbart
grundar sig pd muntliga uppgifter fran en foredragning under jourtid?

Det ir de konkreta omstindigheterna som legat till grund for dklagarens
beslut som den anhéllna personen ska informeras om. Omstandigheter
som &klagaren efter beslutet fatt kinnedom om omfattas siledes inte av
insynsritten enligt 24 kap. 9 a § RB. Det ir givetvis svart for en aklagare
att veta vad som legat till grund for ett anhallningsbeslut som fattats av
en annan 3klagare. Forfarandet underlittas avsevirt om beslutande
dklagare antecknar omstindigheterna som haft direkt betydelse for
anhallningsbeslutet i anteckningsfiltet i tvdngsmedelsblanketten i C8bra.

—  Det finns utskrivna forhor, men anhdllningsbeslutet cindd enbart grundar sig
pd muntliga uppgifter?

Det ir fortfarande de konkreta omstindigheterna som legat till grund
for dklagarens beslut som dklagaren ska informera om. Det vill siga att
informationen bor limnas pd samma sitt som i foregdende situation.
Den anhéllna personen har inte ritt att fi mer information, eller
information pa annat sitt, an vad beslutande aklagare hade som grund
for sitt anhéllningsbeslut.

—  Forhor finns utskrivet och dklagaren grundar sitt anhdllningsbeslut pd upp-
gifter i ett eller flera utskrivna forhor?

Den anhéllna personen kan {4 lisa hela eller de delar av férhoren som
lagts till grund for anhéllningsbeslutet, det vill siga i de delar forhoren
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innehéller omstiandigheter som varit av direkt betydelse for anhallnings-
beslutet. Den anhéllna personen ska i vart fall p& négot sitt fa del av de
uppgifter i forhoren som &klagaren lagt till grund for beslutet om
anhéllande. Aklagaren ska instruera polisen om pé vilket sitt som den
anhéllna personen ska f& informationen. Ett sitt att limna
informationen istillet for att 13ta den misstinkta personen lisa férhoren
kan vara att sammanstilla en separat handling som den misstiankta far
lisa eller far upplast for sig diar de omedelbart relevanta omstindig-
heterna anges. Nagon ritt till kopior av forhoren foreligger inte.

—  Det handlar om stora mdl, ddir det kanske finns handlingar fran hemliga
tvdngsmedel, mingder med spanings-PM, JIT-material och liknande?

Infor en hiktningsforhandling upprittas i allmanhet en promemoria
varav framgar de omstindigheter som aklagaren dberopar till stod for att
sannolika skl foreligger for brottet eller brotten. Oftast finns skal att
uppritta motsvarande PM infor anh&llningsbeslut i storre drenden. Inne-
hallet i den kan d& enkelt pa begiran delges den misstinkta personen.

Aklagare som fattar beslut om anhéllande i frénvaro bér p& motsvarande
sitt alltid dokumentera de omstindigheter som anhéallningsbeslutet
grundas p4, dven om det vid tidpunkten d& anhéallningsbeslutet verkstills
kan vara andra omstandigheter som haft direkt betydelse fér — och utgor
tillracklig grund for — 8klagarens beslut att 1dta anhéallandet i frdnvaro
kvarstd (se avsnitt 3.2).

Aven om det endast ir de omstiandigheter som varit av direkt betydelse for
anhallningsbeslutet som omfattas av insynsritten, och att dklagaren inte hel-
ler méste informera om alla omstindigheter utan endast de som varit tillrack-
liga for beslutet, dr det viktigt att syftet med bestimmelsen inte medvetet
dsidositts av dklagaren. Ett exempel pa ett sddant &sidosittande kan vara att
dklagaren underléter att informera om omstindigheter som faktiskt legat till
grund for beslutet for att sedan ligga fram dem vid hiktningsforhandlingen i
overraskningssyfte. Ett sddant agerande medfér en uppenbar risk for att den
frihetsberdvade inte pa ett effektivt sitt kan freda sig mot frihetsberévandet
och stir dirmed i strid med bestimmelsens syfte och &klagaretiska principer.

3.6 Vem har ratt till insyn och vem avgor vilken
information som ska lamnas?

Lagtexten anger att det ar den som anhélls eller hiktas som har ratt till
insynen. Detta giller ocksd den offentliga forsvararen.

Det ir den dklagare som fattat beslutet om anhéllande som vet vilka
konkreta omstiandigheter beslutet grundar sig p& och som bist kan redogora
for dessa. Av naturliga skil kanske inte vederborande ir i tjdnst nir begiran
om partsinsyn gors. Det blir d& den &klagare som for tillfillet handlagger
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drendet som far limna svar. For att underlitta forfarandet bor beslutande
dklagare anteckna omstiandigheterna i anteckningsfiltet i tvingsmedels-
blanketten i Cébra.

3.7  Galler en begaran om insyn dven for framtiden?

Ska en begiran om insyn i omstindigheterna som legat till grund for ett an-
hallnings- eller haktningsbeslut gilla dven for framtiden? Om exempelvis en
handling inte ar fardigstilld i samband med frihetsberévandet, men innehal-
ler en omstindighet som legat till grund for anhéllningsbeslutet och hade
behovts tillgingliggoras for den misstinkta i samband med begiran om den
hade funnits tillgianglig och varit fardigstilld. Maste den misstiankta f4 in-
formation om denna nir handlingen sedan ar upprittad? Har giller, enligt
Utvecklingscentrums uppfattning, insynsritten just de omstandigheter och
det material som foreldg, och i den utstrickning och i den form som aklaga-
ren fitt del av, vid tidpunkten f6r anhéllningsbeslutet.

En begiran efter en hiktningsférhandling om att f3 del av de omstindigheter
som legat till grund for anhéllningsbeslutet behover inte tillmotesgés efter-
som ritten till insyn syftar till att ge den misstinkta mojlighet att ifragasitta
frihetsberévandet, vilket dven hiktningsforhandlingen ger eftersom denna da
fatt del av alla de omstandigheter som domstolen lagt till grund for hakt-
ningsbeslutet.

3.8  Vad galler nar en begdran framstalls efter att
frihetsberdvandet upphort?

Med hinsyn till att syftet med 24 kap. 9 a § RB, som nyss framhaéllits, ir att
den frihetsberovade pa ett effektivt sitt ska kunna angripa ett beslut om fri-
hetsberovande, bor inte en framstillan till 8klagaren om insyn vid frihetsbe-
rovande som framstills efter att frihetsberévandet upphort behandlas som en
begiran enligt 24 kap. 9 a § RB. En sddan begiran efter frislippandet bor
istillet bedomas som en begiran om partsinsyn enligt 23 kap. 18 § RB.

3.9  Kan domstolen foreldgga dklagaren att [amna ut
handlingar?

Nar det giller ritten till partsinsyn enligt 23 kap. 18 § RB kan domstolen
efter anmilan prova begiran fran den misstinkta enligt 23 kap. 19 § RB om
undersdkningen slutférts. Ndgon sddan méijlighet finns inte vad giller parts-
insynen enligt 24 kap. 9 a § RB. Om part ir missndjd med ett beslut av
dklagaren, fir han eller hon istillet begira 6verprovning av dklagarens beslut.
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Det har fran dklagare framforts att det inte sillan frén forsvararhall begars ut
handlingar och uppgifter och att mycket tid laggs ned pé detta i samband
med hiktningsforhandlingar. I de ssmmanhangen férekommer ocks3 att for-
svarare yrkar att ritten ska foreligga dklagaren att limna ut handlingar.
Aklagaren kan vid ett sdant yrkande hivda att lagstéd saknas for yrkandet.
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4 Ovriga bestimmelser om
information till misstankta och
frihetsberovade

4.1 Underréttelse till den som delges skalig
misstanke om brott

Enligt 12 § FUK ska den som delges skilig misstanke om brott i samband
med forhoret informeras om ett antal processuella rittigheter som giller
under en forundersokning:

e att anlita bitride av férsvarare och att under vissa forutsittningar fa en

offentlig férsvarare forordnad

e att f3 information om foérindringar av misstanken och ta del av
utredningsmaterial i den utstrickning som foljer av 23 kap. 18 § RB

e att vid behov bitridas av tolk och 4 handlingar Gversatta som ar
visentliga for att kunna ta till vara sin ritt, och

e att inte behdva yttra sig Gver misstanken.

Den misstinkta ska dven informeras om att staten betalar kostnaden for en
offentlig férsvarare, men att den som déms for ett brott kan bli skyldig att
betala tillbaka hela eller delar av kostnaden.

Det finns enligt bestimmelsen inget krav p4 att informationen ska limnas
skriftligen utan det ar tillrackligt med en muntlig information.

For en misstankt person som dr under 18 ar ska dirutover sd langt det ar
mojligt informeras om den fortsatta handliggningen, vilka myndigheter som
ar delaktiga i forfarandet och deras roller. Samtidigt ska den misstankta da
ocksa sirskilt underrittas om

e sin ratt enligt 5 och 26 §§ lagen (1964:167) med sirskilda bestammelser
om unga lagovertridare att f4 en virdnadshavare eller nigon annan nira
person underrittad samt kallad till fé6rhor och domstolsférhandling

e sin ritt att narvara personligen vid en domstolsférhandling

e att handliggningen ska priglas av respekt for hans eller hennes ratt till
skydd av privatlivet

e vart han eller hon kan vianda sig med klagomal som giller handlaggningen.
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4.2 Skriftlig information till den som anhdlls eller
haktas och till utlanning som frihetsberovas

Den som anhills eller haktas ska enligt 12 a § FUK utan drojsmal fa skriftlig
information om de processuella rattigheter som han eller hon har under en
forundersokning och vid handliggning av brottmal i domstol. Harmed avses

e rittigheterna enligt 12 § FUK

e ritten att ta del av de omstandigheter som ligger till grund for beslutet
om anhéllande eller hiktning enligt 24 kap. 9 a § RB

e ritten att fi en anhorig eller annan nira person underrittad om
frihetsberovandet

e ritten att f3 hilso- och sjukvard

e ritten att fi ett anhéllande provat vid hiktningsférhandling inom
lagstadgad tid.

For de anhéllna eller hiktade som 4r under 18 &r ska den skriftliga informa-
tionen dven omfatta férutsittningarna for frihetsberovande enligt 24 kap. RB
och 23 § lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om unga lagovertrad-
are eller, nir det r frdga om internationella férfaranden, de bestimmelser
som ligger till grund for frihetsberévandet.

En utlinning som frihetsberévas med anledning av misstanke om brott ska f&
skriftlig information om sin ratt att kontakta sitt hemlands konsulat, 1 §
lagen (1989:152) om underrittelseskyldighet m.m. nir utlinningar ar
berévade friheten.

Den skriftliga informationen ska 6verlimnas vid anhallandet.® Informationen
ska ges pa ett sprak som den misstinkta personen forstir och han eller hon
har ritt att f3 behélla den skriftliga informationen si linge som frihets-
berévandet pagar. Nir det giller vem som ska ombesorja att den skriftliga
informationen limnas framhalls i férarbetena att det alltid ar de brotts-
utredande myndigheterna som ansvarar for att den som frihetsberévas
underrittas om sina processuella rittigheter, inte domstolen eller
Kriminalvirden. Vidare anges att den som verkstiller ett frihetsberovande
har ett sarskilt ansvar for att ombesorja att den misstidnkta personen infor-
meras om sina rittigheter. Detta innebir att i normalfallet 6verlimnas den
skriftliga informationen av utredande myndighet omedelbart efter dklagarens
anhéllningsbeslut. Samtidigt erinras om bestimmelsen i 1 a § andra stycket
FUK och férundersokningsledarens 6vergripande ansvar for att den miss-
tianktas rittigheter tillvaratas.’

8 Prop. 2013/14:157 s. 20.
® Prop. 2013/14:157 s. 20.
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Polismyndigheten har i samarbete med Aklagarmyndigheten tagit fram tre
blanketter innehéllande den skriftliga information som den misstiankta har
ritt att f, dels en blankett avseende 12 a § FUK och 1 § lagen (1989:152)
om underrittelseskyldighet m.m. nir utlanningar ir berévade friheten, dels
tvd blanketter avseende den informationen som ska limnas till den som ar
eftersokt enligt en europeisk eller en nordisk arresteringsorder respektive den
som begirs utlimnad. Blanketterna, som ska anvindas, (se bilagorna 1-3)
finns ocksé oversatta till ett femtiotal olika sprik.
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5 Forteckning 6ver bilagor

Bilaga 1 Polisens information till misstiankta och frihetsberdvade

Bilaga 2 Polisens information till den som begirs 6verlimnad enligt en
europeisk eller nordisk arresteringsorder

Bilaga 3 Polisens information till den som begirs utlimnad
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Bilaga 1

INFORMATION TILL MISSTANKTA Sida 1
OCH FRIHETSBEROVADE

Polisen

Information till dig som ir misstinkt for brott

o Du har ritt att bli underrittad om misstanken och forandringar av denna. Du har dven ritt
att fortlopande ta del av utredningen om det kan ske utan att det skadar utredningen.

° Du har rétt att inte behdva yttra dig dver misstanken och inte heller i 6vrigt behdva medverka till
utredningen av din egen skuld.

° Om du dr misstdnkt for ett brott med ldgst sex ménaders fiingelsestraff, da kan domstolen doma dig
till ett ldgre straff om du ldmnar viktig information for att utreda brott.

° Du har ritt att pa egen hand anlita en forsvarare. Du har i vissa fall dven ritt att fa en offentlig
forsvarare om du sjdlv begir det eller bedéms vara i behov av en.

. Staten betalar kostnaden for en offentlig forsvarare, men om du déms for aktuellt brott
kan du bli skyldig att betala tillbaka hela eller delar av kostnaden.

° Du har rétt att fa informationen pa ett sprak du forstar.
° Du har ritt att vid behov fa hjélp av tolk och fa viktiga handlingar Gversatta.
o Du 4r skyldig att stanna kvar for forhor i hogst sex timmar. | undantagsfall kan du vara skyldig

att stanna kvar i ytterligare hgst sex timmar. Snarast efter forhoret ska du friges om inte aklagaren
beslutar att du ska anhéllas.

Ytterligare information till dig som anhéllits eller hiktats

° Du har ritt att ta del av de omsténdigheter som ligger till grund for beslutet om anhallande
eller hdktning.

o Du har ritt att fa ndgon av dina ndrmaste anhériga eller ndgon annan person som star dig
sdrskilt ndra underrittad om frihetsberévandet sé snart det kan ske utan att det skadar utredningen.

. Du har ritt att fa informationen muntligen och skriftligen pé ett sprak du forstér.

. Du som inte dr svensk medborgare har ritt att begéra att ditt hemlands konsulat sa snart
som mojligt underrittas om frihetsberdvandet och att meddelanden frén dig vidarebefordras
dit.

° Du har ritt att vid behov fa mat och vila.

° Du har rétt till minst en timmes daglig utomhusvistelse pa rastgard om du har varit

frihetsberdvad under minst ett dygn.

° Du har ritt att vid behov fa hélso- och sjukvard. Du har ocksa ritt att p& egen begéran bli
undersokt av ldkare, om det inte dr uppenbart att en ldkarundersékning &r onddig. Du har
dérefter rétt att bli vardad pa det sétt ldkaren sagt.



INFORMATION TILL MISSTANKTA Sida 2
OCH FRIHETSBEROVADE

Efter att dklagare beslutat att du ska vara anhallen, ska han eller hon s& snart som méjligt

och senast klockan tolv tredje dagen efter anhallningsbeslutet begira att en domstol provar

om du ska hiktas. Domstolen ska da s snart som mdjligt hilla fdrhandling. Sddan forhandling
fér aldrig hallas senare dn fyra dygn efter att du greps eller annars blev frihetsbervad.

Om domstolen beslutar att du ska vara hiktad bestdms dven niir tal ska viickas. Om 4tal

inte viicks inom tva veckor, ska domstolen som huvudregel hatla ny forhandling varannan
vecka fram till dess att atal vicks.

Under tiden som du &r frihetsberévad kan dina kontakter med omvérlden inskrinkas.

Efter att &klagaren anhallit dig &r han eller hon skyldig att hela tiden kontrollera om
det finns skl att halla dig fortsatt frihetsberévad.

Sérskild information till dig som 4r under 18 ar

Du har ritt till offentlig forsvarare om det inte 4r uppenbart att det inte behovs.

Aven om 4klagaren beslutar att inte anhalla dig far polisen halla dig kvar i upp till tre timmar for att s& snart
som mdjligt Sverlamna dig till dina fSréldrar, annan virdnadshavare, tjinsteman vid socialtjinsten eller
annan lamplig person. Du kan beh$va stanna ytterligare tre timmar om det behdvs for utredningen.

Du har ritt att vid behov fa hjélp av tolk och fa viktiga handlingar 6versatt.

Du behdver inte yttra dig 6ver vad du misstidnks for och inte heller medverka i utredningen av din skuld.
Du behover inte heller i 6vrigt hjélpa till i utredningen.

Du har ritt att fi information om hur ditt drende kommer att handldggas, vilka myndigheter som #r
inblandade och vad myndigheterna har for uppgifter.

Dina forildrar (vdrdnadshavare) eller annan néra person kommer att informeras om att du dr misstinkt for
brott och kommer &ven att kallas till polisférhor som ska hallas med dig. Om du gripits, anhéllits eller
hiktats (frihetsberdvats for brott) kommer de att informeras om det och skiilen for det. Om du blir atalad for
brott kommer de att informeras om det och om tidpunkten fSr huvudférhandlingen i domstol. Det finns
undantag da fordldrar (vardnadshavare) eller annan niira person inte ska informeras om dessa saker.

Du har ritt att nérvara personligen vid domstolsforhandling.
Handldggningen av ditt &rende ska préglas av respekt for din ritt till skydd av ditt privatliv.

Om du har klagomal pa hur ditt drende handlagts, kan du géra en anmilan till Justiticombudsmannen (JO)
eller Justitickanslern (JK).

Om du anhélls eller hiktas ska du informeras om forutsittningarna for frihetsberdvandet enligt 24 kap.
Réttegdngsbalken och 23§ lagen om sidrskilda bestimmelser for unga lagévertridare. Eller om det 4r fraga
om ett internationellt forfarande, de bestimmelser som ligger till grund for frihetsbervandet.

Om du har frigor i anledning av denna information kan du viinda dig till Polisen eller
din férsvarare.



Bilaga 2

INFORMATION TILL DIG SOM BEGARS Sida 1
OVERLAMNAD ENLIGT EN EUROPEISK
ELLER NORDISK ARRESTERINGSORDER

Information till dig som begiirs tverlimnad

. Du har ritt att bli underréttad om innehéllet i arresteringsordern, bl a vilka brott du misstinks for.
° Du har rétt att inte behdva yttra dig Sver misstanken i forhdr hos Polisen eller andra myndigheter.
° Du har rétt att & en offentlig forsvarare om du begir det eller bedéms vara i behov av en.

® Du kan ha rétt att utse en forsvarare eller ett bitrdde i den stat som har utfdrdat arresteringsordern.
° Du har rétt att vid behov fa hjélp av tolk och fa viktiga handlingar 6versatta.

® Du ska tillfragas om du samtycker till att bli 6verldmnad till det land som begir dig Sverlimnad.

Ditt samtycke skulle paskynda forfarandet. Om du samtycker till att bli dverlimnad ska du dven
tillfragas om du medger att atalas eller straffas for andra brott 4n de som arresteringsordern giller.

o Du ir skyldig att stanna kvar for forhor i hogst sex timmar. [ undantagsfall kan du vara skyldig att
stanna kvar i ytterligare hogst sex timmar. Snarast efter forhéret ska du friges om inte dklagaren
beslutar att du ska anhéllas.

Ytterligare information till dig som anhallits eller hiktats

o Du har ritt att fa ndgon av dina ndrmaste anhdriga eller ndgon annan person som stér dig sérskilt néra
underréttad om frihetsbervandet sa snart det kan ske utan att det skadar utredningen.

E Du som inte dr svensk medborgare har ritt att begéra att ditt hemlands konsulat sd snart som mgjligt
underrittas om frihetsberdvandet och att meddelanden fran dig vidarebefordras dit.

° Du har ritt att vid behov fa mat och vila.

o Du har rétt till minst en timmes daglig utomhusvistelse pé rastgard om du har varit
frihetsberdvad under minst ett dygn.

° Du har ritt att vid behov fi hilso- och sjukvard. Du har ocksa riitt att pd egen begiran bli undersokt
av ldkare, om det inte 4r uppenbart att en ldkarundersdkning &r onddig. Du har dérefter rétt att bli
vardad pa det sitt som ldkaren sagt.

° Efter att aklagare beslutat att du ska vara anhallen, ska han eller hon s snart som mgjligt och senast
klockan tolv tredje dagen efter anhdllningsbeslutet begéra att en domstol provar om du ska hiktas.
Domstolen ska da sa snart som mdjligt hélla t6rhandling. Sadan férhandling far aldrig hallas senare &n
fyra dygn efter att du greps eller annars blev frihetsberévad. Ny forhandling ska som huvudregel hallas
varannan vecka fram till dess att beslut i frdgan om Sverldmnande meddelas. Om du &r frihetsberdvad
dven efter att beslut om Sverlimnande till det andra landet meddelats, kan du begéra ny frhandling
om frihetsberdvandet inom tre veckor fran det senaste beslutet.



INFORMATION TILL DIG SOM BEGARS
OVERLAMNAD ENLIGT EN EUROPEISK

oL PO I i sen ELLER NORDISK ARRESTERINGSORDER

° Under tiden som du #r frihetsbervad kan dina kontakter med omviirlden inskrinkas.

o Efter att aklagaren anhallit dig 4r han eller hon skyldig att hela tiden kontrollera om
det finns skl att halla dig fortsatt frihetsberdvad

Sérskild information till dig som dr under 18 ar

° Du ska fa en offentlig forsvarare om du 4r under 18 &r.

° Aven om &klagaren beslutar att inte anhalla dig far Polisen halla kvar dig i upp till tre timmar
for att s& snart som méjligt Sverlamna dig till dina fordldrar, annan vardnadshavare, tjinsteman
vid socialtjdnsten eller annan lamplig vuxen person.

Om du har fragor i anledning av denna information kan du viinda dig till Polisen eller
din forsvarare.

Sida 2



Bilaga 3

INFORMATION TILL DIG SOM BEGARS  Sida 1
UTLAMNAD ENLIGT LAGEN (1957:668)

w POIisen OM UTLAMNING FOR BROTT

1]

Information till dig som begiirs utlimnad

° Du har ritt att bli underrittad om innehallet i den internationella efterlysningen eller framstillningen om
utlimning, bl a vilket land som begir dig utlimnad och vilka brott du misstéinks for.

o Du har ritt att inte behdva yttra dig 6ver misstanken i forhr hos Polisen eller andra myndigheter.

° Du har ritt att pa egen hand anlita en forsvarare. Du har normalt dven ritt att 3 en offentlig forsvarare
om du sjélv begir det eller om du beddms vara i behov av en.

o Du har ritt att vid behov fa hjélp av tolk och fa viktiga handlingar 6versatta.

° Du ska tillfragas om du samtycker till att bli utlimnad till det land som begir dig utlimnad.
Ditt samtycke kan paskynda forfarandet. I vissa fall ska du dven tillfrigas om du samtycker till att 4talas
eller straffas for annat brott som du har begatt fore utlimningen.

° Du dr skyldig att stanna kvar for forhor i hogst sex timmar. [ undantagsfall kan du vara skyldig att stanna
kvar i ytterligare hogst sex timmar. Snarast efter forhret ska du friges om inte dklagaren beslutar att du
ska anhallas.

Ytterligare information till dig som anhallits eller hiiktats

° Du har ritt att fi ndgon av dina ndrmaste anhdriga eller ndgon annan person som stér dig sirskilt nira
underrittad om frihetsberdvandet s snart det kan ske utan att det skadar utredningen.

) Du som inte dr svensk medborgare har ritt att begira att ditt hemlands konsulat s& snart som mjligt
underrittas om frihetsberdvandet och att meddelanden fran dig vidarebefordras dit.

e Du har rétt att vid behov fa mat och vila.

o Du har ritt till minst en timmes daglig utomhusvistelse pa rastgard om du har varit
frihetsberdvad under minst ett dygn.

° Du har ritt att vid behov fa hélso- och sjukvard. Du har ocksé riitt att pd egen begéran bli undersokt av
lakare, om det inte &r uppenbart att en likarundersskning 4r onddig. Du har dérefter ritt att bli vardad pa
det sétt som ldkaren sagt.

o Anledningen till att du anhéllits dr antingen en internationell efterlysning eller en framstillning om
utldmning fran ett annat land.

Om &klagare anhallit dig pa grund av en internationell efterlysning ska han eller hon genast anmiila sitt
beslut till domstolen. Domstolen ska dd s snart som mdjligt halla forhandling och besluta om du ska vara
fortsatt frihetsberdvad. Om det andra landet direfter inom viss tid begér dig utlimnad, ska dklagaren
begira att en domstol provar om du ska héktas. Domstolen ska dé s& snart som majligt hilla forhandling.
Om domstolen beslutar att du ska vara hiktad giller beslutet tills vidare till dess att utlimning skett eller
drendet pé annat sitt avgjorts. Under tiden du 4r hiktad kan du alltid begira att en ny forhandling halls
inom tre veckor fran det senaste beslutet.
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Om aklagare anhallit dig pa grund av en framstillning om utlimning, ska han eller hon s& snart som
mdjligt och senast klockan tolv tredje dagen efter anhdllningsbeslutet begira att en domstol provar om
du ska héktas. Domstolen ska da s& snart som m&jligt hélla forhandling. Sidan forhandling far aldrig
héllas senare @n fyra dygn efter att du greps eller annars blev frihetsberdvad. Om domstolen beslutar att
du ska vara hiktad giller beslutet tills vidare till dess att utlimning skett eller frendet p4 annat sitt
avgjorts. Under tiden du &r hiktad kan du alltid begéra att en ny forhandling halls inom tre veckor fran
det senaste beslutet.

) Under tiden som du #r frihetsberévad kan dina kontakter med omvirlden inskrinkas.

. Nér dklagaren anhallit dig &r han eller hon skyldig att hela tiden kontrollera om det finns skiil att halla
dig fortsatt frihetsberdvad.

Sirskild information till dig som 4r under 18 ar
° Du har ritt att f4 en offentlig forsvarare om det inte #r uppenbart att det inte behovs.
o Aven om aklagaren beslutar att inte anhalla dig far Polisen halla kvar dig i upp till tre timmar

for att s& snart som mdjligt dverldmna dig till dina fordldrar, annan vardnadshavare, tjansteman
vid socialtjédnsten eller annan limplig vuxen person.

Om du har frigor i anledning av denna information kan du viinda dig till Polisen eller
din forsvarare.



20



AKLAGARMYNDIGHETEN




	1 Misstänktas rätt till insyn vid frihetsberövanden m.m.
	1.1 Sammanfattning
	1.2 Bakgrund
	1.3 Inledning

	2 Bestämmelserna
	2.1 Misstänktas rätt till insyn vid frihetsberövande

	3 Råd om den praktiska hanteringen
	3.1 När uppkommer insynsrätten?
	3.2 Vilket anhållningsbeslut omfattas av den misstänktas partsinsyn?
	3.3 Måste information lämnas omedelbart?
	3.4 Vad omfattar insynsrätten och hur kan informationen lämnas?
	3.5 Hur konkreta uppgifter om omständigheterna måste lämnas?
	3.6 Vem har rätt till insyn och vem avgör vilken information som ska lämnas?
	3.7 Gäller en begäran om insyn även för framtiden?
	3.8 Vad gäller när en begäran framställs efter att frihetsberövandet upphört?
	3.9 Kan domstolen förelägga åklagaren att lämna ut handlingar?

	4 Övriga bestämmelser om information till misstänkta och frihetsberövade
	4.1 Underrättelse till den som delges skälig misstanke om brott
	4.2 Skriftlig information till den som anhålls eller häktas och till utlänning som frihetsberövas

	5 Förteckning över bilagor



