AKLAGARMYNDIGHETEN Yttrande Sida 1 (3)
Datum Dnr
2019-11-04 AM2019-1454

Ert datum Er beteckning

2019-08-13 Ju2019/02632/DOM

Regeringskansliet
Justitiedepartementet
Enheten for processratt och domstolsfragor

Yttrande 6ver promemorian Digital kommunikation i
domstolsprocesser (Ds 2019:18)

Sammanfattning

Med viss reservation nar det géller utformning av den i promemorian
foreslagna nya paragrafen i rattegangsbalken, 33 kap 1 a §, tillstyrker
Aklagarmyndigheten promemorians férslag och instimmer i de bedomningar
som redovisas. Synpunkter lamnas dver de avsnitt eller delar av avsnitt i
promemorian som beddmts sarskilt beréra Aklagarmyndigheten.

Reformbehovet (Avsnitt 2)

Aklagarmyndigheten instammer i det i promemorian redovisade reformbehovet
och valkomnar de dari lamnade forslagen sasom syftande till en fortsatt
utveckling mot en mer teknikneutral processréttslig reglering och ett
efterkommande av riksdagens och regeringens malsattningar nar det galler en
Okad och forbéattrad digitalisering av den offentliga forvaltningen.

Krav pa skriftlighet (Avsnitt 3)

Aklagarmyndigheten instimmer i promemorians bedémning och har inget att
erinra mot de forslag som lamnas i avsnittet.

Rattegangsbalkens regler om underskrift av inlagor (Avsnitt 4)
Aklagarmyndigheten har i allt vasentligt inget att erinra mot de forslag som
l&mnas i avsnittet men dnskar [&mna féljande sérskilda kommentarer kring
avsnitten 4.3 och 4.4.

For vilka inlagor bor det finnas krav pa underskrift? (Avsnitt 4.3)

Aklagarmyndigheten instammer i férslaget om att ta bort kravet pa att en
aklagares stamningsansokan ska vara undertecknad eller dverféras pa ett satt
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som uppfyller vissa sakerhetskrav och delar promemorians beddmning i denna
del. Aklagarmyndigheten ser positivt p& mojligheten for &klagare att anvanda
fler typer av elektroniska kontaktvéagar for det fall den befintliga tekniska
I6sningen med elektroniska stamningsansokningar i brottmal vid nagot tillfalle
inte skulle fungera.

Aklagarmyndigheten instimmer &ven pa samma grund i férslaget om att ta bort
kravet pa att en stamning som utfardas av aklagaren ska vara undertecknad.

Formkravet anpassas for att gora digitala ansokningar mojliga (Avsnitt 4.4)

Nér det galler promemorians forslag i de delar som berér ansokan om resning
och anstkan om aterstéllande av forsutten tid hade Aklagarmyndigheten
foredragit en utformning av den foreslagna nya paragrafen i rattegangsbalken,
33 kap 1 a §, mer i likhet med den som idag galler for aklagares
stamningsansokan. En sadan reglering av formkravet med ett alternativ till
elektronisk underskrift (i detta fall avancerad elektronisk underskrift enligt
EU:s forordning om elektronisk identifiering) och en magjlighet att dverfora en
ansokan pa ett satt som uppfyller motsvarande krav pa sakerhet hade enligt
Aklagarmyndighetens bedomning méjliggjort ett mer digitaliserat och
systemintegrerat stod aven for denna typ av inlagor fran aklagaren. En sadan
justering av formkravet skulle d&ven méjliggora for Aklagarmyndigheten att,
utan storre forandring av myndighetens redan befintliga tekniska losningar,
efterkomma de bakomliggande skélen for promemorians redovisade
reformbehov. Aklagarmyndigheten kan inte heller se att det skulle uppsté nagra
negativa konsekvenser av en sadan justering av formkravet nar det géller
utstallarverifikationens funktion avseende dessa handlingar sdsom den
beskrivits i promemorian.

Fullmakt fér ombud (Avsnitt 5)

Aklagarmyndigheten har inget att erinra mot de forslag som lamnas i avsnittet
men Onskar lamna féljande sarskilda kommentarer kring avsnittet 5.7.

Godkannande av strafférelaggande genom ombud (Avsnitt 5.7)

Aklagarmyndigheten valkomnar forslaget att ta bort kravet pa ingivande i
original for fullmakter som ger ett ombud rétt att godkénna ett
strafforelaggande. En s&dan reglering skulle enligt Aklagarmyndighetens
bedémning mojliggora for en saval rattssaker som resurseffektiv hantering av
dessa handlingar som elektroniska dokument. Nagot som i sin tur bedoms
kunna medfora positiva verksamhetseffekter inte minst inom ramen for berdrda
myndigheters mangdbrottshantering, dar denna typ av fullmakter &r sérskilt
vanligt forekommande.
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Kostnader och andra konsekvenser (Avsnitt 11)

Aklagarmyndigheten instammer i allt vasentligt med den i promemorian
redovisade beddmningen nér det galler de kostnadsmassiga konsekvenserna av
de framlagda foreslagen men 6nskar l[amna foljande sérskilda kommentarer i
denna del.

Aklagarmyndigheten har foreslagit en justerad utformning av den i
promemorian foreslagna nya paragrafen i rattegangsbalken, 33 kap 1 a §. Vid
ett realiserande i enlighet med den av Aklagarmyndigheten foreslagna
justeringen beddms befintliga tekniska l6sningar i myndigheten utan stérre
forandring kunna anvandas dven efter ett genomférande av de i promemorian
redovisade forslagen. Nagra direkta kostnadsokningar for Aklagarmyndigheten
skulle i sa fall inte uppsta. Ett realiserande i enlighet med den i promemorian
foreslagna utformningen av 33 kap 1 a § rattegangsbalken bedéms & andra
sidan innebéra kostnadsokningar for Aklagarmyndigheten.

Detta beslut har fattats av vice riksaklagaren Katarina Johansson Welin efter
foredragning av kammaraklagaren Max Wadstrom. | den slutliga
handlaggningen av arendet har ocksa rattschefen Marie-Louise Ollén och it-
direktoren Anders Thoursie deltagit. Samrad har dven skett med nationellt
jouransvarig omradeschef chefsaklagaren Gunnar Brodin.
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