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Remissvar — promemoria Omstallningsstod till foretag som fatt
minskad omséttning pa grund av coronaviruset (Fi2020/02322/S2)

Mot bakgrund av de intressen Aklagarmyndigheten har att beakta limnas
synpunkter pa forslagen i promemorian vad galler vem som kan omfattas av
straffansvaret, kvalifikationsgrunderna for grovt brott och pa den foreslagna
ansvarsfrihetsgrunden vid frivillig réttelse (avsnitt 4.7).

Aklagarmyndigheten vill understryka att det kan finns en betydande risk att
lagstiftningen, som mojliggér utbetalning av stora summor i stéd och som i
princip helt saknar brottsforebyggande kontrollatgarder, kommer utnyttjas i
kriminellt syfte.

Straffansvarets omfattning

Att den som ansoker om omstéllningsstdd kan gora sig skyldig till
omstallningsstodsbrott &r sjalvklart. Aklagarmyndigheten noterar att det inte,
vare sig i den foreslagna lagen eller i forordningen, finns nagra bestammelser
om vem som ska underteckna ansokan. En ordning dar undertecknande fran en
foretradare uttryckligen skulle krévas skulle tydliggéra dennes ansvar och
komplettera foretradaransvaret enligt 25 §.

Det &r inte helt tydligt vilken krets av personer som kan komma att géra sig
skyldiga till omstallningsstodsbrott genom underlatenhet att anmala andrade
forhallanden. Detta kan leda till osakerhet bade for brottshekdmpande
myndigheter och for de féretag som ansdker om omstéllningsstod. Vem som kan
gora sig skyldig till omstallningsstodsbrott genom underlatenhet behdver av
rattssakerhetsskal vara tydligt. Ett alternativ skulle kunna vara att samtliga
firmatecknare for bolaget alaggs skyldighet att anméla andrade forhallanden.
Darigenom skulle dessa kunna hallas ansvariga for omstallningsstodsbrott
genom underlatenhet, forutsatt att de agerat uppsatligen eller med grov
oaktsamhet. En sadan ordning skulle kunna vara en viktig atgérd i ett preventivt

syfte.

Aklagarmyndigheten vill framhélla att det dessutom &r mindre Iampligt att
ansvar for omstallningsstodsbrott genom underlatenhet endast skulle omfatta
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den som givit in ansokan, sarskilt om det inte finns nagot formkrav for vilken
befattningshavare som undertecknar denna. Men en sadan ordning skulle t.ex.
en ansokan ingiven av styrelseledamoter i ett aktiebolag medfora att den
verkstallande direktoren inte skulle kunna hallas ansvarig for underlatenhet att
meddela dndrade forhallanden trots att det sannolikt & denne som har bast
mojlighet att upptacka sadana andrade forhallanden. Dartill kommer att nagon
med brottsligt uppsat med hjalp av en malvakt helt skulle kunna undandra sig
straffansvar om underlatenhetsansvar bara kan goras géllande mot den som
undertecknat ansokan. Det ar saledes angelaget att det &r tydligt vilka krav som
ska finnas pa den som undertecknar ansokan och vem eller vilka som kan
omfattas av straffansvar for underlatenhetsbrott.

Kvalifikationsgrunder fér grovt brott

Aklagarmyndigheten delar uppfattningen att de beloppsméssiga dvervaganden
som gors kring rubriceringen av 6vriga férmogenhetsrattsliga brott kan vara
vagledande aven pa omstallningsstodsbrott. Som en kvalifikationsgrund for
grovt omstéllningsstodsbrott bor &ven anges, i likhet med 9 kap. 3 § brottsbalken,
att garningsmannen anvant urkund eller annat vars brukande &r straffbart enligt
14 eller 15 kap. brottsbalken, eller vilseledande bokféring eller garningen annars
varit av sérskilt farlig art.

Frivillig rattelse
Om ansvarsfrihet genom frivillig rattelse ska vara mojlig aven efter att stodet
utbetalats borde det kréavas att de oriktigt utbetalade medlen har aterbetalats.

Den foreslagna ansvarsfrihetsgrunden vid frivillig réttelse (37 8) ar vésentligt
mer langtgaende dn motsvarande bestammelse i bidragsbrottslagen. Det finns
inga synpunkter pa att frivillig rattelse ska vara maéjligt innan stodet betalats ut.
For det fall en sadan mojlighet ska finnas dven efter att stodet betalas ut &r
Aklagarmyndigheten av uppfattningen att det borde kréavas att stodet faktiskt
betalats tillbaka. Att staten far en fordran pa foretaget (och mdjligen pa
foretradaren enligt 25 8) ar inte tillrackligt for att motivera att de straffrattsliga
konsekvenserna helt bortfaller, sarskilt inte med tanke pa vilka belopp som kan
komma att utbetalas. Sérskilt i kombination med de ovanndmnda osékerheterna
kring vem som kan underteckna ansbkan och vilka utéver denne som kan
omfattas av straffansvaret ser Aklagarmyndigheten en betydande risk att
omstéllningsstddet utnyttjas i brottsligt syfte.
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Detta yttrande har beslutats av riksaklagaren Petra Lundh efter foredragning av
kammaraklagaren Johan Lengholm. I den slutliga handlaggningen av arendet har
ocksa rattschefen Marie-Louise Ollén, Overaklagaren Astrid Eklund,
dveraklagaren Lennart Guné och verksjuristen Roger Waldenstrom deltagit.
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