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Justitiedepartementet

Enheten for lagstiftning om allmén ordning
och sikerhet

Vistelseforbud pa allman plats och vissa andra platser
(Ds 2023:17)

Mot bakgrund av de intressen som Aklagarmyndigheten har att bevaka vill vi
anfora foljande.

Aklagarmyndigheten har utdver vad som anges nedan ingen erinran mot for-
slaget.

Kapitel 7

7.1.6 Aklagare ska préva fragan om vistelseférbud

Allmdnt om aklagares befattning med underrdttelsematerial

Vi har i tidigare lagstiftningssammanhang patalat att det &r problematiskt for
klagare att fi del av underrittelsematerial.! Om anmilan endast innehaller
material som polisen bedomt kan kommuniceras med forbudspersonen ér det
dock mindre problematiskt.

Beslutsunderlaget i en vistelseforbudsutredning forvéntas i huvudsak utgd fran
olika typer av underlag framtagna av Polismyndigheten. Det kan vara spanings-
information eller tillforlitliga underrittelser frén trovérdiga kéllor till polisen.
Inte séllan ar det fraga om andrahandsuppgifter. Mot bakgrund av detta ar det
inte sjdlvklart ldmpligast att det ar &klagare som ska prova fragan om
vistelseforbud. Det gér inte heller, med hinsyn till beslutsunderlaget, att jamfora
dessa drenden med drenden om t.ex. kontaktforbud och tilltrddesforbud.
Bedomningen av trovirdigheten gors ocksa sékrast av mottagaren av underlaget,
dvs. polisen, eftersom det dr Polismyndigheten som har den bésta kunskapen om
de inblandade organisationerna och om de bakomliggande konflikterna.

! Se bl.a. Aklagarmyndighetens remissyttranden den 30 januari 2018 betriffande SOU
2017:75, (AM2017/1958, Ju2017/07896/A) och den 25 januari 2023 betréffande SOU 2022:52
(AM2022-2134, Ju2022/03121).
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Polismyndigheten kan vara bdttre skickad

Det finns, mot bakgrund av det nyss anférda och med sérskilt beaktande av att
fragor om vistelseforbud ska hanteras skyndsamt, skdl att i det fortsatta
lagstiftningsarbetet 6vervidga om beslut om vistelseforbud istéllet bor fattas av
Polismyndigheten.

7.7.1 Begédran om domstolsprévning

Av 26 § andra stycket forfattningsforslaget framgéar att ett beslut varigenom
ritten aldgger nagon ett vistelseforbud ska innehalla de uppgifter som anges i 15
och 16 §§. Formuleringen har himtats fran kontaktforbudslagen (jfr 21 § andra
stycket lag [1988:688] om kontaktforbud) till synes utan beaktande av att
partsforhédllandena vid en sadan provning 1 underrdtt r en annan an enligt den
foreslagna lagen.

Polismyndigheten kommer enligt forfattningsforslagen inte att vara part i
drendet och har darfor inte mojlighet att begira réttens provning av ett
aklagarbeslut att inte meddela vistelseforbud. Det innebér att en tingsrétt aldrig
kan ”é&ldgga” nagon ett vistelseforbud, det kan bara en Overritt gora.
Bestimmelsen ar allmént hallen och kan mahinda leda tankarna fel, varfor det
kan finnas skil att 1 fortydligande syfte omformulera stycket.

7.9.1 Overtrdadelse av vistelseférbud

Det framgér av bl.a. den foreslagna forfattningskommentaren att en vertradelse
typiskt sett & mycket allvarlig, att straffvdrdet i normalfallet torde ligga pé
fangelseniva och att straffet normalt bor vara ett kortare fiangelsestraff. Om
avsikten dr att normalstraffet dr ett kortare féngelsestraff bor det tydligt 1
forfattningskommentaren anges att det dr friga om ett artbrott.

9.2.2 Ekonomiska konsekvenser

Om forslaget trader ikraft 1 enlighet med forslaget kommer vi inte hinna att
driftsdtta ett sadant beslutsstdd i vart drendehanteringssystem Cabra som
mojliggdr sévil en enkel och rittssdker hantering som tillforlitliga statistikuttag
och andra former av uppfoljningar. Inledningsvis kommer det déarfor uppsta en
Okad manuell arbetsbelastning.
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Detta yttrande har beslutats av tf. vice riksédklagaren Marie-Louise Ollén efter
foredragning av kammaréklagaren Ulf Hansson. I den slutliga handlaggningen
av drendet har ocksa dveraklagaren Mikael Bjork deltagit.
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Ulf Hansson
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