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Yrkande

Jag yrkar att Hogsta domstolen, med &ndring av hovréttens dom, démer JH for
narkotikabrott bestdende i att han den 10 juni 2015 olovligen i dverlatelsesyfte
innehaft 3 389,7 gram DMT, som &r narkotika (del av atalspunkten 1 A).

Fragan i malet

Den frdga i malet som ar av intresse ur prejudikatsynpunkt &r huruvida
portionsférpackningar med pulver (nermald rotbark) och torkade vaxtdelar fran
icke narkotikaklassificerade vaxter, daribland véxten Mimosa hostilis, som
innehaller det narkotikaklassificerade &mnet DMT kan anses avdelade i doser
och darmed som en beredning i psykotropkonventionens mening samt till f6ljd
darav anses som narkotika enligt narkotikastrafflagen.

Jag foreslar att Hogsta domstolen med stod av 54 kap. 11 § rattegangsbalken, i
stallet for att meddela prévningstillstand som omfattar hela Gverklagandet,
meddelar ett partiellt provningstillstand (prejudikatfraga) betraffande fragan,
huruvida portionsforpackningar med pulver och torkade véxtdelar fran icke
narkotikaklassificerade véaxter som innehaller det narkotikaklassificerade amnet
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DMT kan anses som ett psykotropt &mne i avdelade doser och darmed som en
beredning i psykotropkonventionens mening samt till féljd darav anses som
narkotika enligt narkotikastrafflagen. Jag foreslar ocksa att frdgan om
provningstillstand i ovrigt forklaras vilande.

Bakgrund

Atalet
JH atalades for narkotikabrott for att bl.a. olovligen ha innehaft 3 389,7 gram
DMT. Atalet avség ocksé bl.a. olovligt innehav av andra narkotiska substanser.

Tingsrattens dom

JH vidgick att han innehaft 3 389,7 gram DMT men bestred ansvar for brott
eftersom det inte ror sig om renodlade preparat utan endast om véxtdelar som
inte utgor narkotika.

Tingsratten domde JH for narkotikabrott i tva fall och forberedelse till
narkotikabrott till fangelse i sex manader.

Tingsratten fann att JH innehaft preparatet DMT avdelat i doser, varfor
preparatet utgjorde en beredning och darmed narkotika enligt
narkotikastrafflagen och psykotropkonventionen.

Hovréattens dom
JH overklagade tingsrattens dom och yrkade att hovratten skulle ogilla atalet i
sin helhet.

Hovrétten ogillade atalet.
Hovratten anforde foljande betraffande innehavet av DMT.

Inledningsvis konstaterar hovrétten, precis som tingsrétten har redogjort for, att
véxterna Mitragyna speciosa och Mimosa hostilis inte &r klassade som
narkotika, men att saval mitragynin som DMT é&r klassade som narkotika enligt
Lakemedelsverkets forfattningssamling 2011:10. | konventionen om psykotropa
amnen (psykotropkonventionen) upptas, till skillnad fran vad tingsratten angett,
endast DMT, och inte mitragynin, dver amnen som &r féremal for kontroll.
Varken Mitragyna speciosa eller Mimosa hostilis tas upp som @mnen som &r
foremal for kontroll i psykotropkonventionen.

| rattsfallet NJA 2014 s. 259 behandlade Hogsta domstolen bl.a. fragan om i
vilka fall innehav av véxtdelar av Mimosa hostilis, som innehaller DMT, skulle
kunna anses utgora narkotikabrott. Precis som tingsrdtten har redogjort for
konstaterade Hogsta domstolen att en beredning av vaxtdelar som innehaller ett
psykotropt @mne under vissa omstandigheter kan omfattas av kontroll och
saledes utgora narkotika. Med beredning avses enligt psykotropkonventionen
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varje 16sning eller blandning, vari ett eller flera psykotropa @mnen ingar. Med
beredning avses aven ett eller flera psykotropa &mnen i avdelade doser. | Hogsta
domstolens mal var omstandigheterna sadana att nermald rotbark fran Mimosa
hostilis hade forvarats i tva pasar. Hogsta domstolen ansdg inte att en sadan
forvaring var att likstalla med att det var avdelat i doser. Dédrmed utgjorde det
inte en beredning i psykotropkonventionens mening och saledes

inte heller narkotika.

Nar vaxtdelarna som omfattas av atalet togs i beslag var de uppdelade i doser.
Fragan ar om doseringen av véxtdelarna har inneburit en sadan beredning att
véxtdelarna darefter utgjort narkotika i form av mitragynin respektive DMT.

Det ovan namnda rattsfallet fran Hogsta domstolen avser Mimosa
hostilissDMT. Det gar darfor inte att dra nagra sakra slutsatser betraffande
vilken beddmning som ska goras vad géller beredning av véxtdelar som
innehaller Mitragyna speciosa. Hovratten anser vidare att det — betraffande
Mimosa hostilis — inte gar att dra nagra sakra slutsatser om pa vilket sétt och i
vilken omfattning dosering ska ha skett for att vaxtdelarna ska anses utgodra
narkotika. Legalitetsprincipen kraver att en straffrattslig reglering om vad som
utgor narkotika ar tydlig och forutsebar for den enskilde. Den osékerhet som
foreligger huruvida véxtdelarna i aktuellt mal objektivt sett har utgjort narkotika
eller inte leder hovréatten till slutsatsen att atalet for narkotikabrott redan pa
denna grund ska ogillas.

Grunderna for mitt 6verklagande

Kort om DMT
For en utforligare beskrivning av DMT, se utdrag ur Aklagarmyndighetens
RattsPM 2016:1 s. 177 f., bilagt.

DMT (dimetyltryptamin) tillnr den farmakologiska huvudgruppen
hallucinogener. DMT kan framstallas pa syntetisk vag men forekommer ocksa
naturligt i vissa vaxter, daribland Mimosa hostilis och Diplopterys cabrerana.

DMT kan injiceras, inhaleras med sprejflaska, rokas med tobak eller cannabis,
tas rektalt eller genom nedsvaljning.

Angivna ruseffekter ar eufori, hallucinationer likartade LSD:s, kortvarig men
pataglig forlust av kroppsupplevelse, kansla av att kunna flyga och andrad
tidsupplevelse.

Biverkningar ar bl.a. hjartklappning, forhojt blodtryck, okontrollerad
tarmtomning, storningar i motoriken, varmeslag, yrsel, medvetsloshet och oro
med dodsangest. Angivna skadeverkningar ar bl.a. medvetsloshet, troligen
livshotande forgiftningar, motoriska storningar av parkinsontyp och sannolikt
psykoser.
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Sammanfattningsvis har DMT samma huvudsakliga effekter som MDMA
(ecstasy) eller psilocybin, bade i fraga om rus och mojliga skador eller
storningar. DMT har varit séllsynt och den fulla skadebilden &r inte utredd i
detalj. Beroenderisken ar inte klarlagd, men torde vara av samma grad som for
MDMA. DMT bor anse ha potential som ersattningsmedel for MDMA. Viss
risk torde foreligga for sjalvforvandling genom DMT:s formaga att framkalla
forlust av kroppsmedvetande och starka religiost fargade upplevelser.

Den réttsliga regleringen
Med narkotika forstas enligt 8 § narkotikastrafflagen (1968:64) lakemedel eller
halsofarliga varor med beroendeframkallande egenskaper eller euforiserande
effekter eller varor som med latthet kan omvandlas till varor med sadana
egenskaper eller effekter och som

1. pa sadan grund &ar foremal for kontroll enligt en internationell

Overenskommelse som Sverige har bitrétt, eller
2. av regeringen har forklarats vara att anse som narkotika enligt lagen.

Substanser ar salunda narkotikaklassade om de finns medtagna i ndgon av de
narkotikakonventioner Sverige har tilltrétt eller finns upptagna i forteckningen
over de substanser som regeringen har forklarat ska anses som narkotika enligt
narkotikastrafflagen (bilaga 1 till forordningen [1992:1554] om kontroll av
narkotika).

Sverige har den 17 november 1972 (SO 1972:42) ratificerat FN:s konvention
den 21 februari 1971 om psykotropa amnen (Convention on psychotropic
substances, 1971; ’psykotropkonventionen”).

Enligt art. 3 i psykotropkonventionen ska en beredning vara foremal for
samma kontrollbestimmelser som det i beredningen ingdende psykotropa
amnet och, om den innehaller mer &n ett sddant amne, for de bestammelser som
ar tillampliga pa det strangast kontrollerade av dessa amnen.

| art. 1 i psykotropkonventionen anges bl.a. féljande om vissa begrepp som
anvands i konventionen (art. 1).

e) "Psykotropt &mne", varmed avses varje dmne, i naturen férekommande eller
syntetiskt, eller varje ur naturriket hdmtat material, som upptagits i forteckning
I, 11, Hleller V.

) "Beredning", varmed avses
1) varje losning eller blandning, oavsett dess fysiska tillstand, vari ett eller flera
psykotropa @mnen ingar, eller

2) ett eller flera psykotropa &mnen i avdelade doser.
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Véxterna Mimosa hostilis och Diplopterys cabrerana har inte upptagits i
psykotropkonventionen och har inte heller av regeringen forklarats vara att
anse som narkotika.

DMT upptas i psykotropkonventionens forteckning | 6ver &mnen som ar
foremal for kontroll enligt konventionen. Forteckning | omfattar substanser
med ett begransat terapeutiskt vérde, vilka utgor stora risker for folkhalsan.

DMT finns med i L&dkemedelsverkets forteckning | som upptar narkotika som
normalt inte har medicinsk anvandning i Sverige (se Lakemedelsverkets
foreskrifter [LVFS 2011:10] om forteckningar ©ver narkotika). Dessa
foreskrifter saknar sjalvstandig betydelse for vad som &r narkotika enligt
narkotikastrafflagen (se NJA 1999 s. 485).

I NJA 1995 s. 219 fann Hogsta domstolen att befattning med svamp som inte i
sig ar klassificerad som narkotika men som innehaller ett narkotikaklassificerat
amne inte kunde beddmas som narkotikabrott. Hogsta domstolen betonade att
den teknik som valts nér det géller att ange vad som utgdr narkotika medfér att
forsiktighet ar pakallad och att det &r svart att dverblicka konsekvenserna av en
tillampning som innebar att man bortser fran att narkotikan ingar i en vaxt som
inte i sig ar klassificerad som narkotika. Hogsta domstolen fann vidare att
atgarden att torka och forpacka svamparna inte utgjorde en beredning i den
mening detta uttryck har enligt art. 1 i psykotropkonventionen.

I NJA 2014 s. 259 slog Hogsta domstolen fast att enbart sadana atgarder som
att avlagsna blad, avskilja bark och mala ned vaxtmaterial fran vaxten Mimosa
hostilis — som inte ar klassificerad som narkotika men som innehaller det
narkotikaklassificerade &mnet DMT — inte medfor att materialet har blivit
narkotika. Hogsta domstolen hanvisade till NJA 1995 s. 219 och konstaterade
att vaxtmaterialet som sadant inte var narkotikaklassat och att det inte skulle
vara att anse som narkotika enbart pa grund av att det inneh6ll DMT. Harefter
Overgick Hogsta domstolen till att prova om det — med hanvisning till
psykotropkonventionen — kunde anses att nermalning av rotbarken innebar att
narkotika tillverkats. Hogsta domstolen konstaterade att vissa former av
bearbetning av en véaxt som innehaller ett psykotropt amne kan utgdra
tillverkning och att sa kan vara fallet nar ett amne koncentreras eller extraheras
ur véaxtmaterialet. Domstolen ansag dock att forfarandet med véxten i det
aktuella fallet inte kunde "forstas som att det har uppstatt ett
narkotikaklassificerat amne”. Slutligen prdévade HoOgsta domstolen om den
nermalda  rotbarken  kunde anses som en  Dberedning enligt
psykotropkonventionen. Domstolen konstaterade att det varken var fraga om en
I6sning eller en blandning och att materialet mot denna bakgrund inte kunde
anses utgora en beredning. Da materialet forvarats i tva pasar var det, enligt
Hogsta domstolen, inte avdelat i doser.
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Min bedémning

| malet aktuellt material bestar av dels ett rosa pulver som bedomts besta av
nermald rotbark fran vaxten Mimosa hostilis, dels torkat vaxtmaterial (blad)
fran vaxten Diplopterys cabrerana. Det rosafargade pulvret ar forpackat i 271
mindre pasar markta Mimosa Jurema Powder. Varje sadan pase innehaller ca
10 gram material per férpackning. Det torkade vaxtmaterialet (blad) ar
forpackat i 34 pasar samt tva burkar markta Chaliponga, Diplopterys cabrerana.
Varje sadan pase/burk innehaller cirka 20 gram. Samtliga forpackningar med
pulver och torkat véaxtmaterial innehaller DMT. Haltbestdmning har inte
utforts. (Se forundersokningsprotokollet analysbesked fran Nationellt
forensiskt centrum m.m., s. 169, 180, 191, 200, 208-209, 218, 224-225, 229-
230 och 232.)

Det aktuella materialet ar inte narkotika enbart av det skalet att det innehaller
DMT, som &r narkotika enligt svensk lag till foljd av regleringen i
psykotropkonventionen. (Se NJA 1995 s. 219 och NJA 2014 s. 259.)

Fragan om det aktuella materialet anda ar att anse som narkotika enligt svensk
lag ar beroende av hur psykotropkonventionen ska tolkas eftersom ocksa
beredningar &r foremal for kontroll enligt psykotropkonventionen.

Som anges ovan avses med beredning (preparation) i psykotropkonventionens
mening en losning (solution) eller blandning (mixture) oavsett dess fysiska
tillstand, vari ett eller flera psykotropa amnen ingar, eller ett eller flera
psykotropa @mnen avdelade i doser (in dosage form). | malet gors inte géllande
att det aktuella preparatet ar en losning eller en blandning. Att sa inte ar fallet
framgar redan av NJA 2014 s. 259. Fragan &r i stallet om det psykotropa &mnet
kan anses avdelat i doser.

I NJA 2014 s. 259 var den nermalda rotbarken fordelad i tva pasar om totalt
828 gram. Enligt Hogsta domstolen var materialet inte avdelat i doser. Nagra
ndrmare uttalanden om hur begreppet “avdelade 1 doser” i
psykotropkonventionen ska tolkas gjordes inte. Det gar darmed inte att utifran
det avgorandet dra nagra slutsatser om vad som kravs for att psykotropt amne
ska anses avdelat i doser.

Av betydelse for tolkningen av konventionen &r bland annat konventionens
andamal och syfte (se bl.a. NJA 1999 s. 485, sarskilt minoriteten och
Wienkonventionen om traktatratten, art. 31).
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| preambeln till Psykotropkonventionen anges bl.a.

att parterna k&nner ansvar for méansklighetens val och hélsa,

att parterna med oro uppmérksammar de allménna halso- och sociala problem
som uppkommer till foljd av missbruk av vissa psykotropa &mnen,

att parterna foresatt sig att forebygga och bekampa missbruk av sddana amnen
och den olagliga handel som &r en foljd darav,

samt att parterna inser att psykotropa amnen ar oumbaérliga for medicinska och
vetenskapliga dandamal och att tillgangen till dessa amnen ej ska begréansas
otillborligt.

I kommentaren till psykotropkonventionen anges foljande nér det galler
begreppet i avdelade doser” (in dosage form) (Commentary on the
Convention on Psychotropic Substances, Done at Vienna on 21 February 1971,

s. 13).

Subparagraph (ii) of the paragraph under consideration is intended to extend the
scope of the meaning of “preparation” to cover also any single psychotropic
substance or combination of psychotropic substances in “dosage” form, even if
not in the form of a solution or mixture which contains also an uncontrolled
substance. It follows from the phrase “dosage form” that the term “preparation”
in the sense of subparagraph (ii) refers to a measured small quantity of a
psychotropic drug or a combination of psychotropic drugs in whatever form
[tablet (pill), ampoule or powder] ready for consumption by, or administration
to, a patient or animal, no matter whether orally or by parenteral (subcutaneous
or intravenous) injection or otherwise.

Det aktuella vaxtmaterialet, innehallande DMT, &r forpackat i 305 pasar och
tva burkar om 10 eller 20 gram vardera. Enligt texten pa baksidan av pasarna ar
en normal dos 5-10 gram respektive 5-15 gram. Pa de tva burkarna saknas
uppgift om dosering. (Se meddelande fran Nationellt forensiskt centrum,
Forundersokningsprotokollet s. 218). Enligt uppgift fran Nationellt forensiskt
centrum uppgar en lag dos Mimosa hostilis (DMT) till mindre &n 5 gram, en
normal dos till mellan 5 och 10 gram och en hog dos till mer &n 15 gram. (Se
forundersokningsprotokollet s. 222.) Varje pase/burk ar saledes avsedd att intas
pa en och samma gang vid ett tillfalle, oavsett om det ar frdga om pulver eller
torkat véxtmaterial.

Med hansyn till syftena bakom psykotropkonventionen men ocksa
konventionens direkta ordalydelse och hur den &r avsedd att tolkas bor
materialet i detta fall anses avdelat i doser. Samtliga forpackningar
innehallande DMT ar darmed att betrakta som en beredning som &r foremal for
kontroll enligt psykotropkonventionen och som darmed &r narkotika i enlighet
med 8 § narkotikastrafflagen.
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Aven om forsiktighet ar pakallad vid bestimmande av vad som utgér narkotika
mot bakgrund av den valda lagstiftningstekniken kan en sadan tillampning av
narkotikastrafflagen inte anses strida mot legalitetsprincipens krav pa att den
enskilde ska ha rimliga mojligheter att sjalv skaffa sig kdnnedom om vilka
regler som galler och pa en precis och begriplig strafflagstiftning.

Skélen for provningstillstand

Enligt 54 kap. 10 § forsta stycket 1 rattegangsbalken far provningstillstand
meddelas om det ar av vikt for ledning av réttstillampningen att 6verklagandet
provas av Hogsta domstolen (prejudikatdispens). For att bevilja provning enligt
denna punkt kravs alltsa att ett avgorande av Hogsta domstolen blir av generell
betydelse for bedomningen av framtida mal som innehaller liknande
fragestallningar.

I NJA 2014 s. 259 har Hogsta domstolen prévat fragan om nermalda véaxtdelar
fran icke narkotikaklassificerade vaxter som innehaller psykotropa amnen kan
vara att anse som narkotika. | avgérandet konstaterar Hogsta domstolen att de
nermalda vaxtdelarna med en vikt pa sammanlagt 828 gram som forvarats i tva
pasar inte varit avdelade i doser. Nigra uttalanden om hur begreppet “avdelade
1 doser” i psykotropkonventionen ska tolkas gjordes inte. Det gar dirmed inte
att utifran det avgorandet dra nagra slutsatser om vad som kravs for att
psykotropt &mne ska anses avdelat i doser.

Hovratten gor i den aktuella domen bedémningen att osakerheten om huruvida
vaxtdelarna &ar narkotika eller inte &r sa pass stor att det skulle strida mot
legalitetsprincipen att déma JH for narkotikabrott i forevarande fall. Rattslaget
maste anse oklart for rattstillamparna. Osakerheten i praxis illustreras ocksa val
genom detta mal, dar tingsratten och hovratten kom till olika slutsats i fragan
om preparatet utgdr narkotika. Till undvikande av osdkerhet i
rattstillampningen och risk for felaktiga beddémningar erfordras klargérande
uttalanden av Hogsta domstolen i fragan.

Mal liknande detta mal &r inte sallsynt forekommande. Fragan om hur
begreppet avdelade i doser ska tolkas har inte bara relevans for fragan om
Mimosa hostilis, Diplopterys cabrerana och DMT utan ocksa betraffande andra
icke narkotikaklassade vaxter som innehaller psykotropa &mnen.

Utvecklingscentrum Stockholm, som inom Aklagarmyndigheten ar ansvarig
for metodutveckling m.m. nar det galler bekdmpande av narkotikabrottslighet,
har uppgett att de far fragor fran aklagare om under vilka omstandigheter
forpackningar med mindre mangder pulver/vaxtdelar  fran icke
narkotikaklassade vaxter innehallande psykotropa @mnen kan anses avdelade i
doser och darmed utg6ra narkotika enligt narkotikastrafflagen. Aven
Lakemedelsverket har stallt den fragan. Vidare har Utvecklingscentrum
Stockholm fatt information fran aklagare och tulltjansteman i véstra Sverige
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om att det har skett en markant 6kning av inforsel av mindre forpackningar
med pulver/vaxtdelar fran icke narkotikaklassade vaxter innehallande
psykotropa @mnen som sen séljs vidare till konsumenter i hela Sverige. Detta
har medfort att fragestaliningen om vad som avses med avdelad i doser enligt
psykotropkonventionen har aktualiserats och att fragan kan forvantas fa en
okad betydelse for aklagare aven i andra delar av landet i och med att
spridningen okar.

De faktiska omstandigheterna i malet ar ostridiga och malet lampar sig val for
en provning i Hogsta domstolen.

Sammanfattningsvis skulle en prévning av dverklagandet vara av stor vikt for
ledning av réttstillampningen.

Enligt 54 kap. 11 § forsta stycket rattegangsbalken far provningstillstand
begréansas till att galla en viss fraga i malet, vars provning ar av vikt for ledning
av rattstillampningen (prejudikatfraga) eller en viss del av malet. Enligt andra
stycket samma lagrum far i avvaktan pa att en provning sker i enlighet med ett
provningstillstand som begransats enligt forsta stycket Hogsta domstolen
forklara fragan om meddelande av provningstillstand rorande malet i Gvrigt
vilande helt eller delvis.

Jag foreslar att Hogsta domstolen med stod av 54 kap. 11 § rattegangsbalken, i
stallet for att meddela prévningstillstand som omfattar hela Gverklagandet,
meddelar ett partiellt provningstillstand (prejudikatfraga) betraffande fragan,
huruvida portionsforpackningar med pulver (nermald rotbark) och torkade
vaxtdelar fran icke narkotikaklassificerade vaxter, daribland véxten Mimosa
hostilis, som innehaller det narkotikaklassificerade amnet DMT kan anses som
ett psykotropt amne i avdelade doser och dérmed som en beredning i
psykotropkonventionens mening samt till féljd darav anses som narkotika
enligt narkotikastrafflagen, samt att fragan om provningstillstand i Ovrigt
forklaras vilande. Jag hemstaller déarvid om att Hogsta domstolen med stéd av
55 kap. 11 § rattegangsbalken avgor malet utan huvudforhandling.

For det fall Hogsta domstolen finner att det aktuella materialet ska anses som
narkotika och darvid meddelar provningstillstdnd rérande malet i vrigt, har
domstolen att ta stallning till fragor som inte varit foremal for hovrattens
provning, bl.a. fragor om uppsat, paféljdsval och straffmatning. Med héansyn
bor Hogsta domstolen Gvervéga att med stod av 55 kap. 12 § rattegangsbalken
undanroja hovrattens dom och visa malet ater till hovratten for prévning av de
yrkanden som angetts ovan.
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Bevisuppgift m.m.

For det fall Hogsta domstolen meddelar ett partiellt provningstillstand aberopar
jag samma skriftliga bevisning som i hovratten. Jag ber dock att fa aterkomma
med bevisuppgift och utvecklande av grunderna for mitt éverklagande i 6vriga
delar for det fall Hogsta domstolen skulle komma att meddela ett
prévningstillstand som omfattar hela 6verklagandet.

Kerstin Skarp

Hedvig Trost

Kopia till:

Utvecklingscentrum Stockholm

Goteborgs aklagarkammare (AM-83439-15)
Extra aklagaren Christoffer Ohlson



