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Rattsavdelningen

Datum Dnr

Byrachefen Tord Ediund 2025-06-16 AMR-4841-25

Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

Overklagande av beslut ang. kvarstad

Klagande

Riksaklagaren
Box 5553
114 85 Stockholm

Motpart
IM
Offentlig forsvarare: advokaten PF

Overklagat avgorande

Gota hovritts beslut den 19 maj 2025 i mal nr O
2271-25

Yrkande

Jag yrkar att Hogsta domstolen forordnar om kvarstad pa sa mycket av egen-
dom tillhorig JMs att fordringar avseende malsdgandenas
skadestdndsansprék till ett belopp om 570 000 kr kan antas bli téckt vid
utmétning.

Fragan i malet

Den fraga som enligt min uppfattning &r av intresse ur prejudikatsynpunkt dr
ett tydliggdrande av vilka omstdndigheter som bdr vara for handen for att den
misstinkte ska anses skéligen kunna befaras, genom att avvika, undanskaffa
egendom eller pé annat sétt, undandra sig att betala den erséttning som kvar-
staden avses trygga (26 kap. 1 § forsta stycket rittegdngsbalken). Det géller
dven vad som bor kréivas for att atgdrden kvarstad ska anses vara propor-
tionerlig (andra stycket i samma lagrum).
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Bakgrund

JM ér sedan den 18 mars 2025 frihetsbervad sdsom anhallen eller hdktad pa
sannolika skdl misstdnkt for mord den 5 eller 6 december 2024. Han &r
meddelad restriktioner. Atal ska vickas senast den 19 juni 2025. Mélsigande
dr dodsboet efter den avlidna samt hennes ndrmaste anhoriga. De har anmalt
till aklagaren att de har for avsikt att framstélla skadestandsansprak uppgéende
till sammanlagt 570 000 kr. Se vidare bilaga Sekretess.

Orebro tingsritt beslutade den 13 maj 2025 att avsla aklagarens begéiran om
kvarstad (se aktbilaga 79 i mal B 1927-25). Tingsrédtten angav i sitt beslut att
JM &r pa sannolika skdl misstdnkt for mord, men att det inte ar visat att det
skéligen kan befaras att han kommer att avvika eller genom att undan-skaffa
egendom eller pd annat sétt undandra sig att betala skadestand eller annan
ersittning till malsdgande som kan antagas komma att pa grund av brottet
adomas honom.

Aklagaren 6verklagade tingsrittens beslut. Hon anforde i sitt dverklagande i
huvudsak foljande. JM riskerar ett langt fangelsestraff samt att betala ett hogt
skadestdnd. De innebér att han kommer att sakna mdjlighet att erhalla nagon
inkomst under de ndrmaste aren. Rekvisitet ”skdligen befaras™ dr en 1ag risk.
Det ligger i sakens natur att en undandraganderisk kan befaras nér det ar fraga
om ett sa hdgt skadestandsansprak. Det finns en presumtion f6r undan-
dragande vid denna typ av brott. Se vidare bilaga Sekretess.

Gota hovritt beslutade den 19 maj 2025 att faststélla tingsréttens avslagsbeslut
med samma motivering, vilket dr det beslut som nu 6verklagas.

Rattslig reglering

Kvarstad i brottmal regleras i 26 kap. rittegangsbalken. Syftet med reglema ar
att sékerstdlla verkstéllighet av en betalningsskyldighet som kan komma att
adomas den misstinkte pa grund av brott. De fordringsansprak som omfattas ar
boter, vdrdet av forverkad egendom, foretagsbot eller annan ersdttning till det
allménna samt skadestand eller annan ersdttning till en mélsdgande. Kvarstad
innebdr att sd mycket av den missténktes egendom far omhéndertas eller pa
annat sétt undandras hans forfoganderétt att anspraket kan antas bli tdckt.
Kvarstad avser inte foremal som kan ha betydelse for brottsutredningen eller
som avhéints ndgon genom brott eller som pa grund av brott ska forverkas, jfr.
27 kap. réttegangsbalken som behandlar beslag m.m. (se Fitger, Kommentaren
till Réttegdngsbalken, JUNO, utgéva 97, 2024).

I'1 § anges de ndrmare forutsittningama for kvarstad. En forsta forutséttning ar
att kvarstaden riktar sig mot ndgon som é&r skiligen missténkt for brott. En
andra forutsdttning r att det skéligen ska kunna befaras att den misstédnkte
genom att avvika, undanskaffa egendom eller pa annat sétt undandrar sig att
betala den ersdttning som kvarstaden avses trygga (se forsta stycket). Vidare
krédvs for att kvarstad ska kunna beviljas att skdlen for atgdrden uppvéger det
intrang eller men i 6vrigt som dtgérden innebér for den missténkte eller nagot
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annat motstaende intresse, dvs. efter en proportionalitetsbedémning (se andra
stycket). En motsvarande proportionalitetsregel finns i 24 kap. 1 § tredje
stycket rittegdngsbalken i friga om héktning. I forarbetena anges att regeln ger
uttryck for att minsta méjliga tvang ska anvindas for att nd det avsedda syftet
och innebédr samtidigt en erinran om att tvangsmedlet far anvéndas endast om
syftet med dtgérden inte kan tillgodoses genom mindre ingripande atgérder (jfr.
prop. 1988/89:124 s. 65).

Med anledning av lagtextens utformning kan sélunda konstateras att kvarstad
far beslutas vid alla typer av brott. Nar frdgan om kvarstad aktualiseras i ett
brottmal har utredningen ofta kommit sd pass langt att misstankegraden inte
véllar nigra egentliga problem. Den missténkte kan redan vara frihetsberévad
sasom anhdllen eller hiktad varvid stélls krav pd minst skilig misstanke. Nér
det giller skadestdnd eller annan erséttning till malsédgande kan malsidganden
vilja att fora sin talan i brottmadlet eller 1 civilrattslig ordning. Kvarstad kan
beviljas 1 bada fallen, i det forsta fallet enligt ndamnda kapitel och i det andra
fallet enligt 15 kap. rittegangsbalken. Bestimmelsen om kvarstad i 15 kap. 1 §
rittegdngsbalken saknar ovan angivna proportionalitetsregel. En princip om
proportionalitet anses emellertid gélla dven enligt detta kapitel (se Gregow, T.,
Kvarstad och andra sékerhetsatgérder. Enligt 15 kap. rattegangsbalken m.m., 2
uppl., 2022, s. 93, med hdnvisningar till rattsfall). Ett yrkande om kvarstad
framstélls normalt av 8klagaren dven i de fall dér det 4r avsett att sikra méls-
dgandens ansprak. En forutsittning for ett sadant yrkande ar enligt 26 kap. 2 §
tredje stycket rittegingsbalken att malsdganden har anmalt sitt ansprak till
aklagaren.

Nir det géller kravet pa att det skdligen ska befaras att den misstidnkte undan-
drar sig sin betalningsskyldighet genom att avvika, genom att undanskaffa
egendom, eller pa annat sétt, bor ledning kunna himtas fran motsvarande
uttryck 1 24 kap. 1 § rittegangsbalken om skal for hdktning. Enbart risk for
avvikande dr inte tillrdckligt utan avvikandet ska ocksa leda till att den miss-
tankte undandrar sig sin betalningsskyldighet. Nar det géller risk for att den
misstdnkte undanskaffar egendom bor risken avse ndgon konkret atgard, t.ex.
att tillgdngar géms undan. Bedomningen av risken ska utga fran omsténdig-
heterna i det enskilda fallet. Det &r inte varje dtgard genom vilken den miss-
tiankte sétter sig ur stand att betala som kan grunda kvarstad utan det krévs att
atgdrden i sig dr klandervard. Det kan t.ex. vara friga om en atgéird som ér av
det slaget att den skulle kunna leda till atervinning i konkurs (se prop.
1980/81:84 s. 427). Det torde dessutom krédvas nagon konkret omstindighet
som talar for att den misstinkte har for avsikt att undandra sig betalnings-
skyldighet. Det dr sdledes inte tillrdckligt att den misstédnkte har délig ekonomi
eller att man hyser allminna farhégor om att den misstiankte inte kommer att
gora rétt for sig. En konkret omsténdighet kan vara att den som &r missténkt for
formogenhetsbrott for Gver egendom av betydande vérde till anhGriga genom
bodelning eller gava eller att det finns tecken pa att den misstinkte for Gver
tillgangar till utlandet (se a. prop. s. 430).
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Fraga om det har forelegat forutsittningar att férordna om kvarstad har provats
i olika avgéranden av Hogsta domstolen, varav flera har anknytning till tviste-
mal.

I rittsfallet NJA 1983 s. 862 I, som rérde en tvist om 292 000 kr, fann Hogsta
domstolen att det inte var visat att det foreldg ndgon omstiandighet som kan
utgora grund for misstanke att svaranden, som &ter var bosatt i Sverige, skulle
vidta atgdrder som omdjliggdr eller forsvérar verkstéllighet av en framtida
dom. Det foreldg darmed inte grund for att 14ta kvarstaden besta.

I det andra fallet NJA 1983 s. 862 II gjorde ett bolag géllande en fordran om
cirka 65 000 kr pa ett par makar i anledning av att de havt ett fastighetskop pé
grund av ekonomiska skil. Hogsta domstolen fann att enbart den omsténdig-
heten att svarandena hade salt en tidigare fastighet vars dverlételse villkorats i
kdpeavtalet mellan parterna inte kunde anses medfora att det skiligen kunde
befaras att de skulle undandra sig att betala enligt den framtida domen.

I rattsfallet NJA 1988 s. 305, som rorde en tvist mellan tva bolag rérande en
formedlingsprovision om cirka 114 000 kr, bifoll Hogsta domstolen yrkandet
om kvarstad. Hogsta domstolen konstaterade 1 sitt beslut att svarandebolaget
hade é&tskilliga betalningsanmarkningar och inte hade fullgjort sina skyldigheter
enligt aktiebolagslagen genom att till myndighet sdnda in foreskrivna redovis-
ningshandlingar. Styrelseledamoten hade ocksa under senare ar varit knuten till
néringsverksamhet som lett till konkurs. Vidare ansags kirandebolaget ha fog
for sitt antagande att svarandebolagets enda tillgdng var en fordran pa grund av
forséljning av rorelsen. Sammantaget ansdgs sékanden ha visat att det skéligen
kunde befaras att motparten skulle vidta atgédrder {6r att soka undandra sig att
betala sin skuld.

Ett annat avgérande som avsag kvarstad pa grund av skadestand i anledning av
brott &r NJA 1992 s. 154. De tilltalade hade domts for grov stold till fiangelse
tva ar respektive for medhjalp till grov stold till fangelse ett ar och sex
ménader. Fordringarna uppgick till drygt 6 900 000 kr respektive drygt

4 300 000 kr. Hogsta domstolen konstaterade att de fordrade beloppen var
mycket stora. I ett sddant ldge ansdgs i allménhet foreligga en pataglig risk for
att géldendren pa ena eller andra sattet soker undkomma att betala skulden.
Négra sérskilda omstdndigheter som motsade detta hade inte framkommit.
Motparterna kunde ddrmed skéligen befaras undandra sig betalning och
kvarstadsyrkandet bifGils.

Ytterligare ett avgorande dr NJA 2007 s. 690. Ett aktiebolags konkursbo forde
en atervinningstalan mot ett koncernbolag géllande ett krav om drygt 3 200 000
kr. I konkursbolaget hade tidigare betalningssékrats medel till tdckning av
skatteskulder om cirka 16 miljoner kr. Hogsta domstolen konstaterade inled-
ningsvis; i likhet med underinstanserna, att konkursboet visat sannolika skal for
sin fordran. Frgan var ddrmed i forsta hand om det skéiligen kunde befaras att
koncernbolaget skulle undandra sig att betala skulden. Fordran ansags
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betydande i forhallande till koncernbolagets nettotillgangar och det beaktades
dven att koncernbolaget tidigare hade varit involverat i atervinningsbara
transaktioner. Emellertid maste dérutover en konkret sabotagerisk foreligga,
vilket ansdgs vara fallet med hénsyn till vissa atgérder bolaget hade vidtagit
(ansokt om tillstdnd som upplagshavare och tidigare agerande i samband med
sOkandebolagets konkurs). Hégsta domstolen framhdll att for att kvarstad ska
komma i friga ar det inte tillrdckligt att svaranden har {for avsikt att undandra
sig betalning; det krivs dven att den befarade sabotageétgirden rent faktiskt
kan komma att genomforas och att risken hérfor dr sd 6verhdngande att det
finns ett omedelbart behov av provisoriskt réttsskydd. S& langt som att det ska
vara fara i1 drojsmal kan kravet uppenbarligen inte strackas i de fall gédldenéren
getts tillfalle att bemdta kvarstadsansdkningen. Om det & andra sidan stér klart
att det befarade undandragandet kan dga rum forst sedan det foreligger en
lagakraftvunnen dom 1 mélet ar det & andra sidan tydligt att ndgot omedelbart
behov av provisoriskt réttsskydd i de flesta fall inte finns och att kvarstad inte
dé kan komma i fraga. Hogsta domstolen faststéllde underinstansernas beslut
om kvarstad.

Fragan om kvarstad har provats i flera hovréttsavgéranden av vilka hir kan
nidmnas féljande.

I RH 2011:68 beviljade hovratten en begidran om kvarstad. Misstanken géllde
grovt bidragsbrott och det forvéntade anspraket uppgick till minst 10 miljoner
kr. Med hénsyn till beloppet maste i allménhet anses foreligga en pataglig risk
att gdldendren pa det ena eller andra séttet soker undkomma att betala skulden.
Négra omstindigheter som motsade detta hade inte framkommit. Atgérden
ansags proportionerlig.

Svea hovritt beslut den 9 december 2024 i O 16405-24. I ett mal angdende
grov valdtakt mot barn m.m. yrkade aklagaren under pdgaende forundersok-
ning om férordnande av kvarstad till ett belopp om 1 225 000 kr till séker-
stdllande av malsdgandens skadestandsansprak. Tingsrétten fann att det
skéligen kunde befaras att den misstinkte skulle undandra sig att betala
skadestand genom att undanskaffa egendom eller pé annat sitt, men eftersom
en kvarstad inte ansags vara proportionerlig avslogs dklagarens begéiran.
Hovritten avslog dklagarens 6verklagande utan egen motivering.

Gota hovratt dom den 14 maj 2025 i mal B 960-25. I ett mal angéende grov
véldtdkt mot barn m.m. hade tingsritten i dom forordnat att tidigare beslutad
kvarstad om 500 000 kr skulle bestd. Hovritten gjorde samma bedémning som
tingsrétten i frdga om kvarstaden.

Gota hovritt dom den 30 april 2025 i mél B 900-25. I ett mél angdende mord
m.m. hade tingsritten tidigare férordnat om kvarstad till ett belopp om 500 000
kr till sdkerstéllande av skadestand eller annan erséttning till malsédgande.
Hovrétten faststéllde tingsrattens beslut i fridga om kvarstad i domen.



Sida 6 (8)

Dnr
AMR-4841-25

Gota hovritt dom den 2 september 2024 i mél B 3033-24. I ett mal angdende
valdtdkt mot bam forordnade tingsratten om kvarstad till ett belopp om
315000 kr till sdkerstdllande av skadestdnd eller annan erséttning till
malsdgande. Hovritten faststillde tingsréttens beslut i frdga om kvarstad.

Hovritten for Véstra Sverige dom den 14 maj 2025 i mal B 2923-25. I ett mal
angaende valdtikt mot barn m.m. forordnade tingsratten om kvarstad till ett
belopp om 290 000 kr jamte rénta till sdkerstdllande av skadestand eller annan
ersdttning till malsdgande. Tingsritten motiverade kvarstaden med det ldnga
fangelsestraff den tilltalade hade &domts och att det fanns en uppenbar risk for
att han skulle undandra sig att betala skadestandet. Hovrétten forordnade om att
kvarstaden skulle fortsitta gélla till ett belopp om 255 000 kr.

Hovritten for Vistra Sverige dom den 19 januari 2024 i mal B 4642-23. [ ett
mal angaende penningtvéttsbrott hade tingsritten tidigare forordnat om
kvarstad till ett belopp om drygt 384 000 kr till sdkerstdllande av skadestdnd
eller annan erséttning till malsdganden. Hovrétten, som faststéllde tingsréttens
beslut i fraga om kvarstad, angav som motivering att det skiligen kunde
befaras att den tilltalade genom att avvika eller genom att undanskaffa
egendom eller pa annat sétt skulle undandra sig att betala skadestanden.
Hovritten angav dven att det var proportionerligt att besluta om fortsatt
kvarstad.

Hovritten for Vistra Sverige beslut den 19 februari 2021 i O 1681-21.
Tingsritten hade i ett mél angdende grovt penningtvittsbrott m.m. beslutat om
kvarstad till ett belopp om 2 300 000 kr avseende forverkande av utbyte av
brott. Tingsrétten angav som skél for beslutet att det skéligen kunde befaras att
den misstidnkte genom att avvika eller genom att undanskaffa egendom eller pa
annat sitt skulle undandra sig att utge ersittning motsvarande forverkat vérde
samt att dtgidrden var proportionerlig. Hovritten faststdllde tingsrittens beslut.

Min bedémning

JM ér pd sannolika skél missténkt for mord pé en kvinna med vilken

han hade haft ett fdrhéllande med under nagot halvar. Han &r hdktad med
restriktioner. Kvinnans nirmaste efterlevande dr tvd minderariga barn, moder
samt tvd broder. JM har tvd vuxna barn och sina fordldrar i livet.

JM, som é&r 55 ér, dr sdlunda missténkt for ett mycket allvarligt brott. Om JM
befinns skyldig till mord kan han forvintas 4domas ett ldngt fangelsestraff. Det
far med hansyn till hans alder anses hogst osdkert om han kan aterintrdda pa
arbetsmarknaden. Att JM i sddant fall under en lang tid kommer att sakna
inkomst av forvdrvsarbete kommer ocksa att patagligt negativt paverka
storleken pa hans framtida pension.

Om JM doms for mord kan han ocksé forvantas bli domd att betala betydande
skadestand till malsdgandens ndrmaste anhoriga. Det belopp som éklagaren har
angett om 570 000 kr anges omfatta savél dodsboets kostnader
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for begravning som erséttning for krankning och sirskild anhdrigersittning.
Malsdgandena kan inte forvénta sig att staten kommer att tdcka annat dn vissa
delar av beloppet. Det far anses ha gjort sannolikt sdvil att skadan har upp-
kommit och att den kan uppskattas till angivet belopp.

Se dven bilaga Sekretess. Vilken betydelse som JMs skuldsittning far dr
ndrmast en fraga for Kronofogdemyndigheten i samband med att verkstéllighet
begérs av den framtida domen.

Mot bakgrund av att JM inte kan antas ha nagon nidrmare relation till
malsédgandens anhdriga och har egna néra anhdriga kan han inte forvéntas ha
nagot personligt intresse av att soka tillgodose deras ritt till erséttning. JM
innehar sddan egendom som han rimligen med latthet helt eller delvis kan
forfoga 6ver. Han torde under lang tid framdver inte behdva ndgon egen bostad
eller ndgot fordon.

Utredningen visar (bilaga till tingsréittens protokoll vid kvarstadsférhandlingen)
att medel 16pande forsvinner fran JMs konton. Detta talar for att nagon, dven
om JM svarligen sjalv kan gora det som héktad, forfogar 6ver hans konton.

Att JMs kontobehéllning minskar &r en konkret omstdndighet som talar for att
han har for avsikt att undandra sig betalningsskyldigheten genom att
undanskaffa egendom. Det aktuella beloppet 570 000 kr &r ocksa ett avse-vért
belopp i forhallande till J]Ms ekonomiska forhallanden och framtida forvantade
laga betalningsformdga. Han har tidigare haft en drsinkomst av tjénst i
storleksordningen cirka 450 000 kr, men kan framéver forvéntas helt sakna
sddana inkomster. Han har inga inkomster av kapital. Detta talar ssmmantaget
for att det foreligger en betydande risk for att JM soker undandra sig
betalningsskyldigheten.

For att kvarstad ska bli aktuellt krdvs ocksa att dtgdrden ar proportionerlig. Det
belopp som omfattas av ansdkan om kvarstad &r inte lagt utan relativt hogt. JM
kan samtidigt vid ett forvéntat langt fangelsestraff och vad det medfor for hans
levnadsforhallanden under léng tid framdver inte anses ha ndgot ndmnvart
behov av sina tillgdngar, medan minderariga mélsdganden som mist en foralder
far anses ha ett forhallandevis stort behov av att faktiskt kunna uppbéra den
ersdttning de kan komma att bli tillerkédnda.

Proévningstillstand

Provningstillstand far enligt 54 kap. 10 § forsta stycket 1 rittegdngsbalken
meddelas om det dr av vikt for ledning av réttstillampningen att 6verklagandet
provas av Hogsta domstolen. Bestimmelsen tar enligt motiven sikte ute-
slutande pa sddana fall d4 mélet med hénsyn till det allménna intresset av
tillgang till omfattande och vigledande prejudikatbildning bor prévas av
Hogsta domstolen.
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Inledningsvis kan konstateras att de avgéranden som finns frin Hoégsta dom-
stolen rorande kvarstad ligger ett antal ar tillbaka i tiden och i flera fail ror
tvistemal. I NJA 1992 s. 154 var det friga om ett brottmal ddr kvarstaden
omfattade méngmiljonbelopp redan i 1990-talets penningvérde. Det fér sdlunda
anses vara frdga om en speciell situation som inte ger tillrackligt tydlig vig-
ledning for de mer ofta forckommande fallen av exempelvis allvarliga vilds-
eller sexualbrott.

Det saknas tydlig praxis frin Hogsta domstolen om hur undandraganderisken
bor bedomas i brottmal. Det ar enligt min uppfattning inte klart hur bedém-
ningen ska goras och vilken konkretion som krévs avseende risken. Att skade-
stdndsansprak uppgdr till i storleksordningen cirka 500 000 kr eller hégre utan
att uppga till mangmiljonbelopp ar vanligt vid bl.a. allvarliga valdsbrott, sdsom
mord eller allvarliga sexualbrott, sdrskilt om det &r friga om flera gérningar
eller flera malsdganden. Som redogjorts for ovan finns det flera hovritts-
avgoranden ddr utgdngen har gatt i olika riktning. Utvecklingscentrum vid
Aklagarmyndigheten har pétalat att det finns ett behov av vigledning nér det
géller hur undandraganderisken ska bedémas i brottmél och att det efterfrigas
av dklagare. Det ir enligt min bedomning klart att det behovs tydligare vig-
ledning. Mot bakgrund hérav anser jag att det ar av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att frigan om kvarstad prévas av Hogsta domstolen (54 kap. 10
§ forsta stycket 1 rittegdngsbalken).

Bevisuppgift och malets handlaggning

Malet kan avgoras pd handlingarna. Om Hégsta domstolen meddelar
prévningstillstdnd forbehdller jag mig rétten att senare inkomma med slutlig
bevisuppgift.
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