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Rattsavdelningen

Datum Dnr

Byrachefen My Hedstrom 2025-07-01 AMR-5333-25

Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

Overklagande av en hovrattsdom —
Stampling till mord

Klagande

Riksaklagaren
Box 5553
114 85 Stockholm

Motpart
SN

Ombud och offentlig forsvarare: advokaten EBK

Overklagade avgorandet
Hovratten for Vastra Sveriges dom den 4 juni 2025 i mal B 3169-25

Yrkande

Jag yrkar att SN ska démas aven for stampling till mord till ett langre
fangelsestraff &n vad hovratten bestamt.

Fragan i malet m.m.

Det ar av vikt for ledning av réttstillampningen att Hogsta domstolen klargér
under vilka omstandigheter en garning som bestar i att till en
storre krets utbjuda ett morduppdrag mot betalning kan medféra
ansvar for stampling till mord (séker anstifta nagon annan).

Provningstillstand bor, med utgangspunkt i vad hovratten funnit utrett
betraffande de faktiska omstandigheterna, meddelas i frdga om hur géarningen
enligt atalspunkten 3 ska bedémas samt i fraga om paféljd.

Bakgrund

Efter att SN och en annan person gripits av polis den 23 november 2024 i
centrala Goteborg sasom misstankta for stampling till mord, togs en
mobiltelefon som SN hade pa sig vid gripandet i beslag och tomdes, varefter en
mangd chattar, framst i appen Signal, sakrades.

Postadress
Box 5553
114 85 STOCKHOLM

Qatuadress Telefon E-post

Ostermalmsgatan 87 C 010-562 50 00 registrator@aklagare.se

Webbadress
www.aklagare.se
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SN har i forhor bekraftat att mobiltelefonen tillhdr honom, att han &r den som
huvudsakligen anvant den och att det & han som chattat i appen Signal under
alias Sub Zero.

Innan gripandet hade NOA bedrivit spaning pa Internet i olika chattgrupper
och da uppméarksammat meddelanden som lagts ut i en chattgrupp pa appen
Signal. Den 8 respektive 9 november 2024 lade alias Sub Zero ut ”Soker
klivare bra betalt intresserad hor av dig!” respektive ”Soker klivare akut bra
Betalt kontakta mig s& snabbt som...”.

Den 21 november 2024 lades ett nytt meddelande ut av Sub Zero ”Soker
jappare asap” 1 flera olika chattgrupper med ett stort antal medlemmar.

| chattgrupperna forekommer enbart kriminell verksamhet.

Efter beslut om infiltration och provokativa atgarder kontaktade en polisman
Sub Zero pa Signal, vilket ledde till en chattkonversation dem emellan och
aven med ett annat annu oidentifierat alias, Goku. Innehallet i dessa chattar gav
enligt aklagaren stod for att det varit fraga om ett nara forestaende
morduppdrag i Goteborg.

SN atalades, savitt nu ar ifraga, for stampling till mord enligt foljande
garningsbeskrivning.

SN har tillsammans och i samfarstand med annan sokt att anstifta nagon for
att beréva en eller flera okanda malsagande livet genom att lagga ut
morduppdrag i flera olika Signalchattgrupper, som natt ett stort antal
personer. Det hande vid flera tillfallen mellan den 8 november och den 21
november pa okanda platser i Géteborgs stad eller i naromradet.

Faran for brottet/en skulle fullbordas har inte varit ringa och géarningen/arna
kan inte anses som mindre allvarlig/a.

SN begick garningen med uppsat.

Domstolarna

Tingsratten ogillade atalet avseende stampling till mord. Tingsratten menade
att aktuell situation kan jamstallas med den i RH 100:82 (dér ett atal for
stampling till mened ogillades och fraga var om ett odppnat brev som inte
nadde sin avsedda mottagare). Aven mot bakgrund av att det inte fanns ngon
konkret information i meddelandena bedémdes anstiftansforsoket vara
oavslutat. Tingsratten konstaterade darfor att garningen inte kunde bedémas
som annat &n ett forsok till stampling, som inte ar straffbart (se tingsrattens
doms. 15 f.).
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Hovréttens majoritet, som faststéllde tingsrattens dom betréffande stampling
till mord, uttalar i sina domskaél bl.a. féljande (hovréttens dom s. 4 f.).

Hovrétten ansluter sig till den redogorelse tingsratten har gjort for vad som ar
utrett i fraga om garningen. Det ar alltsa visat att SN den 8-9 samt den 21
november 2024 lade ut meddelanden i ett antal gruppchattar pa den
krypterade chattapplikationen Signal. Grupperna hade mer &n ett hundratal
medlemmar och var huvudsakligen inriktade mot narkotikaforséljning, aven
om aklagaren ocksa har lagt fram utredning som visar enstaka meddelanden
rorande vapenforsaljning och registrering av sim-kort. De meddelanden som
SN skickade var korta och allmant hallna men kan inte lasas pa nagot annat
satt an att det var fraga om uppdrag att utféra mord. Som redogjorts for ovan
kravs det inte nagon mer konkretion avseende brottsplanen for att det ska vara
fraga om en straffbar stampling. Vidare star det klart utifran vad som lagts
fram i frdga om hur gruppchattarna pa Signal fungerar och det stora antalet
medlemmar i dessa grupper att meddelandena skulle komma att 1&sas av ett
stort antal personer. Fragan & da om SNs agerande att lagga ut dessa
meddelanden om morduppdrag i gruppchattarna faller inom vad som avses
med uttrycket ”soka anstifta annan”.

Vad avser stamplingsformen att soka anstifta annan ar refererad praxis pa
omradet begransad och atalet har i de fallen ogillats (se rattsfallen NJA 1972
s. 167 och 1982 s. 64 samt RH 100:82 och 2009:56). Som tingsréatten
redogjort for ar det refererade rattsfall som ligger ndrmast omsténdigheterna
i detta mal RH 100:82 da fragan var om redan avsandandet av ett brev med
uppmaning om att lamna osanna uppgifter under ed kunde kvalificeras som
en straffbar stdmplingsgérning. Raéttsfallet ger dock begrénsad ledning
eftersom det i det fallet fanns en bestamd och fér garningsmannen kand
adressat som meddelandet inte nadde fram till. Detta utgor en pataglig
skillnad fran omstandigheterna i detta mal dd SNs meddelanden maste ha natt
fram till atminstone merparten av dem som meddelandet riktats mot. Med
hansyn till den begransade ledning som finns i praxis avseende denna form
av stampling framstar det darfor som naturligt att lata det straffbara omradet
for stamplingsgérningen ta sin utgangspunkt i vad som avses med att anstifta
annan.

For anstiftaransvar krévs att anstiftaren antingen bestdmt den andre till dennes
garning eller atminstone forstarkt eller vidmakthallit hans beslut att foreta
garningen i fall dar han annars inte skulle ha foretagit denna. Anstiftan
forutsatter dock varken oOvertalning eller vilseledande utan endast att
anstiftaren, genom nagon form av psykisk paverkan, orsakat den andres
garning. (Se Béacklund m.fl., Brottsbalken, 23 kap. 4 §, 2024-11-07, JUNO)
En straffbar anstiftan forutsatter alltsa att anstiftaren hos en annan person
framkallat beslut att bega brott. Saknas denna psykiska kausalitet, t.ex. darfor
att den anstiftade personen redan tidigare haft i avsikt att bega det anstiftade
brottet, ror det sig inte om straffbar anstiftan. En resultatlés anstiftan kan
beroende pa omstandigheterna uppfylla rekvisiten for stampling till brott (att
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sOka anstifta annan). (Se Zila, Brottsbalken, 23 kap. 4 §, Lexino 2023-06-01,
JUNO.) Typexempel pa fall av anstiftan ar att dvertala eller ge nagon order
att bega en otillaten garning, eller att lura ndgon att bega en otillaten garning
genom att fa denne att tro att garningen har en annan innebérd an den har.
Ansvar for anstiftan bor i regel inte komma i fraga om inte nagon — atminstone
medelbar — kontakt har forekommit mellan anstiftaren och garningsmannen.
Den som enbart ser till att forutsattningarna for att bega ett brott ar for handen,
t.ex. genom att rigga en frestande situation, bor alltsa inte anses ha anstiftat
garningen. Detta eftersom anstiftansregleringen bygger pa att den
medverkande har en del i ansvaret for tilldragelsen och det synes langtgaende
att anse att ett sddant ansvar kan uppkomma enbart pa grund av att nagon
tillskapar ett tillfalle att begd brott, &ven om det i och for sig kan forma
personer att bega brott. (Se Asp, De osjalvstandiga brottsformerna, 2024,
JUNO, s. 403-405.)

Mot bakgrund av det som nu anférts kan foljande sdgas. Genom de
meddelanden SN skickat ut i grupperna pa Signal star det klart att det
presenterats en mojlighet att ata sig ett morduppdrag. Om nagon i
gruppchatten skulle vélja att kontakta SN och ata sig uppdraget har
erbjudandet i ndgon mening framkallat personens beslut att utfora ett mord —
om inte erbjudandet hade presenterats hade nagot beslut inte heller kunnat
fattas. Att i vart fall meddelandena den 8-9 november innefattade information
om att uppdraget skulle ske mot “bra betalning” har ocksa viss betydelse da
paverkan pa den potentielle utféraren av brottet maste vara storre 4n om
ndgon ersattning inte utlovats. A andra sidan framstar det som uteslutet att
den typen av uppdrag, formedlade till en vid krets personer utan anknytning
till vare sig stamplingspersonen eller det tilltankta brottsoffret, skulle ske utan
nagon form av vederlag. Den omstandigheten bor darfor inte fa ndgon
avgorande betydelse for om gérningen ska vara straffbar. Med hansyn till vad
som ovan redogjorts for om den paverkan som anstiftaren typiskt sett ska ha
pa den tilltankte garningsmannens beslut bor vikten i stéllet fastas vid hur
meddelandet har forts fram och till vem eller vilka det har riktats. Enligt
hovratten bor det krdvas mer dn ett meddelande i en gruppchatt med ett stort
antal medlemmar som anstiftaren inte har ndgon sarskild stallning i
forhallande till for att det ska ha skapats en sadan kontakt mellan anstiftaren
och den vida kretsen av potentiella garningsman som meddelandet riktats till.
Sett till gruppchattarnas medlemsantal och inriktning i detta fall samt da det
inte framkommit att SN skulle haft nagon sarskild stallning i forhallande till
medlemmarna i gruppchattarna bedémer hovrétten att garningen inte faller
inom det straffbara omradet for stampling. Atalet for stampling till mord ska
alltsa ogillas, vilket innebér att tingsrattens dom i denna del ska sta fast.

Tva av hovrattens ledamater (bada juristdomare) var skiljaktiga och anforde
bl.a. féljande (domen s. 9 f.).

Vi instammer i majoritetens bedémning av vad som &r bevisat avseende SNs
agerande. Vi instammer ocksa i redogorelsen for de rattsliga forutsattningarna
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for att ndgon ska ha gjort sig skyldig till stampling genom att soka anstifta
nagon annan till mord.

I malet ar alltsa visat att SN i en stor, men avgransad, krets i en krypterad
kommunikationskanal har letat efter ndgon som éar villig att ata sig ett
morduppdrag mot betalning. De meddelanden han skickat far betraktas som
ett forsta steg i att hitta potentiella kandidater for att utféra mordet. Ett par
dagar efter att de sista meddelandena lagts ut kom SN att frihetsberdvas,
genom ett polisingripande for att hindra det ran han atagit sig att utfora. Det
har inte pastatts att SN dessforinnan tagit emot nagot svar pa sin forfragan.
Fragan ar om den garning det har ar fraga om — att till en storre krets utbjuda
ett morduppdrag mot betalning — &r tillracklig for att aktualisera ansvar for
stampling till mord.

Nar det galler det element av psykisk paverkan som ligger i anstiftan
konstaterar vi, liksom majoriteten, att situationen skiljer sig at fran de
forutsattningar som forelag i RH 100:82. | det rattsfallet var det fraga om ett
riktat budskap som aldrig nadde avsedda mottagare. De meddelanden SN lagt
ut har enligt aklagarens forsiktiga uppskattning natt drygt 2 500 olika Signal-
konton. Redan den omsténdigheten att betalning utlovas for uppdraget
innebar en form av paverkansforsok. Ett 16fte om ekonomisk ersattningen &r
sannolikt en viktig forutsattning for att locka en potentiell utférare att pa
uppdrag fran en for honom eller henne okand person doda en annan okénd
person. Paverkansforsoket har natt och potentiellt kunnat paverka en stor
mangd manniskor som, med tanke pa de aktuella Signal-grupperna, ocksa i
nagon utstrackning redan ror sig i kriminella miljéer. Stamplingsgarningen ar
i den bemarkelsen enligt oss att anse som fullbordad.

Den stamplingsgéarning som saledes foreligger befinner sig langt ifran ett
fulloordat mord och ytterligare atgarder hade kravts fran garningsmannen
(eller ndgon annan anstiftare) for att precisera brottsoffer, plats och eventuellt
tillhandahalla vapen. Detta har betydelse saval for garningsmannens
mojligheter till ett frivilligt tillbakatrddande som for stamplingsgérningens
straffvarde. Det forandrar dock inte att stdmplingsgarningen — att s6ka anstifta
nagon att bega brottet — i sig redan i detta skede varit fullbordad. Nar det
kommer till uppsat kravs i frdga om stampling till mord vad som kan
beskrivas som ett dubbelt uppsat, dels uppsat att forma nagon att utfora brottet
(ett mord), dels uppsat i forhallande till att mordet ocksa ska komma att
utforas. Nar det galler att férma nagon att utfora mordet ar uppsatskravet
ocksa kvalificerat pa sa satt att det maste rora sig om ett avsiktsuppsat.

Som framgatt av tingsrattens dom har polisen, inom ramen for ett uppdrag
som syftat till att identifiera personerna bakom vissa anvandarnamn, styrka
brott, lokalisera personer och sakra bevisning, interagerat med SN och en
oidentifierad kontakt till honom pa plattformen. Dessa konversationer talar
for att det funnits en verklig och aktuell plan att doda ndgon och att SN,
tillsammans med den okénda anvéandaren, haft i uppdrag att anstifta nagon
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som beddémdes som en tillrackligt god kandidat att begd mordet. SN har
saledes agerat med direkt avsikt att hitta ndgon som mot betalning kunde doda
en viss person. Det finns meddelanden som indikerar att nagon inom den
kriminella miljon forlorade pengar pa det tilltankta mordoffret och det kan
vara en bakomliggande orsak till att mordet bestélldes. Inget talar for att det
var SN som personligen hade detta motiv, men han har i relation till andra
kriminella personer som han interagerat med agerat rekryterare for
morduppdraget och darigenom haft ett indirekt uppsat att mordet faktiskt
ocksa skulle genomforas.

Aven om ett stamplingsbrott foreligger i béde objektiv och subjektiv
bemaérkelse ska inte domas till ansvar i sadana fall da det endast forelegat en
ringa fara for att brottet skulle fullbordas eller om garningen med hénsyn till
andra omsténdigheter & mindre allvarlig. Detta har sin bakgrund i att
kriminalisering av saval forberedelse som stampling ar avsedd att endast
omfatta sadana foreteelser pa planeringsstadiet som kan anses vara sarskilt
farliga med hansyn till risken for att brott ska begas (prop. 2000/01:85 s. 35).
Nar det galler risken for fulloordan konstateras att det pa senare ar
forekommit allt fér manga fall dar unga personer, mot betalning, genom
kontakter i kriminella miljoer lockats att utféra mord pa bestallning. Till att
borja med har det framgatt, av saval de uppgifter som redovisats i polisens
promemoria om modus som av senare ars rattsfall (se t.ex. Svea hovréatts dom
den 23 februari 2024 i mal B 34424, Gota hovratts dom den 16 oktober 2024
i mal B 3676-24 och Svea hovratts dom den 13 maj 2025 i mal B 3598-25)
att det vaxt fram nya tillvdgagangssatt for att genomféra mord och andra
allvarliga valdsbrott i kriminella miljéer. Det finns flera exempel pa att
kontakt etableras i en kommunikationskanal som denna av en rekryterare som
darefter fortsatt anvander kanalen for att succesivt tillhandahalla utféraren
ytterligare nddvandig information. Nagot personligt mote behdver inte ske
och utforaren av brottet kan aktiveras pa kort tid nar den tanka brottsplanen
ar fardig och vapen och andra nédvandiga forutsattningar ar pa plats. Var
bedémning &r att det, utifran vad som &r kant om de inblandade personerna,
deras tillvagagangssétt och de pengar de haft mojlighet att erbjuda, rér sig om
ett bestallningsmord i en kriminell miljé med viss kapacitet. Det har darfoér
forelegat mer dn en ringa fara for brottets fullbordan. Det avsedda brottet —
mord — har ett mycket hogt straffviarde. Med hansyn till detta, och med
beaktande av den aktuella stamplingsgéarningens karaktar, kan garningen inte
heller anses vara mindre allvarlig.

Detta innebar sammantaget att vi anser att atalet for stampling till mord &r
styrkt. (...)

Grunderna fér min installning

Av 23 kap. 2 § andra stycket brottsbalken foljer att det i de fall det sarskilt
anges doms for stampling till brott. Med stampling forstas att nagon i samrad
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med nagon annan beslutar garningen eller att nagon soker anstifta nagon annan
eller atar eller erbjuder sig att utfora den.

Om faran for att brottet skulle fullbordas var ringa eller om garningen med
hansyn till andra omsténdigheter & mindre allvarlig, ska det inte domas till
ansvar (23 kap. 2 8 fjarde stycket brottsbalken).

Stampling till mord ar kriminaliserat genom 3 kap. 11 § brottsbalken.

Den straffbara handlingen bestar vid stampling i att trada i férbindelse med en
annan person. Med stdmpling forstods fore 1948, som framgick av 3:5
strafflagen, att i samrad med annan besluta verkstallandet av ett brott. Vid
strafflagsrevisionen detta ar fick termen den mera vidstrackta betydelse den nu
har, och under stampling faller dven att soka anstifta nagon annan till brottslig
garning och att ata sig eller erbjuda sig att utféra sadan. Under begreppet
stampling faller salunda bl.a. vad som i realiteten ar ett forsok att anstifta brott.
Ordet s6ker gor dock inte forsoksbestammelsen tillamplig. (Backlund m.fl.,
Brottsbalken. En kommentar. [1 juli 2024, JUNO], kommentaren till 23 kap.

2 8, under rubriken Stampling till brott.)

Stampling omfattar inte varje forbindelse med nagon annan for att forbereda,
mojliggora eller underlatta brott, utan stampling ar inskrankt till de tre
handlingstyperna att i samrad med nagon annan besluta garningen, att soka
anstifta nagon annan, att ata eller erbjuda sig att utféra garningen. (A.st.)

Den handlingstyp som &r aktuell har bestar i att nagon soker anstifta en annan
person att bega brott. Om den senare personen paborjar utforandet av brottet
eller utfor hela brottet, har den férstndmnda personen inte langre sokt anstifta,
utan han har anstiftat honom. (A.a. under rubriken Handlingstyperna).

Det kravs for straffbarhet inte att uppsatet eller beslutet avser visst konkret
brott. Straffbar stampling kan foreligga, &ven om tid och rum och andra
omstandigheter vid brottet lamnats obestdmda. Inte heller behdver det tilltankta
brottet vara sa nara forestdende att brottsplanen kan betecknas som aktuell.
(A.a. under rubriken Den subjektiva beddmningen.)

Med brott avses fullbordat brott i garningsmannaskap. Det betyder att
stdmplingsansvar inte utdoms for den som stamplat till stampling eller
forberedelse eller forsok till brott eller stamplat till anstiftan eller medhjélp till
brott. (Hoflund i Festskrift till Lars Welamson, 1988, s. 325 och Welamson i
Festskrift till Hans Thornstedt, 1983, s. 742 och 749.)

Min beddmning

Som domstolarna funnit &ar det utrett att SN i flera olika gruppchattar pa den
krypterade chattapplikationen Signal lagt ut erbjudanden om att mot betalning
bega mord. Det ar vidare utrett att dessa erbjudanden natt ett mycket stort antal
medlemmar som agnar sig at grovt kriminell verksamhet, vilket i sin tur torde
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innebara att flertalet eller i vart fall tillrackligt manga mottagare inte varit
frammande infor att mot betalning ata sig ett uppdrag av aktuellt slag.

Enligt straffstadgandet om stampling ar det kriminaliserat att soka anstifta
nagon annan att utféra garningen (i detta fall mord). Hovrattens majoritet har
med hénsyn till den begransade ledning som finns i praxis avseende denna
form av stampling ansett det som naturligt att lata det straffbara omradet for
stamplingsgarningen ta sin utgangspunkt i vad som avses med att anstifta
annan enligt 23 kap. 4 § andra stycket brottsbalken. Hovréttens majoritet
resonerar darefter kring vad som kravs for att anstiftansansvar enligt den
bestammelsen ska aktualiseras och ogillar atalet pa den grunden att rekvisiten
for anstiftan inte ar uppfyllda.

Jag kan inte instamma i majoritetens bedémning av vad som maste kréavas for
att ansvar for stampling bestaende i “att ndgon soker anstifta ndgon annan” ska
aktualiseras. Som uttalas i kommentaren till brottsbalken (se ovan) faller under
begreppet stampling bl.a. vad som i realiteten &r ett forsok att anstifta brott,
vilket innebér att stampling ar kriminaliserat pa ett mycket tidigare stadium &n
anstiftan av brott. Till skillnad fran anstiftan av brott som ocksa traffar
osjalvstandiga brottsformer (anstiftan till forsok eller forberedelse) kan
stampling bara aktualiseras i forhallande till fullbordade brott, vilket i sig
innebar en begransning av det straffbara omradet. Vidare kravs for straffbarhet
att faran for brottets fullbordan inte varit ringa eller att garningen med hénsyn
till andra omsténdigheter inte & mindre allvarlig. Att som hovréttens majoritet
ytterligare inskranka det straffbara omradet kan inte vara forenligt med
lagstiftarens avsikt.

Det &r alltsa utrett att SN vid upprepade tillfallen forsokt att psykiskt paverka
nagon att tacka ja till att genomféra mord genom att locka med bra betalning.
Dessa upprepade paverkansforsok har skett genom att SN publicerat sina
erbjudanden i krypterade gruppchattar dar flertalet medlemmar agnar sig at
grovt kriminell verksamhet och darigenom kan forutséttas inte vara helt
frammande infor att mot betalning ata sig denna typen av uppdrag. SNs
agerande maste, i enlighet med straffstadgandets ordalydelse, anses utgora
fullbordade stamplingsgarningar.

Utredningen visar att det fanns en konkret och néra forestaende plan att ndgon
skulle mordas, vilket innebér att faran for brottets fullbordan inte varit ringa.
Mot bakgrund av att stamplingsgarningarna syftat till att uppdra at nagon att
genomfora ett kontraktsmord inom ramen for den kriminella miljon ar det
uppenbart att stdamplingsgarningarna inte kan anses mindre allvarliga. Det kan
heller inte rada ndgon tvekan om att SN begatt stamplingsgarningarna
uppsatligen.

SN ska saledes domas aven for stampling till mord.
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Minoriteten har funnit att straffvardet av stdmplingsgéarningen &r fangelse i tre
ar (se hovrattens dom s. 12) och att paféljden, med beaktande av den Gvriga
brottslighet SN genom samma dom déms for, ska bestdmmas till fangelse i tre
ar och sex manader.

Det ar min uppfattning att paféljden, for det fall SN dven déms for stampling
till mord, inte bor sattas lagre &n sa.

Provningstillstand

Enligt 54 kap. 10 § forsta stycket 1 rattegangsbalken far prévningstillstand
meddelas om det ar av vikt for ledning av réattstillampningen att 6verklagandet
provas av Hogsta domstolen (prejudikatdispens). For att bevilja provning enligt
denna punkt kravs alltsa att ett avgorande av Hogsta domstolen blir av generell
betydelse for bedomningen av framtida mal som innehaller liknande
fragestallningar.

Det modus som detta mal illustrerar, dvs. erbjudande om kontraktsmord pa en
malsagare som i manga fall ar helt okéand for den potentiella garningspersonen
och som sprids med hjalp av krypterade chattar och darigenom nar ett mycket
stort antal anvandare, ar numera mycket vanligt. Det &r numera ocksa vanligt
att det &r valdigt unga personer som tar pa sig uppdragen och darigenom forstor
eller riskerar att forstora bade sitt eget och andras liv. Det &r heller inte séllan
som helt utomstaende personer drabbas eftersom risken for felskjutningar ar
Overhéngande.

Denna samhallsutveckling ar mycket allvarlig och innebér att de rattsvardande
myndigheterna maste anvanda alla till buds stdende medel for att bekampa och
vanda denna utveckling. Det ar da viktigt att polis och aklagare kan ingripa sa
tidigt som mojligt for att stoppa de potentiellt mycket allvarliga och
samhallsfarliga garningar som annars kan bli foljden.

Praxis géllande stampling av den handlingstyp som ar aktuell har &ar saval
alderdomlig som begransad och avser dessutom helt andra situationer. Det bor
ocksa framhallas att det forslag till andring av stamplingsbestammelsen som
ldmnas i betankandet En dversyn av 23 kap. brottsbalken (SOU 2024:55) inte
avser nar nagon soker anstifta nagon annan.

Statsaklagaren Helena Treiberg Claeson har i en framstallning till
riksaklagaren om att domen bor 6verklagas pekat pa att det i malet aberopades
en promemoria som Polismyndigheten tagit fram for att beskriva hur det
numera ser ut da unga personer digitalt rekryteras att utfora grova valdsbrott
och hur detta konkret gar till. Av promemorian framgar att Sverige sticker ut
bland 6vriga lander nar det galler antalet utférare som atar sig uppdrag och att
detta inte bara paverkat lokalsamhallena i Sverige utan dven vara nordiska
grannlander och i viss utstrackning dven andra lander i Europa.
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Helena Treiberg Claeson pekar ocksa pa att det for narvarande pagar flera
forundersokningar med samma fragestallning som har betraffande det
straffbara omradet for stampling.

De faktiska omstandigheterna ar val utredda och om prévningstillstand
meddelas med utgangspunkt i vad domstolarna funnit utrett behéver nagon mer
omfattande bevisning inte aberopas.

Det &r enligt min uppfattning av vikt for ledning av réttstillampningen att
Hogsta domstolen prévar mitt Overklagande.

Bevisning m.m.

Jag ber att fa aterkomma med bevisuppgift och synpunkter pa malets fortsatta
handlaggning for det fall prévningstillstand skulle komma att meddelas.

Katarina Johansson Welin

My Hedstrom
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