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PRIORITERADE PREJUDIKATFRAGOR

Prioriterade prejudikatfragor

Riksaklagarens uppgift som &klagare i Hogsta
domstolen syftar till att fi fram en enhetlig och
tydlig praxis i rittsliga frigor av betydelse for
aklagarverksamheten. Till ledning for vilka ritts-
liga omraden som frin dklagarsynpunkt bér prio-
riteras har Aklagarmyndigheten och Ekobrotts-
myndigheten gemensamt listat ett antal aktuella
prejudikatfrigor.

Omraden dar praxis saknas

Grovt fortal

e Straffvirdet for grovt fortal

Detta giller sirskilt ungdomars exponering pi
internet och spridning av fotografier genom mobilte-
lefon. Generellt behovs en tydligare praxis for straff-
mitning och pafoljdsval for det grova brottet.

Ocker

e S.k. kreditocker enligt 9 kap. 5 § andra stycket
brottsbalken

Osikerhet rader i rittstillimpningen om under vilka
forhallanden det vid snabbldn, med korta kredit-
tider, rdder ett uppenbart missférhllande mellan
den rinta e.dyl. som kreditgivaren betingar sig och
kredittagarens motprestation.

Overgrepp i rittsak

e Grinsen mot grovt brott och bedomningen av
straffvirdet

Ménga &klagare upplever att det blivit vanligare att
malsigande och vittnen inte vigar stilla upp vid
rittegingar. Aven om ridslan inte fullt ut motsvaras
av en faktisk 6kning av vild och hot mot vittnen,
utgér den ind3 ett reellt problem. Mot denna
bakgrund behovs vigledande uttalanden betriffande
grinsdragningen mellan brott av normalgraden och
det grova brottet samt betriffande bedémningen av
straffvirdet.

Ekobrott

® Bokf6ringsbrott — rubriceringsfragor

Grinsen for nir ett bokforingsbrott ska bedémas
som ringa, av normalgraden eller grovt behéver
klarliggas.

¢ Insiderbrott
Vigledning behovs nir det giller tolkningen av vad
som utgdr insiderinformation.

o Straffansvaret vid ekobrott i foretag

Atal for bokfdringsbrott och skattebrott begéngna i
foretag innefattar ofta ett pastiende om att den till-
talade pa grund av sin stillning som foretradare haft
ett ansvar for foretagets bokforingsskyldighet eller
redovisningsskyldighet i friga om skatt och avgift.
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Straffbestimmelserna for bokféringsbrott och skat-
tebrott dr dock utformade p3 ett sitt som inte forut-
sitter ndgon viss stillning for att straffansvar ska bli
aktuellt, men i vissa fall kan stillningen ha betydelse
for att man ska kunna avgrinsa kretsen av personer
som kan drabbas av straffansvar. Det behévs vigle-
dande uttalanden fran Hogsta domstolen om i vilka
fall man bor falla tillbaka pa stillningen for att gora
den avgransningen.

¢ Foretagsbot i ekomal
Vigledning behévs nir det giller berikning av stor-
leken pa foretagsbot i ekomal.

Unga lagovertradare

e Aldersbestimning

Frigor kring dldersbestimning har blivit vanligare.
Det finns oklarheter om hur man ska hantera de
frdgor som uppkommer nir en misstinkt persons
alder inte kan klarliggas genom sedvanlig dokumen-
tation och den misstiankte hivdar att han eller hon
ir under 15 3r, 18 &r eller 21 &r. Frigorna aktua-
liseras vid prévning av den misstinktes &lder nir
straffmyndigheten ir ifrdgasatt, vid straffmitning
och péféljdsval samt vid anvindning av straffproces-
suella tvingsmedel. Det behovs vigledning betraf-
fande vilket beviskrav som giller och vad som krivs
for att detta ska anses uppfyllt.

¢ Innehallet i ungdomskontrakt

Omfattningen av ett ungdomskontrakt ska motsvara
den unges viardbehov. Nir en domstol démer till
ungdomsvéard bor innehéllet i kontraktet std i propor-
tion till den begingna brottslighetens allvar. Det
giller sirskilt i de fall ungdomsvérden inte kombi-
neras med ndgon annan pafoljd. Vad bor krivas for
att atgirderna i ett kontrakt ska anses tillrickliga?
Vilka krav bor stillas pa atgirdernas kvalitet? Ar det
tillrackligt att kontraktet innehéller krav pa att den
unge ska gé i skola och avhilla sig frén brott? Det
finns behov av vigledande uttalanden betriffande
dessa fragor. Vigledning behovs ocksd betriffande i
vilka fall en kombinationspafoljd enligt 32 kap. 3 §
brottsbalken bor domas ut.
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Omraden dar praxis-

utvecklingen bor bevakas
Behovs tydligare eller dndrad praxis?

Bedrageri och bidragsbrott

¢ Systematiskt utévad brottslighet?

Det forhéllandet att bidragsbrott har begitts systema-
tiskt ska sirskilt beaktas vid bedémningen av till vilken
grad ett brott ar att hinféra. Aven vid bedrigeribrott
kan vid bedémningen av rubriceringsfrigan vikt
laggas vid att girningarna ingdtt i en serie av systema-
tiska brott. Ytterligare vigledande uttalanden behovs
betriffande vad som krivs for att det ska anses vara
fraiga om brottslighet som utdvats systematiskt.

Tagande/givande av muta

e Otillbérlig forman?

Det finns behov av att bevaka hur praxis utvecklas nir
det giller tolkningen av vad som utgdr en otillbérlig

forman.
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Narkotikabrott
* Nya narkotikapreparat

Under senare ar har ménga nya preparat narkotikaklas-
sats. Uttalanden frdn Hogsta domstolen kan komma
att behovas betriffande kriterierna for farlighetsbe-
démningen. For att det ska bli aktuellt att dverklaga
ett mal till Hogsta domstolen krivs dock att det finns
tillrickliga kunskaper om de nya preparaten och att
praxis antingen brister i enhetlighet eller ligger fel.

Manniskosmuggling

¢ Det humanitira undantaget vid inre grians

Det gors ibland gillande att det frdn straffbestim-
melsen om minniskosmuggling i 20 kap. 8 § utlin-
ningslagen finns ett inte lagfist, pa forarbetsuttalanden
grundat, humanitirt undantag enligt vilket ideell verk-
samhet som endast syftar till att hjilpa ndgon som
har for avsikt att soka asyl omedelbart efter inresan
till Sverige inte dr straffbar. Sedan forarbetena till
lagen skrevs har Schengensamarbetet — genom vilket
begreppen inre och yttre grins aktualiserats — till-
kommit, vilket lett till oklarheter i rittstillimpningen.
Utvecklingen av praxis bor bevakas.

¢ Rubriceringsfragor
Vidare bor praxis bevakas nir det giller grinsdrag-
ningen mellan ringa brott, brott av normalgraden
respektive grovt brott.

Forverkande

¢ Tillimpningen av férverkandeformen utvidgat
forverkande

Konfiskation av brottsutbyte blir allt en viktigare
metod fér bekimpningen av den grova brottsligheten.
Bestimmelsen om utvidgat forverkande infordes ar
2008. Hogsta domstolen har i NJA 2010 s. 374 slagit
fast att inkomster frin skattebrott kan utgora utbyte av
brottslig verksamhet i den mening som avses i bestim-
melsen. Utvecklingen av praxis avseende bedém-
ningen av grinserna for bestimmelsens tillimpnings-
omréde bor bevakas.

Det ar &klagaren som har bevisbordan fér att den
egendom som avses med forverkandeyrkandet utgor
utbyte av brottslig verksamhet. For att férverkande ska
f4 ske ir det tillrickligt att det framstar som klart mera
sannolikt att egendomen utgér utbyte av brottslig
verksamhet 4n att sd inte ir fallet. En helhetsbedém-
ning ska goras, varvid hinsyn bl.a. tas till egendo-
mens beskaffenhet och vederbérandes personliga och
ekonomiska forhallanden. Praxis bor bevakas gillande
vad som vigs in vid helhetsbedémningen, hur olika
omstindigheter viktas mot varandra och vad som krivs
av dklagaren for att visa att det dr klart mera sannolikt
att egendom utgor utbyte av brottslig verksamhet.



¢ Utbyte av brott

Praxis bor bevakas vad giller dels vilka kostnader som
ska beaktas vid berikning av utbyte av brott, dels
bedomningen av om det dr uppenbart oskiligt att
forverkande sker.

Ny lagstiftning

Grovt dataintrang

* Ny bestimmelse om grovt dataintrdng

Den 1 juli 2014 skirptes straffet for dataintrdng genom
att en ny bestimmelse om grovt brott inférdes i 4 kap.
9 ¢ § andra stycket brottsbalken. I férarbetena uttalas
att det ir angeliget att strafflagstiftningen ir utformad
s& att den typ av brottslighet som gir mot allt farli-
gare och mer storskaliga angrepp mot informations-
system kan métas med pafoljder som stir i proportion
till brottens allvar. Utvecklingen av praxis bor bevakas.

Penningtvatt

¢ Ny straffbestimmelse

Den 1 juli 2014 tridde ny lagstiftning i kraft angdende
en effektivare kriminalisering av penningtvitt. Bestim-
melserna om straff fér penningtvitt har brutits ut ur
brottsbalken och placerats i en egen lag om straff for
penningtvittsbrott. Brottsrubriceringen penninghi-
leri har dndrats till penningtvittsbrott. Straffansvaret
omfattar numera dven den som tvittar vinster fran
egen brottslighet (sjilvtvitt), liksom den som i nirings-
verksamhet eller liknande medverkar till 4tgirder som
skiligen kan antas vara vidtagna i penningtvittssyfte
(ndringspenningtvitt). Kopplingen till det brott som
gett vinsten breddas och uttrycks nu som att brottsvin-
sten ska komma fran "brott eller brottslig verksamhet”.
Flera fragestillningar har 6verlimnats till rattstillimp-
ningen att avgora. Virtuella valutor utgér en ny fore-
teelse som kan anvindas for att tvitta brottsvinster,
men ocksd som betalningsmedel i annan kriminalitet.
Utvecklingen av praxis bor bevakas.

Vapenbrott

¢ En skirpt lagstiftning

Den 1 september 2014 tridde ny lagstiftning i kraft
i syfte att en skirpt syn pd allvarliga vapenbrott ska
fa genomslag. Det ligsta straffet fér grovt vapenbrott
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hojdes fran fangelse i sex ménader till fingelse i ett ar.
Vidare inférdes en bestimmelse om synnerligen grovt
vapenbrott med straffet fingelse i ligst tre och hogst

sex ar. Utvecklingen av praxis bor bevakas.

29 kap. 5 § brottsbalken - billighetsskal

¢ Strafflindring vid medverkan till utredning av
egen brottslighet

Den 1 april 2015 indrades 29 kap. 5 § brottsbalken p4
s& sitt att ritten vid straffmitningen inte endast ska
beakta om den tilltalade frivilligt angett sig utan dven
om han eller hon limnat uppgifter som ir av visentlig
betydelse for utredningen av brottet. Utvecklingen av
praxis bor beaktas.

Forverkande av fordon

o Skiirpta regler om forverkande av fordon vid
trafikbrott

Den 1 april 2015 indrades 7 § trafikbrottslagen i syfte
att 6ka mojligheterna att férverka fordon. 1 paragra-
fens forsta stycke skirptes rekvisitet fér nir forver-
kande inte far ske fran oskiligt till uppenbart oskiligt.
Vidare infordes ett nytt andra stycke. Av detta stycke
framgér att det vid bedémningen av om foérverkande



behovs for att forebygga fortsatt brottslighet sirskilt
ska beaktas om den som forverkandet riktas mot tidi-
gare har gjort sig skyldig till olovlig kérning eller rattfyl-
leribrott. Utvecklingen av praxis bor bevakas.

Dubbelprovningsforbudet — skattebrott
och skattetillagg

* Ny lagstiftning

Den 1 januari 2016 tridde ny lagstiftning i kraft
gillande systemet med skattebrott och skattetillagg.
Bland annat har en spirreglering inférts som innebir
att dklagaren inte fir inleda en process om skattebrott
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om Skatteverket dessforinnan har fattat beslut om skat-
tetilligg i friga om samma felaktighet eller passivitet
avseende samma person (13 b § skattebrottslagen).
Vidare har en ny lag om ett samlat sanktionsforfarande
i allmin domstol inférts. Enligt denna lag ska dklagare
nir 4tal vicks for skattebrott samtidigt framstilla ett
yrkande om skattetilligg for den person som &talet
giller, om skattetilligget avser en felaktighet eller passi-
vitet som omfattas av talet. Utvecklingen av praxis bor
bevakas.
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