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PRIORITERADE PREJUDIKATFRAGOR

Prioriterade prejudikatfragor

Riksaklagarens uppgift som aklagare i Hogsta
domstolen syftar till att fa fram en enhetlig och
tydlig praxis i rittsliga fragor av betydelse for
aklagarverksamheten. Till ledning for vilka ritts-
liga omraden som fran aklagarsynpunkt bor prio-
riteras har Aklagarmyndigheten och Ekobrotts-
myndigheten gemensamt listat ett antal aktuella
prejudikatfragor.

Omraden dar praxis saknas

Straffrattsliga verktyg mot organiserad
brottslighet

¢ Utvidgad kriminalisering

Under &r 2016 infordes ett nytt underldtenhetsbrott
i 23 kap. 6 § brottsbalken; den som har ett bestim-
mande inflytande i en sammanslutning och 1ater

bli att forhindra vissa allvarliga brott inom ramen
fér ssmmanslutningen kan démas for det. Vidare
infordes nya och andrade kvalifikationsgrunder for
grovt brott nir det giller olaga tvdng, utpressning
samt vald och hot mot tjinsteman. Utvecklingen av
praxis bor alltjimt bevakas.

Penningtvatt

* Beviskravet

Det finns behov av vigledande uttalanden om
vad som krivs for att bevisa brott eller brottslig
verksamhet.

¢ Niringspenningtvitt

For straffansvar krivs att omstindigheterna ir
sddana att det skiligen kan antas att atgarden ar
vidtagen i penningtvittssyfte. Enligt forarbetsut-
talanden ar det for bestimmelsens tillimpning inte
avgorande om egendomen hirror frén brott eller
brottslig verksamhet. Grunden for straffansvaret ar
i stillet att gidrningsmannen gor sig skyldig till ett
klandervirt risktagande. Eftersom en penningtrans-
aktion i sig normalt inte kan anses som ndgot miss-
tinkt bor det i regel foreligga ndgon kvalificerande
omstindighet for att en sddan transaktion skiligen
ska kunna antas vara vidtagen i penningtvitts-
syfte. Som ett exempel pd en sidan omstindighet
niamns sittet pa vilket transaktioner genomfors.
Vigledande uttalanden behvs om vilken typ av
omstindigheter som krivs for att kontotransak-
tioner skiligen ska kunna antas vara vidtagna i

penningtvittssyfte.




Ekobrott

¢ Pifoljdsbestimning for marknadsmissbruksbrott
Lagen (2016:1307) om straff for marknadsmissbruk
pa virdepappersmarknaden tridde i kraft den 1
februari 2017 och anger ett héjt straffmaximum
for grova brott. I forarbetena till den nya lagstift-
ningen framgar tydligt att ett av lagstiftarens syften
med den nya lagen ir en skirpt syn pd marknads-
missbruksbrott. I propositionen hinvisas dven till
HD:s uttalanden i NJA 2008 s. 292, dir domstolen
uttalade att det typiskt sett finns en presumtion

for fingelse dven vid insiderbrott av normalgraden.
Det finns behov av vigledande uttalanden sirskilt
nir det giller pafoljden for grova insiderbrott. Aven
gillande paféljden for grov marknadsmanipulation,
som borde ha samma presumtion f6r artvirde och
fingelsepafoljd, behovs ett klargérande.

e Straffansvaret vid ekobrott i foretag

Atal for bokféringsbrott och skattebrott begangna

i foretag innefattar ofta ett pastdende om att den
tilltalade p& grund av sin stillning som foretradare
haft ett ansvar for foretagets bokféringsskyldighet
eller redovisningsskyldighet i friga om skatt och
avgift. Straffbestimmelserna om bokféringsbrott
och skattebrott ir dock utformade p3 ett sitt som
inte forutsitter nigon viss stillning for att straff-
ansvar ska bli aktuellt, men i vissa fall kan still-
ningen ha betydelse for att man ska kunna avgrinsa
kretsen av personer som kan drabbas av straffansvar.
Det behovs vigledande uttalanden frin Hogsta
domstolen om i vilka fall man bér falla tillbaka pé
stillningen for att gora den avgrinsningen.

29 kap. 5 § brottsbalken - billighetsskal
e Strafflindring vid medverkan till utredning av
egen brottslighet

Enligt 29 kap. 5 § forsta stycket 5 brottsbalken

ska ritten vid straffmitningen beakta bl.a. om den
tilltalade limnat uppgifter som ir av visentlig bety-
delse for utredningen av brottet. Hégsta domstolen
har meddelat ett avgérande om tillimpningen av
bestimmelsen ("Narkotikadistributoren” NJA 2021
s. 525). T det mélet stoddes misstankarna dven av
annan utredning, sirskilt beslag som gjordes i direkt
anslutning till gdrningen. Det finns behov av ytterli-
gare vigledande uttalanden fran Hogsta domstolen
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om vilken grad av medverkan som krivs och vilken
strafflindring som kan ges i férhallande till medver-
kansgrad och brottslighetens straffvirde i fall d4 den
tilltalade limnat uppgifter om brottsmisstanken
innan ndgon annan visentlig utredning funnits och
d3 uppgifterna dirmed haft en helt avgérande bety-
delse for utredning av brottsmisstanken.

Utvisning

e Alternativt skyddsbehévande

I 4 kap. 2 § utlinningslagen finns definitionen

av alternativt skyddsbehévande. Den som faller

in under definitionen har inte flyktingstatus och
omfattas dirfor inte av regleringen i 8 a kap. 2 §
andra stycket om sirskilt uppsatta krav fér utvisning
pa grund av brott. (For alternativt skyddsbehdvande
foreligger dock ofta verkstillighetshinder). Det
finns behov av vigledande uttalanden om vad som
kravs for att utvisa en alternativt skyddsbehévande
person.

6 kap. brottsbalken

Den 1 juli 2018 genomférdes omfattande dndringar
i 6 kap. brottsbalken. Foljande punkter ir av sirskilt
intresse vad giller behovet av prejudikatbildning.

* Valdtikt

Den nya lydelsen innebir flera forindringar i forhal-
lande till vad som har gillt tidigare. Den grundlig-
gande skillnaden jimfért med den tidigare lydelsen
ar att vald eller hot eller utnyttjande inte lingre ar
en nodvindig forutsittning for brottet. Grunden
for den nya bestimmelsen ir i stillet att grinsen for
vad som ir straffbar garning enligt huvudstadgandet
gar vid om deltagandet i den sexuella handlingen ar
frivilligt eller inte. Vigledande uttalanden behéovs
framst nar det giller vad som inte ar frivilligt delta-
gande och pé vilket sitt den nya grinsen for vad
som ir en straffbar girning paverkar straffvirdet for
de girningar som tidigare bedomts ligga i den nedre
delen av straffskalan.

e Grov valdtikt

Straffminimum f6r grov valdtikt har héijts till
fingelse i fem &r. Hojningen syftar till att hoja
straffnivan for brottet. Andringen ér inte avsedd
att paverka grinsdragningen mellan brott av



normalgraden och grovt brott. I upprikningen

av omstindigheter som sirskilt ska beaktas vid
bedémningen av om brottet dr grovt har det gjorts
ett tilligg som innebir att det sirskilt ska beaktas
om girningspersonen med hinsyn till offrets 1dga
alder visat sirskild hiansynsloshet eller rahet. Syftet
ar att sakerstilla att offrets [ga alder far ett tydligt
genomslag som kvalificerande omstindighet i
rubriceringsfrigan.

e Oaktsam valdtikt och oaktsamt sexuellt
dvergrepp

Detta dr nya brott som inforts i 6 kap. 1 a § respek-
tive 6 kap. 3 § brottsbalken. I subjektivt hinseende
krivs endast grov oaktsamhet nir det giller omstin-
digheten att den andra personen inte deltagit frivil-
ligt. I 6vrigt fordras uppsit. Bedomningen ska ta
sin utgdngspunkt i vad som ir styrkt om girningen
och omstindigheterna runt densamma. Vigledande
uttalanden behovs avseende vad som ir att anse
som grov oaktsamhet.

e Oaktsamhetskravet i 6 kap. 13 §

Paragrafen innebir att ett allmint oaktsamhets-
krav giller betriffande malsigandens &lder. Nagon
kvalificerad form av oaktsamhet krivs alltsd inte.
Oaktsamheten kan vara antingen medveten eller
omedveten. En allmin oaktsamhetsbedémning ska
goras. Samtliga for garningspersonen iakttagbara
omstindigheter som intriffat, eller férhillanden
som forelegat, vid tidpunkten for garningen ska
beaktas. Vigledande uttalanden om vad som krivs
for att oaktsamhet ska anses foreligga behévs.

e Somnambulism

Det forekommer att girningspersoner pastar att

de begétt exempelvis ett sexuellt 6vergrepp i
somnen och dirmed saknat uppsat. I hovrittspraxis
behandlas i de flesta fall ett pistiende om bristande
uppsat pd grund av sdmn pd samma sitt som en
invindning om nodvirn, vilket innebir att kla-
garen ska motbevisa pastiendet om det inte, mot
bakgrund av de faktiska omstindigheterna kring
girningen, utan vidare kan limnas utan avseende. I
de fallen invindningen inte kan limnas utan avse-
ende ska dklagaren presentera bevisning av sddan
styrka att invindningen framstir som obefogad
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(jfr "Samurajsvirdet" NJA 2012 s. 45 p. 14).

Hogsta domstolens uttalanden i "Samurajsvirdet”
ger dock inte tillricklig vigledning om vilken bevis-
styrka som orden "framstar som obefogad” ir avsedd
att ge uttryck for, sirskilt nir det giller en invind-
ning om bristande uppsat p& grund av somn. Sddana
invindningar tenderar ocksa att bli mer vanligt fore-
kommande, framforallt i m4l om sexualbrott. Det
ar darfor av vikt for ledning av rittstillimpningen
att Hogsta domstolen uttalar sig i frigan om hur en
invindning om att en talad girning skett i somnen
ska hanteras och virderas.

Vapenbrott

¢ Frigor om rubricering och straffmitning

Den 1 januari 2018 héjdes straffskalan for grovt
vapenbrott frin fingelse ett—fyra 4r till fingelse tvi—
fem ar. Vidare hojdes minimistraffet for synnerligen
grovt vapenbrott frin fingelse tre ar till fingelse
fyra 4r. Vigledande uttalanden behévs om grins-
dragningen mellan det grova och det synnerligen
grova brottet och nir det giller straffmitning.

I december 2020 genomfordes lagandringar som
syftade till att fler girningar skulle bedémas som
grovt vapenbrott. I "De insmugglade tirgaspisto-
lerna” (dom den 27 oktober 2021 i mal B 2465-
21) fann Hogsta domstolen att inforsel av tre
targasvapen har ansetts kunna utgdra en girning

av sarskilt farlig art. Att smugglingen avser targas-
vapen utesluter enligt Hogsta domstolen inte att
brottet anses som grovt pa grund av att girningen
har varit av sarskilt farlig art. I domen konstaterades
att sddana vapen ir litta att modifiera for att kunna
anvindas med skarpa patroner och att detta ir
vanligt forekommande i kriminella grupperingar. D4
det funnits en uppenbar risk att vapnen skulle 6ver-
13tas till eller anvindas av kriminella grupperingar
bedémdes girningen som grov vapensmuggling. Det
finns dock fortfarande behov av att bevaka praxis
vad giller start- och tdrgasvapen som ér vapentyper
som regelbundet byggs om till skarpa vapen. Hur
manga start- och tdrgasvapen behovs for att det ska
bli grovt vapenbrott eller grov vapensmuggling?
Det finns daven behov av att bevaka praxis nir det
giller rubricering av vapenbrott i de fall d4 ndgon



vital men littmonterad detalj, t.ex. ett tindstift/
slagstift, saknas pa ett vapen men vapnet enkelt kan
aterstillas i brukbart skick. Det kan behdvas vigle-
dande uttalanden i frigan om sddana vapenbrott
med hinsyn till 6vriga forsvdrande omstindigheter
bor rubriceras som grovt brott trots att vapnen ir

(tillfalligt) obrukbara.

Grovt vald mot tjansteman

¢ Rekvisitet vald av allvarligt slag

En av kvalifikationsgrunderna som sarskilt ska beaktas
vid beddmningen av om brottet vild mot tjinst-
eman ir att bedéma som grovt dr om girningen har
innefattat vald av allvarligt slag. Enligt forarbetsutta-
landen (prop. 2015/16:113 s. 92 och 83) bor det, pd
motsvarande sitt som nir det giller olaga tving, for
att valdet ska anses ha varit av allvarligt slag krivas att
det ir friga om misshandelsbrott med ett straffvirde
om fingelse kring sex manader eller mer. Minimi-
straffet f6r grovt vald mot tjansteman och grovt olaga
tvang var da fingelse i sex ménader. Frin och med
den 1 januari 2020 dr minimistraffet fingelse i ett ar.
[ "Upprepade 6vergrepp i rittssak” NJA 2019 s. 747
provades motsvarande kvalifikationsgrund for grovt
Svergrepp i rittssak. Detta brott har ett minimistraff
pa fingelse i tvd 4r. Hogsta domstolen redovisade
forarbetsuttalandena om olaga tving samt konstate-
rade att nir det giller grov utpressning uttalades att
med vald av allvarligt slag avses i férsta hand sddant
vald som utgor grov misshandel, vars minimistraff d3
motsvarade minimistraffet for grov utpressning dvs.
ett ars fingelse. Enligt Hogsta domstolen ir vald av
allvarligt slag ett uttryck som méste kunna anpassas
efter den straffbestimmelse dir det férekommer

och ska darfor tolkas ndgot mer restriktivt vid grovt
dvergrepp i rittssak, som har ett mycket stringt mini-
mistraff. Tillimpningen och tolkningen i underritts-
praxis av rekvisitet vald av allvarligt slag, och darmed
grinsdragningen mellan grovt vild mot tjinsteman
och brott av normalgraden, ir inte enhetlig. Det finns
exempel pa avgdéranden dir straffvirdet for misshan-
delsbrottet framstir som hogre in sex manader utan
att brottet kvalificerats som grovt, varfor det behovs
vigledande uttalanden om hur rekvisitet vdild av

allvarligt slag ska tolkas.
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Hemlig dataavldsning

e Territorialitetsprincipen och exekutiv jurisdiktion
Det behovs vigledande uttalanden fran HD for att
klargéra om andra anknytningsmoment an fysisk
lagringsplats kan utgora grund for svensk jurisdiktion
nir det giller hemlig dataavlisning av sddan elektro-
nisk information som ir lagrad i ett annat land 4n
Sverige eller dir det ir oklart var informationen ar
lagrad (exekutiv jurisdiktion). I forarbetena till lagen
om hemlig dataavldsning gjordes bedémningen att
frigan om en indring av den hittillsvarande svenska
héllningen nir det giller exekutiv jurisdiktion vid
elektroniskt lagrade uppgifter inte borde tas om hand
inom ramen for det lagstiftningsprojektet. Istillet
hinvisades till att frigan bist tas om hand inom
ramen for det internationella samarbetet eller pa
annat lampligt sitt. En utredare, som ska redovisa sitt
uppdrag senast den 6 februari 2023, har direfter fitt
i uppdrag att analysera vissa frdgor om jurisdiktion,
inklusive folkrittsliga 6verviganden, i férhéillande till
elektronisk information som finns eller kan finnas
utanfor Sverige och ta stillning till om det bor inféras

en sirskild lagreglering for exekutiv jurisdiktion (dir.
2021:58). I nuldget dr emellertid rattslaget oklart och
det behovs vigledning frén Hogsta domstolen.

A}



Behovs tydligare eller
andrad praxis?

Ofredande

e Straffansvarets grinser

Det finns behov av praxis nir det giller ofredande
genom elektronisk dvervakning. Anvindande av spar-
ningsutrustning vid brott i kriminella miljéer och vid
brott i parrelation har 6kat. Praxis ger inte ndgon klar
ledning om var straffansvarets grinser gr. Det finns
dirfor behov av vigledande uttalanden om nir brott
fullbordas och kravet p& girningsmannens uppsit.

Ofredande av barn

e Forildrars straffria utrymme vid hedersrelaterad
brottslighet

Den 1 juli 2020 inférdes en ny straffskiarpningsgrund
i 29 kap. 2 § 10 brottsbalken avseende brott som
dger rum med heder som motiv. Ett beteende som

ar vanligt forekommande i en hederskontext ar att
maélsiaganden forfoljs, bevakas och kontrolleras av
familj och sliktingar. Ett sddant hinsynsldst beteende
bor kunna betraktas som ofredande under forutsitt-
ning att girningen varit dgnad att krinka malsigan-
dens frid pa ett kiinnbart sitt. Enligt férarbetena till
de senaste andringarna i 4 kap. 7 § brottsbalken ska

bedémningen om girningen ir dgnad att krinka den
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utsattes frid pa ett kinnbart sitt goras utifrdn de
faktiska forhallandena i det enskilda fallet och med
hinsyn till den enskilda mélsiganden. Det finns behov
av vigledande uttalanden nir det giller den intres-
sekonflikt som kan uppstd mellan ett barns ritt till

en personlig sfir och foridldraansvaret enligt forildra-
balken, inte minst med anledning av att FN:s barnkon-
vention blev svensk lag den 1 januari 2020.

Hets mot folkgrupp

e Straffansvarets grinser

Anmilningar om hets mot folkgrupp p4 sociala
medier ar fortsatt vanligt forekommande. Domsto-
larnas praxis rérande vilka meddelanden som
uttrycker straffbar missaktning varierar och inte heller
dklagarnas bedémningar ir enhetliga. Det finns behov
av vigledning nir det giller hur misstinkta girningar
forhaller sig till yttrandefrihetens grinser som dessa
framgér av regeringsformen och Europakonventionen.

Narkotikabrott

¢ Nya narkotikapreparat

Under senare &r har manga nya preparat narkotikaklas-
sats. Uttalanden frdn Hogsta domstolen kan komma
att behovas betraffande kriterierna for farlighetsbe-
démningen. For att det ska bli aktuellt att 6verklaga
ett mal till Hogsta domstolen krivs dock att det finns
tillrackliga kunskaper om de nya preparaten och att
praxis antingen brister i enhetlighet eller ligger fel.




Ny lagstiftning

Foretagsbot

e Lagindringar

Den 1 januari 2020 genomf6rdes vissa indringar av
reglerna om foretagsbot. Andringarna innebar bl.a.
att samordningen av straffpaféljd och foretagsbot
numera ska ske nir foretagsboten bestims. En sirskild
bestimmelse infordes i 36 kap. 10 § forsta stycket 2
brottsbalken enligt vilken en foretagsbot ska kunna
jamkas om foretagets dgare doms till pafélid och den
samlade reaktionen p4 brottsligheten annars skulle bli
oproportionerligt string. Utvecklingen av praxis bor
bevakas.

Ungdomsovervakning

¢ Ny ungdomspafoljd

Den 1 januari 2021 inférdes den nya paféljden
ungdomsoévervakning for unga personer som begétt
allvarliga brott. P&f6ljden ska kunna démas ut nir
varken ungdomsvérd eller ungdomstjinst ir en
tillrackligt ingripande pafoljd. Det 4r angeliget att
tillimpningsomradet for den nya pafoljden klarliggs,
liksom utrymmet att undanréja paféljden vid bl.a.
misskodtsamhet och déma ut en ny pafoljd. Utveck-
lingen av praxis bor bevakas.
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29 kap. 2 § brottsbalken — ny straff-
skarpningsgrund

e Hedersrelaterad brottslighet

Den 1 juli 2020 inférdes en ny straffskiarpnings-
grund i 29 kap. 2 § 10 brottsbalken som innebir att
straffen skirps for hedersrelaterad brottslighet. Om
motivet for brottet varit att bevara eller dterupp-
ritta heder ska det ses som en férsvirande omstin-
dighet vid bedémningen av straffvirdet. Utveck-
lingen av praxis avseende tillimpningen av den nya
straffskidrpningsgrunden bér bevakas.

Barnaktenskapsbrott

e Nytt brott

Den 1 juli 2020 inférdes ett nytt brott, barnikten-
skapsbrott, i 4 kap. 4 c § tredje stycket brottsbalken.
Barnaktenskapsbrott omfattar till skillnad fran
bestimmelsen om iktenskapstving inte bara fall
dir det forekommit olaga tving eller utnyttjande av
utsatt beldgenhet, utan dven fall dir ett barn under
18 ar formaés eller tillits inga ett dktenskap eller en
dktenskapsliknande forbindelse. Enligt forarbetena
kravs endast mycket subtila patryckningar, exem-
pelvis fran sliktingar, for att rekvisitet forma ska
anses uppfyllt. Vidare kan en virdnadshavare som
tilldter — eller genom sin garantstillning underlater

att avvirja — att ett barn ingér ett dktenskap eller en
dktenskapsliknande forbindelse triffas av bestim-
melsen. Utvecklingen av praxis bor f6ljas.
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Barnfridsbrott

¢ Nytt brott

Den 1 juli 2021 inférdes det nya gradindelade
brottet barnfridsbrott i 4 kap. 3 § brottsbalken.
Barnfridsbrottet gor det straffbart att 13ta ett barn
bevittna vissa uppriknade brotti 3, 4, 6 och 12 kap.
brottsbalken samt straffbara forsok till de angivna
brotten. Bevittna innebir att barnet ska ha sett eller
hort de visentliga delarna av brottet. Brottet forut-
sitter att barnet 4r nirstdende eller tidigare nirsta-
ende till bdde girningspersonen och mélsiganden

i grundbrottet (det bevittnade brottet). Relationen
mellan girningspersonen och malsiganden i grund-
brottet saknar betydelse. Utvecklingen av praxis bor
bevakas, sirskilt nir det giller frigor om brottskon-
kurrens och pafsljd.

Uppmaning till sjalvmord

e Nytt brott

Den 1 maj 2021 tridde de nya straffbestimmelserna
om uppmaning till sjalvmord och oaktsam uppma-
ning till sjalvmord i kraft (4 kap. 7 a § brottsbalken).
Straffbestimmelserna innebir att det under vissa
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omstandigheter ir straffbart att uppmana eller att pa
ndgot annat liknande sitt paverka en person att ta
sitt liv. Straffet for uppmaning till sjalvmord ir fing-
else i hogst tvd ar och for oaktsam uppmaning till
sjalvmord, boter eller fingelse i hogst sex ménader.
Det finns dven en ansvarsfrihetsregel fér mindre
allvarliga fall. Utvecklingen av praxis bor bevakas.
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