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WE==ed 22 Réattsavdelningen Datum Dnr
2025-07-15 AMR-5218-25
Ert datum Er beteckning
Byrachefen My Hedstrom 2025-06-05 B 1864-25

Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

SB ./. riksaklagaren ang. utvisning
(Gota hovritts dom den 7 februari 2025 i mal B 3811-24)

Efter att Hogsta domstolen meddelat provningstillstdnd i frdgan om utvisning
har rikséklagaren forelagts att svara skriftligen pa overklagandet.

Jag vill anfora f6ljande.

Installning
Jag bestrider dndring av hovrittens dom.

Bakgrund

SB, som dr medborgare i Irak, har domts for forsok till mord till fangelse i tolv
ar. Han har ocksé utvisats ur Sverige med forbud att atervinda.

Overklagandet till Hogsta domstolen

SB yrkar att utvisningsbeslutet ska hévas eller, i andra hand, att
aterreseforbudets lingd ska tidsbegrénsas.

SB menar att det vid proportionalitetsbedomningen maste beaktas att han ar
fodd i Sverige och har starkt anknytning hit d& bade hans ndrmaste familj
(forédldrar och syskon) samt ovrig sldkt &r bosatta i Sverige. Han har aldrig
vistats 1 Irak, har ingen familj dér och kan inte spraket vilket fér till foljd att
hans anknytning till Irak ar obefintlig. Om han utvisas med f6rbud att
atervinda innebdr det i praktiken att han aldrig kommer att fa vistas i
Schengenomradet och ddrmed kommer att ha begridnsade, om ens négra,
mdjligheter att ndgonsin aterse sin familj. Han menar att en utvisning av
honom strider mot Europakonventionen.

SB gor ocksa géllande att det foreligger verkstéllighetshinder dé Irak inte
kommer att ta emot honom om han utvisas dit. Han har aldrig varit i Irak, talar
inte spréket, saknar identitetshandlingar och kédnner inte till att han skulle vara
medborgare 1 landet. Eftersom han och hans familj dr kristna assyrier finns det,
enligt en av honom aberopad rapport, skilig anledning att anta att han pa grund
av sin Kristna tro ar 1 fara att straffas med doden, eller utsittas for annan
ominsklig behandling eller bestraffning eller forfoljelse enligt 12 kap. 1-2 §§
utldnningslagen (2005:716).

Postadress (_B_atuadress Telefon E-post
Box 5553 Ostermalmsgatan 87 C 010-562 50 00 registrator.@aklagare.se

114 85 STOCKHOLM
Webbadress

www.aklagare.se
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Grunderna for min installning

Utvisning pa grund av brott efter den 1 augusti 2022

Reglerna om utvisning pa grund av brott dndrades den 1 augusti 2022 (prop.
2021/22:224). Syftet med dndringarna var att det skulle bli mdjligt att i fler fall
in tidigare utvisa utlinningar som begar brott.

Sénkning av straffvdrdegrénsen

Andringarna innebar bl.a. att utvisning oberoende av aterfallsrisk numera far
ske om brottet har ett straffvirde som motsvarar fiangelse i minst sex ménader
eller som annars &r av sddan karaktér att utlinningen inte bor {4 stanna kvar i
Sverige (8 a kap. 1 § forsta stycket 2 utlanningslagen [2005:716]). Tidigare var
straffvirdegrinsen ett ars fangelse.

Kravet pa synnerliga skél vid langvarig vistelse i landet har tagits bort

Genom lagdndringarna togs kravet pé att det ska finnas synnerliga skil for att
utvisa en utlinning som har vistats en viss tid i Sverige bort. Som skél angavs
bland annat att 14ng vistelsetid inte behdver innebira att utlinningen har
etablerat sig i1 det svenska samhéllet samt att tryggheten att fa stanna i Sverige
borde vara villkorad av att utlinningen avhaller sig fran allvarlig eller upprepad
brottslighet (se a. prop. s. 46 f.).

Utldnningens etablering i det svenska samhéllet ska sérskilt beaktas

Ytterligare en dndring som genomfordes var att domstolen vid den beddmning
av utldnningens anknytning till Sverige som ska goras nir en fraga om
utvisning provas numera sdrskilt ska beakta i vilken utstrackning utldnningen
har etablerat sig i det svenska samhiillet. Andringen innebar en &tstramning av
den tidigare anknytningsregleringen sé att skyddet mot utvisning forbehalls de
fall da utlanningen i ndmnvard utstrackning har etablerat sig i det svenska
sambhéllet eller har starka familjeband hit. Tidigare praxis konstaterades forlora
sin betydelse med dessa regelidndringar.

Bestdammelsen om etablering dr avsedd att aktualisera delvis samma
forhdllanden som tidigare inkluderades i begreppet levnadsomsténdigheter.
Liksom tidigare &r utldnningens arbetsforhdllanden viktiga. Framfor allt
forvdrvsarbete talar for att utlinningen har etablerat sig i Sverige, men ocksé
annan sysselsittning sasom studier eller yrkespraktik kan beaktas vid
bedomningen av om utldnningen har etablerat sig hdr. Att utlinningen har
ordnade boendeforhdllanden kan ocksa tala for att han eller hon har etablerat
sig 1 samhaéllet, medan det motsatta géller betrdffande den som saknar fast
bostad. Ytterligare ett forhallande som kan ha betydelse ér pa vilken grund
utldnningen vistas i landet och om utldnningen befinner sig hér lagligt. I vilken
mén utldnningen behirskar svenska spriket liksom hur utlinningen har inréttat
sig 1 samhallet 1 Gvrigt dr ocksé forhéllanden som bor beaktas. Den som dgnar
sig at upprepad kriminalitet eller annars lever utanfor det reguljidra samhéllet
bor enligt forarbetena betraktas som svagt etablerad. Vissa brottstyper kan
ocksa i sig tyda pé en bristande anpassning till svenska normer och
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forhallanden. Inte minst géller detta hedersrelaterad brottslighet. Vid
bedomningen av utlanningens etablering bor dessutom hinsyn tas till
utlanningens kvarvarande band till hemlandet. (Se a. prop. s. 41 f. med
hénvisning till prop. 1993/94:159 s. 15 f. och NJA 2019 s. 316.)

Aven utlinningens vistelsetid i Sverige bér beaktas inom ramen for
etableringsbeddmningen. Vistelsetiden har ndmligen ett naturligt samband med
utlinningens etablering, eftersom forankringen i samhéllslivet i allménhet blir
starkare efter hand. En ldngvarig vistelse i landet méste emellertid inte innebéra
att utldnningen har rotat sig hdr och blivit en del av det svenska samhéllet.
Beddmningen av en utlinnings anknytning till det svenska samhillet bor i1 det
konkreta fallet inte utgd frén ett allmént antagande om att banden till samhéllet
blir starkare 6ver tid. Storre vikt bor i stéllet laggas vid de faktiska band som
uppkommit under utldnningens vistelsetid i landet. Det kan mycket vl vara sa
att en person som varit bosatt i landet i flera &r inte har kommit in pa den
svenska arbetsmarknaden eller t.ex. lart sig spréket sarskilt bra. Det kan
ifrdgaséttas varfor en sddan person ska ges ett starkare skydd mot utvisning én
den som vistats i Sverige en kortare tid men som har etablerat sig hér, genom
t.ex. arbete eller studier. Vistelsetiden bor séledes inte ges samma sjélvstindiga
betydelse som tidigare, utan i stéllet utgora ett led i bedomningen av
utlinningens etablering hér. En person som vistas illegalt i riket bor i huvudsak
inte atnjuta ett skydd mot utvisning pd grund av vistelsetiden. En vistelse som
skett olovligen ska inte medfora ett skydd mot utvisning (jfr NJA 2007 s. 425).

Beddmningen av utldnningens etablering i Sverige kan inte avgoéras genom att
titta pd enskildheter, utan maste bygga pd en sammanvégd bedomning av
utldnningens situation.

Familjeférhallanden ska beaktas pa samma sétt som tidigare

Négra sakliga dndringar av bestimmelserna som rér domstolens beaktande av
utlinningens familjeforhallanden har inte skett i samband med 6vriga
dndringar.

Férbudet mot att utvisa den som kom till Sverige som ung har tagits bort

Tidigare géllde ett forbud mot att utvisa en person som kom till Sverige innan
han eller hon hade fyllt 15 ar. Efter lagéindringarna far en sddan person utvisas,
men endast om han eller hon har gjort sig skyldig till brottslighet som har ett
straffvirde som motsvarar fangelse i minst tva ar eller som annars ér av sddan
karaktdr att han eller hon inte bor fa stanna kvar i Sverige. Utvisning far dven
ske om utldnningen har aterfallit i brott pa ett sddant sitt att han eller hon inte
bor {4 stanna kvar.

Avvégningen mot skélen for utvisning

Nér domstolen avgdr om en utldnning ska utvisas bor den véga hans eller
hennes anknytning till Sverige mot de skél som talar for utvisning. Ju starkare
skélen for utvisning &r desto starkare maste utldnningens anknytning vara for
att utvisning ska underlatas. Vid beddmningen av skélen for utvisning och hur
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dessa ska vigas mot utlinningens anknytning samverkar brottslighetens
karaktdr med straftfvirdet och de omstandigheter som utgdr risk for fortsatt
brottslighet, t.ex. aterfall i brott eller flerfaldig brottslighet. Brottslighet som
innebdr angrepp mot ndgons liv dr brottslighet av sddan karaktdr som ska
beaktas som skél for utvisning. Att utvisningen ska vara proportionerlig foljer
dven av bl.a. Europakonventionen. (Se a. prop. s. 44 f.)

En foljd av den sdnkning av straffvirdegrinsen som infordes é&r att brott med
hoga straffvirden i dnnu storre utstrackning &én hittills bedomdes bli ett tungt
véigande skil for utvisning. Nar straffvirdet vida dverstiger straffvirdegrinsen
om sex ménader - exempelvis vid allvarligare fall av vdlds- och sexualbrott,
grova narkotika- och vapenbrott eller allvarlig brottslighet inom ramen for
kriminella nétverk - dr utgangspunkten att utvisning ska ske om inte mycket
starka skl talar i motsatt riktning. (Se a. prop. s. 45.)

Europakonventionen

Beddmningen i forarbetena var att férslagen om att skdrpa reglerna om
utvisning pa grund av brott var forenliga med artikel 8 i Europakonventionen.
(Se nirmare a. prop. s. 44 f.)

Praxis

Hogsta domstolen har i tva avgdranden den 23 april 2025 prévat om en
utvisning pa grund av brott dr proportionerlig nar den domde har bott i Sverige
sedan fodseln eller mycket 14g &lder; Utvisning och anknytning” (I och II).

Det ena fallet avser en 19-aring som dr fodd i Sverige (mal B 7807-24 II) och i
det andra fallet en 37-4ring (mal B 2849-24 1) som kom hit nér han var 4tta
ménader gammal.

19-&ringen domdes for mord till fdngelse i1 sex ar och tio ménader. Brottet
begicks nér han var 17 ar gammal. Han &r en del av en kriminell gruppering
och mordet var ett led i en gingkonflikt. Han har under sin uppvixt varit
foremal for omfattande insatser men hans utveckling har varit negativ och hans
kriminella livsstil har inte kunnat brytas. Med hénsyn till det synnerligen grova
brott som 19-aringen doms for kom Hogsta domstolen fram till att det finns sa
tungt vigande skal for utvisning att ett sadant beslut dr proportionerligt. Detta
gillde trots att han dr fodd i Sverige och att han begick brottet som minderarig.
Dessa forhallanden har dock medfort att forbudet for honom att dtervanda till
Sverige har begrinsats till tio &r.

37-&ringen domdes for bland annat grovt vapenbrott, tre fall av grovt olaga hot
och Overgrepp i rittssak till fingelse i1 fyra &r. Han har tidigare domts for
liknande brottslighet. Vid avvigningen mellan brottsligheten och hans
anknytning till Sverige, framfor allt att han bott 1 Sverige i princip hela sitt liv,
har Hogsta domstolen ansett att en utvisning inte skulle vara proportionerlig.
Han utvisades dérfor inte.
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Min bedomning

SB, som é&r 33 &r gammal och medborgare i Irak, &r nu domd for forsok till
mord bestdende i att han med direkt uppsat i forhdllande till att malsdganden
skulle d6 huggit honom 1 hjédrtat med kniv eller annat vasst foremal.
Malsdganden, som var vildigt ndra att avlida, har orsakats allvarligt lidande
och det r dnnu inte klarlagt om hans hjérta kommer att aterfa full funktion.

Hovritten, som uttalat att det dr forsvarande att gdrningen begatts med
avsiktsuppsat, har i formildrande riktning beaktat att gérningen varit
impulsstyrd och foregatts av nagon form av provokation samt att
héndelseforloppet varit kortvarigt. Enligt hovriétten ér straffvardet av garningen
fangelse i tolv &r.

Det som talar for utvisning i detta fall &r att det &r fraga om ett allvarligt brott
mot liv och hdlsa med ett mycket hogt straffvirde. SB, som nu dr 33 ar
gammal, forekommer i belastningsregistret sedan han var 17 ar gammal. Han
har sedan tidigare gjort sig skyldig till valdsbrott och dven narkotikabrott
(6verlatelse). I den senaste domen om narkotikabrott fran 2024 finns tydliga
skrivningar om att han under den éatalade tiden édgnat sig at narkotikaf6rsiljning
och han har ocksd mottagit ett flertal betalningar via Swish som tyder pd att sa
varit fallet. Enligt den personutredning som inhdmtats vid tingsritten lever SB
sedan flera &r tillbaka under socialt oordnade forhallanden da han saknar egen
bostad och d4 han inte dr etablerad pé arbetsmarknaden annat dn genom
sporadiska och kortvariga anstillningar. SB har heller inte nagra barn eller
ndgon partner som han lever tillsammans med.

Det som talar mot utvisning dr att SB dr f6dd i Sverige och att han vistats har
under hela sitt liv, att han genomfort hela sin skolgang (grundskola och
gymnasium) med fullstdndiga betyg, att han saknar anknytning till Irak och inte
har ndgon familj som bor dir samt att han heller inte talar spréket (arabiska).
Vidare att hans ndrmaste familj (fordldrar och syskon) samt éven flera
slaktningar bor i Sverige.

Mot bakgrund av det synnerligen allvarliga valdsbrott SB nu har domts for och
dé han édven tidigare gjort sig skyldig till valds- och narkotikabrott viger enligt
min uppfattning skélen for utvisning i detta fall mycket tungt. Mot detta star att
SB har vistats i Sverige sedan fodelsen och att han har anknytning hit genom
sina fordldrar och syskon. Vid beddmningen av styrkan av hans anknytning
madste dock dven vidgas in att hans etablering i det svenska samhallet for
nédrvarande ér svag eftersom han saknar arbete och egen bostad och han av allt
att doma forsorjt sig genom att sédlja narkotika. Enligt min uppfattning medfor
detta att SB anknytning till Sverige inte kan anses vara av saddan tyngd att
hinder mot utvisning foreligger. Med hénsyn till de mycket tungt vigande
skélen for utvisning kan ett beslut om utvisning i detta fall heller inte strida mot
Europakonventionen. Det finns mot denna bakgrund och da SB var vuxen nir
han begick girningen heller inte skél for att 1 detta fall besluta om ett
tidsbegrénsat aterreseforbud.
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Hogsta domstolen har inhdmtat yttrande frdn Migrationsverket av vilket
framgar att det inte finns ndgot verkstéllighetshinder i1 férhallande till Irak. Det
som SB i Hogsta domstolen anfort och aberopat kan enligt min uppfattning inte
medfra ndgon annan beddmning.

Det dr min uppfattning att hovréttens beslut om utvisning ska std fast.

Bevisning m.m.

Jag &beropar inte ndgon bevisning och anser att mdlet kan avgoras pa
handlingarna.

Katarina Johansson Welin
My Hedstrom

Kopia till
Utvecklingscentrum
Aklagarkammaren i Skovde (AM-59860-24)
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