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Riksaklagarens kansli Datum Dnr
Rattsavdelningen 2014-01-24 AM 2013/7861

Ert datum Er beteckning
Byrachefen Hedvig Trost 2013-12-05 B 5484-13 Rotel 08

Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

CS ./. riksaklagaren et v.v. ang. brott mot

varumarkeslagen

(Svea hovriétts, avd. 2, dom den 8 oktober 2013 i mal nr B 1842-13)

Sedan Hogsta domstolen, med utgangspunkt i vad hovrétten funnit styrkt
rérande den atalade garningen, meddelat provningstillstand i fraga om paféljd
och naringsforbud har Hogsta domstolen forelagt riksaklagaren att inkomma
med svarsskrivelse samt om i malet bor hallas huvudfoérhandling eller om malet
kan avgoras pa handlingarna.

Jag vill anfora foljande.

Min installning
Jag bestrider &ndring av hovréttens dom.

Bakgrund

CS har démts for brott mot varumarkeslagen for att uppsatligen ha anvént
varukannetecken som varit identiska eller forvéxlingsbara med Aktiebolaget
Svenska Kullagerfabrikens gemskapsvarumérke "SKF” i ord och figur genom
att den 3 mars 2010 dels i Avesta, dels i Kista samt den 19 april 2010 i Kista
lagerfora och salufora 6 672 artiklar (framst rullager och kullager) som varit
forsedda med varukannetecknen. Hovratten bestamde pafoljden till villkorlig
dom och dagshoter.

Jag har i mitt overklagande av den 5 november 2013 yrkat att HOgsta
domstolen, med andring av hovrattens dom, bestammer paféljden for CS till
fangelse.

| svarsskrivelsen kommer jag att uppehalla mig vid fragan om naringsforbud.

Yrkandet om néaringsférbud
Aklagaren yrkade att CS skulle meddelas naringsférbud.

Tingsrattens dom
Tingsratten beslutade att CS skulle meddelas néringsférbud under en tid av fem
ar raknat fran det att beslutet vunnit laga kraft.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 5553 Ostermalmsgatan 87 C 010-5625000 registrator@aklagare.se
114 85 STOCKHOLM

Telefax Webbadress

010-5625299 www.aklagare.se
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Hovrattens dom
CS 0overklagade tingsrattens dom och yrkade att hovratten skulle undanrgja
beslutet om naringsférbud.

Hovréatten andrade tingsrattens beslut om naringsforbud pa sa satt att tiden for
naringsforbud bestamdes till tre ar. En ledamot var skiljaktig och ville ogilla
yrkandet om néringsférbud.

Hovratten anforde foljande i fraga om naringsforbud.

Domstolen ska meddela néringsférbud om forutsattningarna for det &r
uppfyllda. Hovrétten delar tingsrattens beddmning att CS genom brottsligheten
grovt har asidosatt vad som har alegat honom i naringsverksamhet. Hovratten
har funnit styrkt att CS har gjort sig skyldig till varumarkesintrang vid tre
tillfallen, bestdende i att lagerfoéra och saluféra produkter som forsetts med
SKF:s gemenskapsvarumarke utan dess tillstand. Det ar fraga om ett stort antal
produkter som uppenbarligen har varit avsedda for forsaljning i syfte att
generera vinst. Att dgna sig at handel med produkter som har satts pa
marknaden utan rattighetsinnehavarens samtycke kan typiskt sett antas leda till
omfattande ekonomisk skada for rattighetshavaren. Dessutom ska beaktas att
varumarkets grundlaggande funktion ar att sarskilja en innehavares varor fran
andra varor pa marknaden. Handel med piratkopior innebér att denna funktion
satts ur spel och kan innebéra snedvridning av konkurrensen samt svarigheter
for konsumeter att veta vad de koper. Det maste darfor, enligt hovrattens
mening, anses vara pakallat fran allman synpunkt att meddela CS
naringsforbud.

Néringsforbud ska enligt 5 8 lagen om néringsférbud meddelas for en viss tid,
lagst tre och hogst tio ar. Med hansyn till att den brottslighet som CS déms for
ar begransad pa det satt som framgatt ovan bor tiden for naringsforbudet
bestammas till tre ar.

Den skiljaktiga ledamoten, som delade majoritetens uppfattning att CS genom
de nu aktuella brotten grovt asidosatt vad som har alegat honom i
naringsverksamhet, anférde bl.a. féljande nér det géller om néringsfoérbud ar
pakallat fran allman synpunkt.

CS har enligt vad som framkommit i malet under lang tid bedrivit
néringsverksamhet. Han &r inte tidigare domd for brott i naringsverksamhet och
det har i malet inte heller i Gvrigt visats att han skulle ha agnat sig at andra
oegentligheter i néringsverksamhet an den nu aktuella brottsligheten. Av
utredningen i malet har ocksd framkommit att CS vid tidpunkten for den
aktuella brottsligheten dven hade andra produkter i sitt lager &n de aktuella
piratkopiorna, bl.a. andra SKF-produkter. Hans verksamhet har alltsa inte
uteslutande bestatt av befattning med piratkopierade produkter. Aven om det
har rort sig om ett forhallandevis stort antal piratkopierade produkter ar det
fraga om brottslighet under en begransad tid. De angivna omstandigheterna gor
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att det enligt min bedomning inte kan anses pakallat ur allman synpunkt att CS
ska meddelas naringsférbud.

Overklagandet
CS har overklagat hovréttens dom och yrkat att Hégsta domstolen ska ogilla
yrkandet om néringsfoérbud.

CS har till grund for sitt Overklagande anfort bl.a. foljande. Det ar inte styrkt att
CS har grovt asidosatt sina aligganden som foretradare for verksamheten. Han
har varken varit forslagen eller slug da han kopt in de aktuella produkterna.
SKF-produkterna har utgjort en mindre del av den totala omsattningen i
verksamheten. Nagot klander mot CSs hantering av bokféring,
skatteredovisning, arbetsmiljolagstiftning m.m. foreligger inte. De i malet
inforskaffade produkterna har omséttningsmaéssigt och tidsmassigt utgjort en
obetydlig de av néringsverksamheten. Brottsligheten bodr anses som ringa
eftersom brottsligheten inte har skett systematiskt eller gett honom nagon
vinning av betydelse.

Rekvisitet att det ska vara pakallat fran allman synpunkt att han alaggs
naringsforbud &r inte heller uppfyllt. Naringsférbudet ar mycket betungande for
CS som foretrader ett famansbolag vars verksamhet precis lyckats forse honom
och hans familjs behov av forsorjning. Ett naringsforbud tar ifrdn honom
forsorjningsmojligheten, vilket &r oskaligt samtidigt som han ska betala
ersattning och skadestand till SKF. Nar det stod klart for CS att de lager han
kopt in fran Kina inte var akta lager har han upphort med dessa inkop. Han har
bedrivit verksamhet i knappt 30 ar och aldrig tidigare anklagats for
varumarkesbrott. Relativt den tid han har varit verksam &r brottstiden kraftigt
begrénsad. Vid tidpunkten for polisens tillslag hade han dkta SKF produkter
bland de o&kta.

Grunderna for min instéllning

Den rattsliga regleringen

Lagen (1986:436) om naringsforbud tradde i kraft den 1 juli 1986. Syftet med
lagen om naringsforbud ar framst att forhindra att personer som i
naringsverksamhet orsakar stora skador ska kunna fortsétta med det. Det ska ga
att ingripa med forbud i fall nar det framstar som stotande att en person som
begatt allvarliga oegentligheter i naringsverksamhet fortsatter att driva naring.
Institutet ska ocksa ha en allmanpreventiv verkan. Naringsforbud ska dock bara
kunna komma i fraga vid kvalificerade fall av illojala forfaranden (prop.
1985/86:126 s. 37 och prop. 1995/96:98 s. 10).

Enligt 1 § lagen om néringsforbud ska naringsforbud, om det ar pakallat fran
allman synpunkt, meddelas den som i egenskap av naringsidkare grovt har



Svarsskrivelse Sida 4 (7)
Riksaklagarens kansli Dnr
Rattsavdelningen AM 2013/7861

asidosatt vad som alegat honom i naringsverksamhet och darvid gjort sig
skyldig till brottslighet som inte &r ringa.

Bestdammelsen &r obligatorisk, vilket inneb&r att domstolen &r skyldig att
meddela naringsforbud nar forutsattningarna darfor ar uppfyllda.

Att brottet inte &r ringa betyder i detta sammanhang att rekvisitet inte bor
anses uppfyllt om bara béter ingar i straffskalan eller om den faktiska paféljden
ar boter. Ett motsatt synsatt kan dock vara befogat om det ar fraga om ett hogt
botesstraff som géller brott mot en central straffbestdimmelse, t.ex. ocker eller
troloshet mot huvudman (prop. 1985/86:126 s. 151).

Vid prévningen av om néaringsidkaren grovt asidosatt vad som alegat honom
eller henne i naringsverksamhet far hansyn tas inte bara till brottsligheten utan
ocksa till asidoséttanden av andra slag. Brottsligheten behover inte vara av sa
allvarlig att den i sig innefattar ett grovt asidosattande. Det racker om brottet
tillsammans med annan forsummelse av nagot slag utgor ett grovt
asidosattande. | vissa fall ar brottsligheten sa allvarlig att den normalt far anses
innefatta ett grovt asidosattande, namligen nar pafoljden blivit ett inte helt
kortvarigt fangelsestraff, vid upprepad brottslighet under lang tid eller vid ett
flertal tillfallen d&ven om brottsligheten traditionellt uppfattas som nagot mindre
allvarlig, t.ex. vissa bokfdringsbrott och uppbdérdsbrott (prop. 1985/86:126 s.
153).

Vid prévningen av om naringsforbud ar pakallat fran allméan synpunkt ska
enligt 3 § forsta stycket lagen om ndringsforbud sérskilt beaktas om
asidosattandet varit systematiskt eller syftat till betydande vinning, om det
medfort eller varit dgnat att medféra betydande skada eller om néringsidkaren
tidigare domts for brott i naringsverksamhet.

| att dsidosattandet har skett systematiskt ligger att det varit frdga om upprepade
forfaranden som genomforts efter viss berakning. Detta utméarker ocksa
kriteriet att asidosattandet syftat till betydande vinning. Rekvisitet att
asidosattandet medfort eller varit dgnat att medfora betydande skada asyftar i
forsta hand ekonomiska skador som kan fororsakas vederbdrandes borgenérer
eller anstallda, konkurrenter, konsumenter, avtalskontrahenter och andra. Men
aven personskador och sakskador, som har eller kunde ha uppkommit pa grund
av exempelvis bristfalligt arbetarskydd eller miljobrott, ska beaktas (prop.
1985/86:126 s. 157).

Upprékningen 1 bestdmmelsen dr emellertid endast exemplifierande. |
forarbetena framhalls att i det enskilda fallet kan det finnas anledning att fasta
vikt vid andra omstandigheter &n de angivna (prop. 1985/86:126 s. 158).
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Vid bedémningen av om néaringsforbud &ar pakallat fran allman synpunkt ar,
enligt lagens forarbeten, arten omfattningen av oegentligheterna av storsta
betydelse liksom under hur lang tid de har pagatt. Det bor ocksa beaktas vilken
tilltro man kan fésta till vederbdrandes vilja och mojligheter att i fortsattningen
driva naringsverkesamhet pa ett seriost satt. Naringsforbudet ar framst avsett
att undanrdja en skadehéard, dvs. hindra en néaringsidkare fran att fortsatta med
en verksamhet som orsakar stora skador for dennes borgenarer eller anstallda,
konkurrenter, konsumenter, avtalsparter eller samhéllet i ovrigt. Till grund for
provningen bor ligga en bredare beddmning @n om personen har gjort sig
skyldig till ett grovt asidosattande, varvid hansyn &ven ska tas till
omstandigheter som talar till naringsidkarens forman. | forarbetena anges att
naringsforbud bor anses vara mindre pakallat fran allman synpunkt om en
person under lang tid har drivit en serios rorelse och darefter har kommit att
agna sig at oegentligheter &n om personen i fraga inte har dgnat sig at annat an
oserios verksamhet. Det konstateras ocksa att det ska beaktas om det finns
andra tillgdngliga medel an néringsforbud for att komma tillratta med
naringsidkaren och att naringsforbud &r en mycket ingripande atgard som bor
tillgripas forst om néringsidkaren har visat sig mer eller mindre immun mot
andra sanktioner och patryckningsmedel (prop. 1985/86:126 s. 154 f.).

Sedan den 1 juli 1996 finns en presumtionsregel som innebdr att om
naringsidkaren i naringsverksamheten gjort sig skyldig till brott for vilket det
lagsta foreskrivna straffet ar fangelse i sex manader, ska naringsforbud anses
pakallat fran allman synpunkt, om inte séarskilda skal talar emot det (3 § andra
stycket lagen om néringsforbud). De brott som, enligt férarbetena, avses &r i
forsta hand oredlighet mot borgenérer, bokféringsbrott och skattebrott (prop.
1995/96:98 s. 36). Denna presumtionsregel ar emellertid inte tillamplig i detta
mal.

Naringsforbud far, enligt 4 § lagen om naringsforbud, meddelas bl.a. faktiska
foretradare for ett aktiebolag.

Naringsforbud meddelas for viss bestamd tid, lagst tre och hogst tio ar (5 §
lagen om naringsforbud).

Min bedémning

CS har begatt tre fall av brott mot varumarkeslagen, bestaende i att lagerfora
och saluféra lagerprodukter som forsetts med SKF:s gemenskapsvarumérke
utan dess tillstand. Han har begatt brotten i naringsverksamhet. Straffskalan for
brott mot varumarkeslagen ar boter eller fanglese i hogst tva ar. Eftersom det ar
fraga om flerfaldig brottslighet kan en forhojd straffskala, enligt 26 kap. 2 §
brottsbalken, tillampas. Maximistraffet uppgar darfor till fangelse i tre ar.
Hovréatten har funnit att straffvardet uppgar till fyra manaders fangelse. Enligt
min bedémning bor straffvardet uppga till atminstone ett ars fangelse (se
Overklagandet s. 5-7). Mot denna bakgrund &r det enligt min beddémning
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uppenbart att brottsligheten inte ar att bedéma som ringa, oavsett om
straffvardet ska anses motsvara fangelse i fyra manader eller mer.

Vid bedémningen av om CS grovt asidosatt vad som alegat honom i
naringsverksamhet bor, utdver den aktuella brottsligheten, daven féljande
asidosattanden kunna beaktas. Enligt CSs egna uppgifter var orsaken till att
hans dotter utgjort styrelse i TTAB att han sjilv saknade kreditvardighet.
Tanken var aldrig att dottern skulle vara verksam i foretaget (jfr férbudet mot
s.k. malvakter i 8 kap. 12 § aktiebolagslagen). Av utredningen framgar ocksa
att CS salt falska lager tidigare (dven om forsaljningarna inte omfattas av
atalet). Han har salt till Fagersta Stainless AB och till SKF:s representant vid
testkopet. Han har ocksa salt vidare en mycket liten del av den leverans med
lagerprodukter som anlande fran Kina efter den forsta husrannsakan. Mot
denna bakgrund star enligt min uppfattning klart att CS grovt asidosatt vad som
alegat honom i naringsverksamhet.

Nar det géller frdgan om det &r pakallat fran allman synpunkt att meddela
naringsforbud ska, som ovan anges, beaktas inte bara omstandigheter som talar
for naringsforbud utan ocksa omstandigheter som talar till CSs férman. Till
CSs forman talar ett antal omstandigheter, sasom att han inte tidigare ar domd
for brott i naringsverksamhet, att han inte endast har &gnat sig at forsaljning av
piratkopierade lager utan aven, under flera ar, har bedrivit verksamhet under
lagliga former samt att den brottsliga verksamheten inte pagatt under nagon
langre tid.

Den brottslighet som CS har gjort sig skyldig till & emellertid relativt
omfattande. Det har varit fraga om narmare 7 000 enskilda piratkopior (cirka
2,5 ton). CS har uppsatligen handlat med piratkopierade lager och syftet med
brottsligheten har varit att generera en betydande vinst. Av betydelse ar ocksa
att CS inte vidtog nagon atgard med avseende pd kommande leveranser efter
det att den forsta husrannsakan hade genomforts i TTAB:s lokaler i mars 2010.

Som hovrétten anfort ska dessutom ska beaktas att varumérkets grundlaggande
funktion ar att sérskilja en innehavares varor fran andra varor pa marknaden.
Handel med piratkopior innebér att denna funktion sétts ur spel och kan
innebara snedvridning av konkurrensen samt svarigheter for konsumenter att
veta vad de koper.

Av betydelse for bedomningen &r ocksa enligt min uppfattning att CSs
brottslighet kunnat leda till stor skada for saval SKF som for tredje man, pga.
bristande kvalitet hos de piratkopierade lagren. Som tingsrattens anfort ligger
det i sakens natur att de allra flesta piratkopierade varor &r av lagre kvalitet an
originalen. Som jag utvecklat ndarmare i mitt 6verklagande har de forfalskade
lagren varit mycket svara att utseendemassigt skilja fran akta SKF-lager. Att
salufora piratkopior av sadant slag som ar aktuellt i malet kan fa forédande
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konsekvenser i senare led, nar produkterna nar brukarna. Om ett lager salufors
som akta, vilket CS gjort, utgar konsumenter och slutanvandare fran att detta
har en viss forvantad kvalitet och hallbarhet. Den som koper och anvander
sadana lager utsatts for potentiellt stora sdkerhetsrisker. Ett lagerhaveri kan
orsaka mycket allvarliga skador pa saval sak som person. Det finns all
anledning att se sarskilt allvarligt pa nar vitala mekaniska delar som anvands i
allt fran tag och flygplan till karnkraftverk forfalskas och séljs som édkta pa en
legal marknad. SKF:s varumarke utgor en kvalitetsgaranti och de kunder som
koper deras produkter forlitar sig pa en viss kvalitet, palitlighet och uthallighet.
Slutkonsumenternas kontroll och serviceintervaller far antas vara anpassade
efter de livslangder och de rekommendationer som galler for dkta SKF-lager,
varfor en forkortad livslangd mahénda inte noteras forran skadan redan har
uppstatt. Brister i den forvantade kvaliteten hos lager kan leda till omfattande
ekonomiska skador for SKF liksom omfattande sak- och personskador for
tredje man. CSs asidosattande av vad som alegat honom som naringsidkare bor
darfor kunna sagas vara dagnat att medféra betydande skada.

Vid en samlad bedémning anser jag, liksom hovratten, att omstéandigheterna ar
sadana att det far anses pdkallat fran allman synpunkt att CS meddelas
naringsforbud. Hovréttens dom i denna del bor darmed sta fast.

Bevisuppgift m.m.
Jag anser att malet bor avgoras efter huvudférhandling. Preliminart dberopas
inte nagon bevisning.

Kerstin Skarp

Hedvig Trost

Kopia till:

Utvecklingscentrum Malmo

Utvecklingscentrum Stockholm

Internationella dklagarkammaren i Stockholm (AM-24200-10)



