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Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

DJP m fl. ./. riksaklagaren m.fl. ang.
forberedelse till mord, m.m.

(Hovratten éver Skane och Blekinges dom den 22 december 2022 i mal B
1182-22)

Riksaklagaren har forelagts att svara skriftligen pa 6verklagandena.

Jag vill anféra foljande.

Installning
Jag bestrider andring av hovrattens dom. Jag avstyrker prévningstillstand.

Bakgrund

DJP, DA och HK har, savitt nu ar ifraga, domts for forberedelse till mord under
tiden den 22 — den 23 maj 2020.

DA har darutver, savitt nu ar ifraga, domts for ytterligare ett fall av
forberedelse till mord den 12 — den 15 april 2020, tva fall av grovt vapenbrott
samt for forberedelse till synnerligen grov misshandel den 3 — den 21 april
2020.

Pafoljden har for DJP bestamts till fangelse i tva ar. For DA har paféljden
bestamts till fangelse i sju ar och for HK till fangelse i fyra ar.

Det atal géllande forberedelse till mord den 22 — den 23 maj 2020
(atalspunkten 4 i den storre stamningsansokan, tingsrattens dom s. 142 f.) som
ligger till grund for hovrattens dom och som hovratten funnit ar styrkt lyder
enligt foljande.

DJP, HK, [DJ] och DA har gemensamt och i samrdd/samforstdnd med andra
personer den 22-23 maj 2020 i bl.a Malmo och Angelholm uppsatligen forberett att
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beréva SAJ livet. Forberedelsen har bestatt i att nyss namnda personer, direkt eller
indirekt, tagit befattning med en sparsandare (gps-tracker) och SIM-kort som DA
tillsammans med [HF] den 23 maj 2020 skaffat, innehaft och transporterat fran
Malmo till Angelholm samt placerat pa underredet till malsagandens bil nar denna
statt parkerad utanfor Hotell Best Western pa Ostergatan i Angelholm. Syftet med
att placera en sparsandare (gps-tracker) pa malséagandens bil har varit att kunna
lokalisera malsaganden och folja hans forflyttningar och rorelsemonster for att
darigenom fa mojlighet att berdva honom livet. De tilltalade har i samband med detta
aven gemensamt och i samrad/samforstand, direkt eller indirekt, inforskaffat och
tagit i bruk en mobiltelefon som varit nddvandig for att kunna folja
sparsandaren/gps:en. Vidare har DJP, HK, [DJ] och DA tagit befattning med och
brukat telefoner med den krypterade applikationen EncroChat, genom vilka de har
spridit och utvéxlat nédvandig information for att kunna organisera och koordinera
insatserna infor det planerade mordet pa SAJ. Syftet med att kommunicera genom
telefoner med den krypterade applikationen EncroChat har varit att undga upptéackt
och identifikation i samband med utférandet av garningen. Sparsandaren jamte
simkort, mobiltelefonen for att kunna folja sparsandaren samt telefonerna med den
krypterade applikationen EncroChat har varit sarskilt dgnade att anvdnda som
hjalpmedel vid brottet.

Harvid har DJP, HK, [DJ] och DA séarskilt vidtagit fljande atgarder:

DJP har bl.a. genom en telefon med den krypterade applikationen EncroChat den
22-23 maj 2020 haft kontakt med olika personer, daribland HK och [DJ] for att
lamna och utbyta for genomférandet av gérningen nodvandig och behdvlig
information, sasom aktuell adress dar malsaganden befinner sig och bild pa
malsagandens bil samt om tillgangen till sparsandare (gps) och telefoner, vapen,
skyttar och transportmedel. Savitt galler placeringen av sparsandaren pa
malsagandens bil och inforskaffandet av en telefon som kan kopplas mot
sparsandaren har DJP haft kontakt med HK och [DJ], som i sin tur kontaktat bl.a.
DA for att denne bl.a. skulle placera en sparsandare pa malsagandens bil enligt ovan
(forberedelse till mord).

| vart fall har DJP gemensamt och i samrad/samforstand med andra formatt bl.a. DA
att forbereda mordet pa SAJ (anstiftan till forberedelse till mord). Alternativt har han
genom ovan angivna agerande solidariserat sig med 6vriga garningsman, starkt dem
i deras uppsat och harigenom framjat garningen med rad och dad (medhjalp till
forberedelse till mord).

HK har den 22-23 maj 2020 bl.a. genom en telefon med den krypterade
applikationen EncroChat haft kontakt med DJP och [DJ] for att lamna och utbyta for
genomforandet av gdrningen nddvéndiga och behdvliga upplysningar om var
malsaganden befinner sig samt om tillgang till sparsandare(gps-tracker), vapen,
skyttar och transportmedel. HK har, i syfte att fa tillgang till en sparsandare och
darigenom kunna lokalisera och folja malsaganden, tagit kontakt med [DJ] som i sin
tur kontaktat DA for att denne skulle inforskaffa, aktivera och placera en sparsandare
pa malsagandens bil.

I vart fall har HK gemensamt och i samrad/samforstand med andra formatt bl.a. DA
att forbereda mordet pa SAJ (anstiftan av forberedelse till mord). Alternativt har han
genom ovan angivna agerande solidariserat sig med 6vriga garningsman, starkt dem
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i deras uppsat och harigenom framjat garningen med rad och dad (medhjalp till
forberedelse till mord).

[DJ] har bl.a. genom en telefon med den krypterade applikationen EncroChat den 23 maj
2020 haft kontakt med DJP, HK och DA for att lamna och utbyta fér genomférandet av
garningen noédvandiga och behdvliga upplysningar om var malsaganden har befunnit sig
sasom aktuell adress och bild pa malsagandens bil samt om tillgang till sparséndare (gps),
telefoner, vapen, skyttar och bilar. [DJ] har tagit kontakt med DA, som ocksa haft tillgang
till en krypterad telefon med applikationen EncroChat, for att denne skulle placera en gps pa
malsdgandens bil och gett honom nodvandig information och instruktioner, sasom att
inforskaffa SIM-kort, hur gps:en ska fastas samt registreringsnumret och bild pa
malsagandens bil. Vidare har [DJ] inforskaffat och tagit befattning med en telefon som &r
nodvandig for att kunna folja gps:en och formedlat bilder/ screenshots pa sparningen av
gps:en till DJP (forberedelse till mord).

I vart fall har [DJ] gemensamt och i samrad/samforstand med andra formatt DA att forbereda
mordet pa SAJ (anstiftan till forberedelse till mord). Alternativt har han genom ovan angivna
agerande solidariserat sig med 6vriga garningsman och starkt dem i deras uppsat och framjat
garningen med rad och dad (medhjélp till forberedelse till mord).

DA har efter instruktioner fran [DJ] enligt ovan, tillsammans med [HF], den 23 maj
2020 skaffat, innehaft och transporterat en sparsandare (gps) och paladdade SIM-
kort fran Malmg till Angelholm, aktiverat sparsidndaren samt placerat denna pa
underredet till malsagandens bil nar denna statt parkerad p& Ostergatan i Angelholm.
| vart fall har DA genom dessa atgarder framjat garningen med rad och dad samt
solidariserat sig med 6vriga garningsman och starkt dem i deras uppsat (medhjalp
till forberedelse till mord).

Under alla omstandigheter har DJP, HK, [DJ] och DA gjort sig skyldiga till
stampling till mord genom att i samrad besluta att berdva SAJ livet. Alternativt har
DJP ensam eller gemensamt och i samrad/samférstand med andra sokt anstifta HK,
[DJ] och DA att beréva SAJ livet och HK, [DJ] och DA har & sin sida atagit eller
erbjudit sig att beréva malsaganden livet.

Faran for brottets fullbordan har inte varit ringa.

DA har, savitt nu ar ifraga, aven domts for forberedelse till mord den 12 — den
15 april 2020 enligt foljande géarningsbeskrivning (atalspunkten 1 i den storre
stdmningsansokan, tingsrattens dom s. 103 f.).

Forberedelse till mord, m.m. (Anwar, A, K och K)
DA har gemensamt och i samrad/samforstand med annan person den 12 april 2020

samt med nyssnamnda person och [OA] under tiden den 13-15 april 2020
pa bl.a. Bennets vag i Malmo forberett att beréva AD livet.

(-..)
Faran for brottets fullbordan har inte varit ringa.
Hérvid har garningsménnen agerat enligt foljande:

DA har under tiden den 12-15 april 2020 i Malmg, genom en telefon med den
krypterade applikationen EncroChat, i syfte att kunna beréva AD livet, utbytt
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information med [OA], [HK] samt annan, vilken varit nodvéandig for att kunna
genomfora mordet pd AD. Informationen har bestatt i uppgifter om var AD befinner
sig, hur han ser ut, vilken adress han bor pa och vilken bil han brukar, lamplig taktik
vid genomfoérandet av mordet samt tillgangen till vapen och transportmedel.

DA har vidare den 14 respektive 15 april 2020 begett sig till en plats i ndrheten av
ADs bostad pa Bennets vag i Malmé for att rekognosera och vanta in AD samt utfora
mordet. | samband med detta har han tagit befattning med ett skjutvapen, en revolver
i kaliber 44 Magnum, i syfte att kunna skjuta malsaganden, en moped/motorcykel i
syfte att shabbt kunna ldmna platsen och undkomma upptackt, klader for att
undkomma upptéckt samt en telefon med den krypterade applikationen EncroChat
for att kunna kommunicera fritt med medgarningsménnen utan att riskera upptackt
eller identifikation, vilka &r foremal som varit sarskilt agnade att anvanda som
hjalpmedel vid brott (forberedelse till mord).

I vart fall har DA atagit eller erbjudit sig att beréva AD livet (stampling till mord).

..)

DA har, savitt nu ar ifraga, aven domts for forberedelse till synnerligen grov
misshandel enligt foljande (i hovrétten justerade) garningsbeskrivning
(atalspunkten 9 i den storre stamningsansokan, hovrattens dom s. 58).
Hovratten har dock inte funnit det styrkt att malsaganden skulle skjutas i
underlivet.

FORBEREDELSE ALTERNATIVT STAMPLING TILL SYNNERLIGEN
GROV MISSHANDEL

DA har gemensamt och i samférstand med annan person under tiden den 3 april-21
april 2020 eller kort tid dessférinnan i Malmo eller pd annan okand plats i riket
erbjudit eller atagit sig samt forberett att tillfoga malsdganden Roba Abdallah
kroppsskada genom att skjuta henne i benen och i underlivet.

DA har hérvid agerat enligt foljande: DA och/eller hans medgarningsman har haft
kontakt med en person som har erbjudit dem pengar,

100 000 kr, for att tillfoga malsaganden kroppsskada, varvid DA och en annan person
har erbjudit eller atagit sig att utfora misshandeln. DA och hans medgarningsman
har hdrvid haft kontakt med varandra genom telefoner med den krypterade
applikationen EncroChat for att kunna kommunicera utan att riskera upptackt eller
identifikation vid planeringen av brottet. DA har spanat vid malsagandens bostad
samt utbytt information med den andra personen om var malséganden bor och vilken
bil hon anvander, lamplig taktik for att genomfora brottet samt tillgang till bl.a.
vapen, handskar, fortskaffningsmedel och gomstéllen for att kunna fullfélja
brottsplanen. DA har dven sammanstallt information rérande malsédgandens adress
och bil i telefonen. Genom att ta befattning med en telefon med applikationen
EncroChat samt genom att i ndmnda telefon sammanstélla information som é&r
sarskilt &gnad att anvandas vid brott har DA tagit befattning med féremal som varit
sérskilt &gnade att anvandas som hjalpmedel vid brott (forberedelse till synnerligen
grov misshandel).
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Om misshandeln hade fullbordats sa hade den varit synnerligen grov eftersom
kroppskadan hade kunnat bli bestdende, garningen kunde ha orsakat synnerligt
lidande eller garningsmannen har visat synnerlig hansynsldshet.

Faran for brottets fullbordan har inte varit ringa

Overklagandena till Hogsta domstolen
DJP yrkar att atalet for forberedelse till mord den 22 — den 23 maj ska ogillas.

Enligt honom &r det av vikt for ledning av réattstillampningen att Hogsta
domstolen provar fragan om fullbordanspunkten for en forberedelsegarning
samt fragan om fara for brottets fullbordan vid forberedelsebrott.

Han gor ocksa géllande att det finns synnerliga skal for provningstillstand.

HK yrkar att atalet for forberedelse till mord den 22 — den 23 maj 2020 ska
ogillas och att fangelsestraffets langd ska sattas ned.

Han menar att det ar av vikt for ledning av réttstillampningen att Hogsta
domstolen prévar om det finns forutsattningar att utdéma ansvar for
forberedelsebrott genom ett agerande som pastas ha skett tillsammans och i
samforstand, sarskilt i forhallande till befattningskravet i 23 kap. 2 §
brottsbalken samt det férhallande att bestammelsen ska tillampas restriktivt
samt om tillampningen av 23 kap. 2 § femte stycket brottsbalken, det vill sdga
gransdragningen i forhallande till om faran for brottets fullbordan &r ringa eller
inte.

DA yrkar att atalen for forberedelse till mord och grova vapenbrott samt
forberedelse till synnerligen grov misshandel och malsagandens
skadestandstalan ska ogillas. | allt fall att straffet och skadestandet ska sattas
ned.

Enligt honom &r det av vikt for ledning av réttstillampningen att Hogsta
domstolen prévar fragan om vad som vid forberedelse ar ringa fara for brottets
fullbordan.

Dispositionen av svarsskrivelsen

Jag kommer att i det foljande uppehalla mig kring fragan om faran for brottets
fullbordan vid forberedelsebrott, vilket jag uppfattar vara den centrala fragan i
malet. Det ar ocksa den fraga som ar gemensam for de tre klaganden i
forhallande till &talspunkten 4 i den stérre stamningsansokan (Angelholm). Jag
har darfor valt att behandla fragan i forhallande till den atalspunkten.

Nar det galler fragan om EncroChat-telefoner som hjalpmedel instammer jag i
domstolarnas bedémningar. Jag kan inte se att det finns nagot intresse ur
prejudikatsynpunkt att Hogsta domstolen prévar den fragan.
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Jag kan heller inte se att det finns nagot prejudikatintresse i fragan om
befattningskravet av hjalpmedel nér en forberedelsegéarning begas av flera
personer i samrad/samforstand. Detta eftersom det torde vara uppenbart att den
som intar en central roll i en brottsplan som innefattar befattning med
hjalpmedel ansvarar som géarningsman &ven om han eller hon inte tar fysisk
befattning med hjalpmedlet ifraga.

DAs 6verklagande i fraga om grova vapenbrott innefattar endast en blank
begéran om att atalet i dessa delar ska ogillas. Jag kommer darfor inte att
ber6ra fragan om grovt vapenbrott annat an att jag instammer i domstolarnas
bedémningar i den delen. Jag kommer inte heller narmare berdra atalen for
forberedelse till mord (atalspunkten 1 i den storre stamningsansokan)
respektive forberedelse till synnerligen grov misshandel (atalspunkten 9 i den
storre stamningsansokan) annat &n att jag instammer i domstolarnas
bedémningar dven betraffande dessa atalspunkter.

Grunderna for min installning
Bestammelsen

Enligt 23 kap. 2 § forsta stycket brottsbalken ska den som, med uppsat att utfora
eller framja brott, (1) tar emot eller [amnar pengar eller annat som betalning for
ett brott eller for att tdcka kostnader for utférande av ett brott, eller (2) skaffar,
tillverkar, lamnar, tar emot, férvarar, transporterar, sammanstéller eller tar annan
liknande befattning med ndgot som &r sarskilt &gnat att anvandas som hjalpmedel
vid ett brott, ddmas for forberedelse till brottet, om han inte gjort sig skyldig till
fullbordat brott eller forsok. Av samma paragrafs femte stycke framgar att det
inte ska domas till ansvar om faran for att brottet skulle fullbordas var ringa.
Femte stycket galler aven stampling till brott.

Forarbetsuttalanden

Ar 1948 infordes generella bestimmelser om forberedelse i strafflagen.
Motsvarigheten till brottsbalkens nuvarande bestdammelse placerades i 3 kap. 2
§ strafflagen. | forarbetena uttalades att den utvidgning av det straffbara omradet
som lagandringen innebar var motiverad med hénsyn till beskaffenheten av de
brott som frdmjas genom forberedelsehandlingen. Det angavs vara av vikt att
samhallet bereddes mdjlighet att ingripa mot forfaranden som innebar fara for
att nagot av dessa svara brott kommer till utforande (se NJA 11 1948 s. 194).

Betréffande den begrénsning av ansvaret for forberedelse och stampling till brott
som gjordes genom stadgandet att straff inte ska adémas dar faran for brott var
ringa uttalades att otjanliga forberedelser, liksom otjanliga forsok, gar fria fran
straff. Detsamma angavs gélla forberedelser i sadana fall, dar brottets fullbordan
ar sa avlagsen i tiden eller kraver sadana ytterligare atgéarder att det foreligger
ringa fara for att brottet ska komma till stand (se a.a., s. 197).

Praxis

I NJA 1981 s. 1057 avsag atalet stampling till narkotikabrott. | malet var utrett
att den tilltalade hade beslutat att kdpa ett parti narkotika av en person som han



Sida 7 (15)
Dnr

AMR-1242-23

tidigare forhandlat med. Saljarens uppsat var emellertid redan fran borjan
bedragligt och vid kopet levererades annat dn narkotika. Hogsta domstolen
uttalade att bedémningen av om en forberedelse- eller stdimplingsgérning é&r
forenad med fara for fullbordan av det brott till vilket garningen utgor ett
forstadium ska ske med hansyn till forhallandena vid den tidpunkt da
forberedelse- eller stamplingsgarningen begicks. Gav forhallandena da stod for
omdomet att sadan sannolikhet foreldg som innebar en icke ringa fara for
fullbordan, &r farerekvisitet uppfyllt. Och om fara da forelag, upphavs inte detta
genom senare intraffande handelser som medfor att brottet inte kommer till
fullbordan. Hogsta domstolen fortsatte enligt foljande.

Det bor emellertid i detta sammanhang understrykas, att ehuru som ndmnts
otjanliga forberedelser i forarbetena sades skola ga fria fran straff liksom otjanliga
forsok, bestimmelserna i detta hanseende utformats olika i fraga om forsok resp
forberedelse. Medan straff intrader vid forsok sé snart fara forelegat att handlingen
skulle leda till brottets fullbordan eller sddan fara endast pa grund av tillfalliga
omstandigheter varit utesluten, saknas i frdga om forberedelse sistnamnda
begréansning av det straffria omréadet. Tvartom ar t o m vissa fall nar fara forelegat
for brottets fullbordan straffria, namligen nér faran varit ringa. Aven om denna
distinktion inte blivit narmare belyst i forarbetena, maste den dock beaktas i
réttstillampningen.

Enligt Hogsta domstolen maste det visserligen antas att personer som i samrad
beslutar att anskaffa och dverlata narkotika i allménhet &r beredda att undersoka
olika mgjligheter att anskaffa narkotikan och att darfér, om det inte ar fraga om
helt orealistiska planer, en fara for brottets fullbordan som inte &r ringa foreligger
I och med beslutet. | det aktuella fallet var omstandigheterna emellertid mycket
sarpraglade satillvida att den tilltalade redan vid beslutet om att anskaffa och
overlata narkotika var inriktad pa att férvarva narkotikan av en bestamd séljare.
Vidare fanns det ingenting i utredningen som tydde pa att den tilltalade skulle ha
haft mojlighet att forvarva en sa avsevard kvantitet narkotika fran annat hall eller
att séljaren vid nagon tidpunkt Gvervagt eller ens haft mojlighet att salja akta
narkotika i sadan mangd. Med hansyn hartill fann Hogsta domstolen att faran for
brottets fullbordande — aven om séljarens bedrageri fran den tilltalades
utgangspunkt ma ha framstatt som nagot tillfalligt —varit utesluten eller i vart fall
ringa.

Rattsfallet NJA 1995 s. 405 gallde i forsta hand forsok till grova ran. De tilltalade
hade planerat ran mot banker. Bilar hade tillgripits for att anvandas vid ranen
och parkerats nara platsen for de tilltankta ranen. Skjutvapen, overaller, handskar
och ranarluvor medtogs vid bilfarder till bankerna. De tilltalade genomforde
dock inte ranplanerna da de ansag att for manga manniskor uppeholl sig i
narheten av banklokalerna. Hogsta domstolen démde inte de tilltalade for forsok
till ran da de ansag att forsokspunkten inte hade uppnatts. De tilltalade domdes i
stallet for forberedelse till ran. Hogsta domstolen uttalade att det av utredningen
i malet framgick att de tilltalade med uppsat att utféra eller framja ranbrott tagit
sadan befattning med hjalpmedel, framst vapnet, som avses i 23 kap. 2 § forsta
stycket rattegangsbalken. Faran for fullbordan av ranbrott ansags inte ha varit
ringa.
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I NJA 1996 s. 93 avsag atalet forberedelse till grov misshandel.
Forberedelsegérningen bestod i att de tilltalade hade tillverkat tio brandbomber
och gjort i ordning trasor for antdndning av bomberna. Dagen efter
tillverkningen hade de transporterat bomberna och trasorna till centrala Karlstad.
Enligt de tilltalade var avsikten att de skulle skydda sig mot ett massivt anfall av
en hop skinnhuvuden. Hogsta domstolen konstaterade att det avgérande for
fragan om farerekvisitet var uppfyllt fick anses vara forhallandena pa kvéllen da
bomberna tillverkades. Enligt Hogsta domstolen fanns det inte nagon anledning
att anta att skinnhuvudena hade lamnat Karlstad redan vid denna tidpunkt. Faran
for brottets fullbordan kunde darfor vid tidpunkten for tillverkningen av
brandbomberna inte anses ha varit ringa.

Aven rattsfallet NJA 1996 s. 244 avsag forberedelse till grov misshandel.
Forberedelsegédrningen bestod i att den tilltalade hade Overlamnat bl.a.
rokbomber till tva personer i syfte att de skulle kasta bomberna mot ett
demonstrationstdg. Hogsta domstolen uttalade att fragan om gérningen kunde
vara straffri pa grund av att faran for brottets fulloordan varit ringa skulle
besvaras med hansyn till férhallandena da forberedelsehandlingen begicks. Den
tilltalades handlande bestod i att han i samband med demonstrationen
overlamnat rokbomber till tva personer som tog hand om rékbomberna utan att
séga att de inte tdnkte anvdnda dem mot demonstranterna. Enligt Hogsta
domstolen kunde faran for brottets fullbordan vid 6verlamnandet av bomberna
inte anses ha varit ringa.

I NJA 2011 s. 627 domde Hogsta domstolen den tilltalade for forberedelse till
allmanfarlig 6delaggelse. Den tilltalade hade befattat sig med en samling féremal
som avsags anvandas vid tillverkning av bomber. | malet var visat att den
tilltalade hade for avsikt att lata bomberna explodera och darigenom i vart fall
framkalla fara for omfattande forstorelse av polisméans egendom. Enligt Hogsta
domstolen kunde faran for att brottet skulle komma att fullbordas inte anses ha
varit ringa.

I rattsfallet "Uppgorelsen i Kassmyra” NJA 2018 s. 512, som gillde forberedelse
infor en uppgorelse mellan fotbollssupportrar ansags mer an ringa fara for
fullbordan foreligga trots att brotten avvérjts genom att polisen kommit till
platsen. Har konstaterades bara kort att om avvérjandet inte skett sa hade
uppgorelsen med all sannolikhet &gt rum och de fullbordade brotten kommit till
stand.

| sammanhanget bor ocksa namnas rattsfallet NJA 1960 s. 522, trots att det inte
gallde forberedelse till brott. Malet avsag ett atal for haleri. Den tilltalade hade
under en bilfard, med insikt om att ett antal obligationer var atkomna genom
brott, mottagit dem for att overlamna dem till en tillamnad kopare. Av
utredningen i malet framgick att bilen under farden var skuggad av polis, som
kande till férehavandena och hade till uppgift att, vid lampligt tillfalle, ingripa
och omhéanderta obligationerna. Hogsta domstolen uttalade att oavsett huruvida



Sida 9 (15)
Dnr
AMR-1242-23

denna bevakning, som den tilltalade saknade vetskap om, uteslutit eljest
forefintlig risk for att obligationernas &gare inte skulle aterfa dem, hade den
tilltalades befattning med obligationerna varit agnade att forsvara deras
aterstallande.

Doktrinen

| brottsbalkskommentaren uttalas att farebedémningen vid forberedelse gors
utifran omstandigheterna vid tidpunkten for forberedelsehandlingen. Liksom vid
bedémningen av forsék till brott baseras farebedémningen pa samtliga i
efterhand inhamtade fakta rorande situationen i garningségonblicket.
Bedomningen paverkas dock inte av att faran for brottets fullbordan méjligen
var utesluten endast pa grund av tillfalliga omstandigheter. Vidare uttalas att
straffbar forberedelse inte foreligger i sadana fall dar brottets fullbordan ar sa
avlagsen i tiden eller kraver sadana ytterligare atgarder att det foreligger ringa
fara for att brottet ska komma till stand (se Backlund m.fl., Brottshalken, 2022
version 21, JUNO, kommentaren till 23 kap. 2 8§).

Jack Agren, Madeleine Leijonhufvud och Suzanne Wennberg uttalar att den i 23
kap. 2 § femte stycket brottsbalken angivna forutsattningen att det ska ha
forelegat icke ringa fara for brottets fullbordan innefattar ett krav pa konkret fara.
Forfattarna konstaterar att man vid farebeddmningen maste fran utga den
handelse i det konkreta handelseférloppet som  utgoér sjalva
forberedelsehandlingen. Med utgangspunkt hérifran har man sedan att préva om
det forelegat fara for att fullbordat brott skulle komma till stand (se
Agren/Leijonhufvud/Wennberg, Straffansvar, 10 uppl., 2018, s. 135).

Petter Asp jamfor den farebeddmning som ska goras vid forberedelse till brott
med motsvarande bedémning vid forsdksbrott. Det faktum att bedémningen vid
forberedelse ska ta sin utgangspunkt i omstandigheterna som de sag ut vid
tidpunkten for forberedelsegarningen konstateras paverka bedémningen pa olika
satt. Asp fortsatter enligt foljande (se Asp, Fran tanke till garning, Del II,
Forberedelse och stampling till brott, 2007, s. 165).

3. A enassidan léter det sig sigas att det faktum att bedémningen tidsmassigt ligger
tidigare — pa ett generellt plan — innebér att otjanlighet foreligger i betydligt farre
fall &n vid forsok. Ofta ar det ndmligen den relativa narheten till fullbordan — det
faktum att det inte langre finns s& ménga alternativ for garningsmannen —som gor
att vi kan konstatera att ett forsok varit otjanligt. Vid forberedelse och stampling
ar véagarna fram till fullbordat brott ofta s& manga att det 4r svart att saga att fara
for fullbordat brott &r utesluten.

4. A andra sidan innebér det ocksa att bedémningen p& manga satt blir vanskligare,
och delvis annorlunda, &n vid forsok.

Bedoémningen blir vanskligare stillvida att vi — aterigen haller vi oss pa ett
generellt plan — i storre utstrackning an vid forsok maste dgna oss at att gora
bedémningar av framtida handelser, beslut och handlingar (bedémningarna
stracker sig s.a.s. langre in i framtiden).
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Enligt Petter Asp maste fara visserligen foreligga vid forberedelsetillfallet, men
eftersom forberedande géarningar kan vidtas under en tidsperiod (t.ex. transport
av hjalpmedel, anskaffande av hjalpmedel med efterféljande forvaring) eller i
kedjor (t.ex. inkdp av ett vapen som sedan lamnas vidare) kan det finnas flera
olika tidpunkter att relatera till. Ibland kan det rent av forhalla sig sa att faran
maste anses ringa i forberedelsernas inledningsskede, men att faran ftilltar ju
langre forberedelserna pagar (se a.a., s. 180).

Petter Asp uttalar att farerekvisitet i 23 kap. 2 § brottsbalken innebér ett krav pa
konkret fara; det ar inte, som vid forsok, tillrackligt med nagon form av
risktagande fran garningsmannens sida. | detta sammanhang hanvisar Asp till
Hogsta domstolens uttalanden i NJA 1981 s. 1057. Samtidigt ifragasatts att
Hogsta domstolen i NJA 1996 s. 244 vid farebeddmningen synes ha végt in att
de personer som tog emot rokbomberna gjorde det utan att saga att de inte tankte
anvanda dem mot demonstranterna. Enligt Asp &r dylika hansynstaganden
relevanta nar det galler att bedéma risktagande, men inte nar det galler en
bedémning av huruvida fara forelegat. Fragan om huruvida fara forelegat ska
goras objektivt och med hansyn tagen till all tillganglig kunskap vid
beddmningstillfallet (se a.a., s. 189 f.).

Enligt Petter Asp ar ett krav pa icke ringa fara naturligen ett krav som dverlamnar
ett inte obetydligt utrymme for bedémning till domstolarna. Det ar dels svart att
séga sarskilt mycket vagledande i forarbeten och doktrin — begreppet ringa &ar
svart att precisera pa ett abstrakt plan — dels fordras exemplifiering och
extrahering av relevanta hallpunkter for att komma langre. Ocksa vagledande
praxis ar relativt knapphéndig vad galler bedomningen av om det foreligger mer
an ringa fara. Det kan t.ex. vara sa att det i en mening konstateras att faran for
brottets fullbordan inte kan bedémas som ringa. Asp konstaterar att domstolarna
1 flera fall anvént lokutionen inte uteslutet™ eller motsvarande for att motivera
att mer &n ringa fara for fullbordan forelegat. Enligt Asp synes det allmant kunna
ifrdgasattas om man inte med hansyn till att det fordras mer &n ringa fara bor
undvika anvandande av dylika skrivningar. Att nagot inte &r uteslutet bor
rimligen inte anses vara tillrackligt for att man ska na upp till den grad av fara
som forutsatts for ansvar. Enligt Petter Asp bor styrkan pd den tilltankte
garningsmannens uppsat ofta ha pataglig betydelse for farebedémningens utfall.
(sea.a., s. 179 och s. 191 ff.).

| doktrinen har Olle Hoflund kommenterat NJA 1960 s. 522. Hoflund
konstaterade att den faktor som var av relevans, polisbevakningen, ndrmast kan
sagas vara en yttre omstandighet. Det ar inte nagon brist i garningsmoment eller
i objekt som gor att bedomningen skulle kunna leda till pastaendet att ingen
relevant straffrattsligt konkret fara forelegat. Det &r i stéllet en av de sarskilda
omstandigheter som foreligger som kan aberopas exkludera faran. Hoflund
staller fragan om det faktum att man kanner till situationen och att polisen
bevakar bilen, leder till slutsatsen att ingen fara foreligger. | sa fall kan den
tilltalade fallas endast om abstrakt fara far anses tillracklig. Hoflund anser att
Hogsta domstolen har valt att skriva pa en abstrakt fara vilket torde ha varit
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grundat pa uppfattningen att brottet ar sa svart att redan garningsmannens
farlighet motiverar ett ingripande. Enligt Hoflund hade det varit betydligt
enklare, och sakligt motiverat, att bedéma fallet sa, att polisbevakning av
angiven karaktar inte uteslutit den konkreta faran (se Hoflund, Om farebegreppet
I straffratten, 1967, s. 82 f.).

Malet i sak

Jag instdimmer i domstolarnas bedémningar och anser att hovrattens dom ska
faststallas.

Fragan om prévningstillstand

Av 54 kap. 10 § rattegangsbalken foljer att provningstillstand far meddelas
endast om det &r av vikt for ledning av rattstillampningen att 6verklagandet
prévas av Hogsta domstolen (prejudikatdispens) eller om det finns synnerliga
skal till sddan provning, sasom att det finns grund for resning eller att domvilla
forekommit eller att malets utgang i hovratten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag (extraordinér dispens).

For prejudikatdispens kravs att ett avgérande av Hogsta domstolen far generell
betydelse for bedomningen av framtida mal som innehaller liknande
fragestallningar. Den enskildes intresse av att fa till stand en prévning i Hogsta
domstolen kan alltsd inte féranleda prévningstillstand pa denna grund (se
Fitger m.fl., Rattegangsbalken m.m. [juni 2022, version 93, JUNO],
kommentaren till 54 kap. 10 8).

En kort sammanfattning av rattslaget gallande fara for brottets fullbordan
Enligt 23 kap. 2 § tredje stycket brottsbalken ska ansvar for forberedelse till brott
inte adomas i de fall dar faran for att brottet skulle fullbordas var ringa. Samtliga
otjanliga forberedelseatgarder ar saledes undantagna fran ansvar. Vidare
undantas de fall dar fara for brottets fullbordan visserligen forelegat, men faran
ar att beddma som ringa.

Beddmningen av om en forberedelsegarning ar forenad med fara for fullbordan
av det brott till vilket garningen utgor ett forstadium ska ske med héansyn till
forhallandena vid den tidpunkt da forberedelsegarningen begicks. Om det &r
fraga om flera forberedelsegarningar som vidtagits under en tidsperiod kan
farebedomningen goéras med utgangspunkt i forhallandena vid flera olika
tidpunkter.

Forutsattningen att det ska ha forelegat en icke ringa fara for brottets fullbordan
innebar ett krav pa konkret fara. Det ar inte tillrackligt med nagon form av
risktagande fran gdrningsmannens sida. Vidare ska farebedémningen goras
objektivt och baseras pa samtliga i efterhand inhamtade fakta rérande situationen
I garningsogonblicket. Ett viktigt moment i farebeddmningen é&r
garningsmannens avsikter eller planer att ga vidare och utfora det ifragavarande
brottet; styrkan pa den tilltinkte garningsmannens uppsat har ofta pataglig
betydelse for farebedémningens utfall. Att det inte &r uteslutet att brottet kommer
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att fullbordas &r inte tillrackligt for att man ska na upp till den grad av fara som
forutsatts for ansvar.

Min bedémning

Beddmningen av om det forelegat en icke ringa fara for fullbordan av brottet ska
ske med hansyn till forhallandena vid den tidpunkt da forberedelsegéarningen
begicks. Om det ar fraga om flera forberedelsegarningar som vidtagits under en
tidsperiod kan farebedomningen goras med utgangspunkt i forhallandena vid
flera olika tidpunkter. Jag kan inte se att det finns nagon osakerhet gallande
fragan vid vilken eller vilka tidpunkter en forberedelsegarning fullbordas.

Som framgatt i det foregaende innebar forutsattningen att det ska ha forelegat en
icke ringa fara for brottets fullbordan ett krav pa konkret fara. Farebedémningen
ska utforas objektivt och baseras pa samtliga i efterhand inhamtade fakta rérande
situationen i gérningsdgonblicket. Vid denna beddmning ska de tilltalades
avsikter véagas in. Jag kan darvid notera att det inte rader ndgon tvekan om att de
tilltalade, nér de aktuella forberedelsehandlingarna vidtogs, varit fast beslutna
att malsaganden forr eller senare skulle berévas livet genom att skjutas till dods,
vilket maste vagas in vid bedémningen av faran for brottets fullbordan.

Polisens spaning och Overvakning av de tilltalade kan sdgas vara en yttre
omstandighet. Det var alltsa inte nagon brist i de tilltalades brottsplan vid
tidpunkten for forberedelsehandlingarna som gjorde att brottet inte kom att
fullbordas. Polisinsatsen ska dock végas in vid den helhetsbedémning som ska
goras av om det vid tiden for forberedelsegédrningarna forelegat en icke ringa
fara for att mordet skulle komma att fullbordas. Rattslaget maste dven i detta
avseende anses som Klart.

Kammaraklagarna Michael Hansson, Anna Edebalk och Helena Ljunggren har
i yttrande hit anfort bl.a. féljande angaende den aktuella polisinsatsen och dess
betydelse nér det galler faran for brottets fullbordan.

Enligt var bedomning har fara for brottets fullbordan uppkommit redan i den stund
planeringen av mordet inleddes via EncroChat, dvs. genom befattningen med
encrotelefoner, omedelbart efter det att DJP sett SAJ pa hotellet i Angelholm och nér
han under kvéllen-natten den 22-23 maj 2020 informerat bl.a. HK om detta.
Dérutoéver har, som ett led i planeringen av mordet, befattning tagits med en
sparsandare med tillhdrande simkort och telefon genom att dessa har inforskaffats,
innehafts, transporterats och slutligen av DA placerats pa underredet till
malsagandens bil. Polisen har observerat DA i ett fordon da han varit pa vag till
Angelholm och har darefter observerat nar han har placerat sparsiandaren pa
malsagandens bil. Samtliga poliser har darefter omkring kl. 12.00 valt att lamna
platsen for att efterfélja DAs fordon och har darmed, utan att informera malsaganden
om situationen, lamnat sdval malsaganden och hans familj som bilen med den
monterade sparsandaren obevakade till dess att polisens insatsstyrka kommit till
platsen omkring kl. 13.50. Harefter har polis befunnit sig vid hotellet fram ftill
omkring Kkl. 21 da polisen demonterat den sparsandare som hade placerats under



Sida 13 (15)
Dnr
AMR-1242-23

malsagandens bil och informerat malsaganden om hotbilden mot honom samt hjalpt
malsdganden och hans familj att lamna hotellet.

Var bedomning &r att det varit fraga om olika forberedelseatgarder, d.v.s.
befattningen med encrotelefonerna samt sparsandaren, simkortet och den tillhérande
telefonen, som vidtagits redan innan polisen fatt mojlighet att dvervaka DAs
forehavanden den aktuella dagen.

Polisen har visserligen haft tillgang till EncroChat under den aktuella brottsperioden
men beaktas bor att poliserna som skulle ingripa for att forhindra vad som
uppfattades som ett forestaende mord kontaktades forst under formiddagen den 23
maj 2020 och fick da, av vad som framkommit i malet, en mer Overgripande
information om mordplanerna. Av vad som framkommit i malet &r det uppenbart att
de enskilda poliser som varit inblandade i polisoperationen i Angelholm inte har
uppdaterats minutoperativt om innehallet i samtliga chattkonversationer och att det
vid tillfallet inte heller var kant for polisen i Sverige exakt vilka personer som lag
bakom varje alias. Detta har sjalvklart forsvarat polisens bedémning av vilka
polisidra insatser som skulle kunna vara de mest adekvata. Vi gor alltsa géllande att
polisens tillgang till de aktuella EncroChat-konversationerna inte i sig kan anses
motsvara nagon slags effektiv polisévervakningsmetod som skulle medfora att faran
for brottets fullbordan ska bedémas som ringa.

Jag instammer i aklagarnas bedomning. Det forhallandet att polisen Gvervakat
vissa av de tilltalade under delar av de forberedelsegédrningar som vidtagits
innebdr enligt min uppfattning inte att faran for brottets fullbordan varit ringa. |
denna bedémning véager jag, utéver vad aklagarna redogjort for, in att de
tilltalade vid tiden for forberedelserna varit fast beslutna att mordet skulle
genomfdras genom att malsaganden skulle skjutas till dods. Som hovratten anger
var brottsplanen i detta skede konkretiserad och langt kommen (hovrattens dom
s. 52). Vid denna tidpunkt var heller inte vare sig de tilltalade eller det tilltdnkta
offret medvetna om att de var dvervakade av polisen. Som tingsratten angett
(tingsrattens dom s. 162) fanns det i detta skede en inte ringa fara for att
malsaganden hade kort ivag med den bil som sparsandaren satt under. Det maste
framhallas att en mordplan som gar ut pa att en person ska skjutas till déds kan
genomfdras pa mycket kort tid.

Fragan ar dd om Hogsta domstolen genom att préva forevarande mal kan uttala
sig om gransdragningen mellan ringa och icke ringa fara for brottets fullbordan
pa ett satt som ar vagledande for rattstillampningen. Som anges ovan har i
doktrinen uttalats att det faktum att det inte &r uteslutet att brottet kommer att
fullbordas inte ar tillrackligt for att man ska na upp till den grad av fara som
forutsatts for ansvar, dvs. icke ringa fara. Enligt Asp ar det vidare svart att gora
végledande uttalanden i forarbeten och doktrin eftersom begreppet ringa ér svart
att precisera pa ett abstrakt plan. Det fordras exemplifiering och extrahering av
relevanta hallpunkter for att komma langre. (Asp, De osjalvstandiga
brottsformerna 2021, s. 255 f.).

Jag delar uppfattningen att det &r svart att gora vagledande uttalanden om
begreppet ringa fara pa ett abstrakt plan. Det & mot denna bakgrund inte
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forvanande att Hogsta domstolen vid de tillfallen domstolen provat fragor om
forberedelse till brott inte forsokt att ndrmare utveckla vad ringa fara” innebér
(se de i det foregaende namnda réattsfallen NJA 1981 s. 1057, NJA 1995 s. 405,
NJA 1996 s. 93, NJA 1996 s. 244, NJA 2011 s. 627 och NJA 2018 s. 512).

Vid bedémningen i ett enskilt fall av om faran for brottets fullbordan varit ringa
ska en helhetsbedomning goras varvid alla relevanta omsténdigheter ska vagas
in. De omstandigheter som det kan bli aktuellt att beakta i det enskilda fallet kan
av naturliga skal vara av mycket varierande slag. En provning av Hogsta
domstolen skulle darfor riskera att utmynna i ett avgdrande av begransad
betydelse utanfor det aktuella malet.

Till det sagda kan laggas att fragan om bedémningen av faran for ett brotts
fullbordan varit ringa inte synes innebara nagra problem i den praktiska
rattstillampningen. Enligt uppgift fran Aklagarmyndighetens
utvecklingscentrum &r detta heller inget som lyfts fram eller diskuteras av
aklagarna som en lamplig fraga att fa provad av Hogsta domstolen. En prévning
av Hogsta domstolen synes saledes inte pakallas av att domstolarna handlagger
fragan pa olika sétt.

Jag har under alla omstandigheter svart att se att forevarande mal lampar sig for
en prévning i Hogsta domstolen. Malet ar mycket omfattande och torde aven vid
en begréansad provning kréava flera dagars huvudférhandling. Aktuell
garningsbeskrivning innefattar ocksa flera alternativa yrkanden som jag, om
prévningstillstand meddelas, kommer att aberopa éven i Hogsta domstolen.

Det finns enligt min uppfattning inte heller i 6vrigt grund for provningstillstand
av vare sig prejudikatsskal eller synnerliga skal.

Jag avstyrker provningstillstand.

Bevisuppgift m.m.

Jag ber att fa dterkomma med bevisuppgift och med mina synpunkter pa malets
handlaggning for det fall provningstillstand skulle komma att meddelas.

Petra Lundh

My Hedstrom
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