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Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

F-C G m.fl., ./. riksdklagaren ang.
manniskohandel m.m.
(Svea hovratts dom den 15 juli 2019 i mal B 5624-19)

Riksaklagaren har forelagts att skyndsamt svara skriftligen pa dverklagandena.

Jag vill anfora foljande

Installning

Jag bestrider andring av hovrattens dom i friga om ansvar, utvisning,
forverkande! och beslag. Jag avstyrker prévningstillstand med anledning av F-
C Gs och M-C Gs overklaganden.

| fraga om malsagandens, Sekretess A:s, 6verklagande avstar jag fran att avge
nagon installning i sak. Jag tillstyrker emellertid att Hogsta domstolen prévar
malsagandens dverklagande. Om prévningstillstand meddelas med anledning
av malsagandens overklagande bor kvarstaden av i forvar tagna kontanter besta
till dess att domen i skadestandsdelen vinner laga kraft. Vidare bor fragan om
provningstillstand avseende fragan om vardeforverkande forklaras vilande.

Bakgrund

F-C G har domts for manniskohandel under tiden den 1 maj — den 23 juli 2018
enligt 4 kap. 1 a § 1 st brottshalken i dess lydelse saval fore som efter den 1 juli
2018. Pafoljden har bestamts till fangelse i 2 ar och 10 manader. F-C G har
vidare utvisats ur Sverige med forbud att atervanda fére den 26 april 2029. Han
har ocksa forpliktats att som forverkat varde av manniskohandelsbrottet utge
79 750 kr till staten.

M-C G har domts for ménniskohandel under tiden den 1 maj — den 23 juli 2018
enligt 4 kap. 1 a § 1 st brottshalken i dess lydelse saval fore som efter den 1 juli
2018 samt for olaga hot och dopningsbrott. Paféljden har bestamts till fangelse
i 3 ar och 4 manader. M-C G har vidare utvisats ur Sverige med forbud att
atervanda fore den 26 april 2029. Han har ocksa forpliktats att som forverkat
varde av manniskohandelsbrottet utge 79 750 kr till staten. Vidare har i
forhallande till honom i beslag tagen egendom férverkats samt forordnats att
beslagen ska besta till dess att domen i ansvarsdelen vinner laga kraft.

! Med undantag for vardeforverkande till den del malsagandens skadestandstalan vinner bifall.

Postadress Qatuadress Telefon E-post
Box 5553 Ostermalmsgatan 87 C 010-562 50 00 registrator.@aklagare.se
114 85 STOCKHOLM

Telefax Webbadress

010-562 52 99 www.aklagare.se



Sida 2 (4)
Dnr

AMR-4415-19

Enligt hovrattens domslut har F-C G och M-C G forpliktats att solidariskt till
malsaganden, Sekretess A, betala skadestand med 180 000 kr jamte réanta enligt
6 § rantelagen fran den 23 juli 2018 till dess betalning sker. M-C G har
darutover forpliktats att utge skadestand till malsaganden, Sekretess A, med

5 000 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran den 20 november 2018 till dess
betalning sker.

Domstolarna har ocksa forordnat om kvarstad av i forvar tagna kontanter till
sakerstallande av i forsta hand Sekretess A:s krav pa skadestand och i andra
hand statens krav pa att vardet av brottsvinster ska utges.

Overklagandena till Hogsta domstolen

F-C G yrkar att atalet ska ogillas eller i vart fall att paféljden ska sattas ned.
Vidare att beslutet om utvisning ska upphdvas samt att beslutet om
vardeforverkande ska undanrgjas eller att beloppet satts ned. Slutligen att
malsagandens skadestandstalan ogillas eller att beloppet satts ned.

Till grund for provningstillstand gérs gallande att det ar av vikt for ledning av
rattstillampningen att Hogsta domstolen prévar om den som, ifraga om
manniskohandel, inte &r i en starkare stallning &n malséagandens ska anses ha
mojlighet att vilseleda malsdganden om bada parter ar foralskade i varandra.
Det vill sdga om foralskelsen inte ar odkta och malsaganden darfor inte
vilseleds in i den forélskelse som &r en forutsattning for vidare s.k.
handelsatgarder. Det &r ocksa av vikt for ledning av rattstillampningen att
Hogsta domstolen provar straffvardet av de géarningar han funnits vara skyldig
till. Detta sérskilt med beaktande av hans mycket begréansade deltagande i
verksamheten. | vart fall finns enligt honom synnerliga skal for
prévningstillstand.

M-C G yrkar att atalen for manniskohandel och olaga hot ska ogillas eller att
han istéllet for ménniskohandel ska domas for koppleri av normalgraden samt
att han, i allt fall, ska adémas en mildare paféljd, att utvisningsbeslutet
upphdvs, att malsdgandens skadestandsyrkande ogillas, att samtliga
forverkandeyrkanden ogillas samt att kvarstaden av i forvar tagna kontanter ska
havas.

Till grund for provningstillstand gors gallande att det ar av vikt for ledning av
rattstillampningen att Hogsta domstolen provar gransdragningen mellan
manniskohandel och koppleri, vilka omstandigheter som har betydelse vid
beddmningen av om koppleri ar att beddma som grovt brott samt straffvardet
av garningen. Det dr enligt honom &ven av intresse att Hogsta domstolen
provar fragan om uppsat i forhallande till det olaga hot han démts for.

Malsaganden, Sekretss A, yrkar att M-C G och F-C G ska forpliktas att utge
ersattning till henne for intjanade medel i enlighet med det vid tings- och
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hovratten framstallda enskilda anspraket (dar bendamnt sakskada). Pa beloppet
yrkas ranta enligt 6 § rantelagen fran den 23 juli 2018 till dess betalning sker.

Malsaganden har ocksa yrkat att hovrattens beslut om att i forvar tagna
kontanter ska forverkas ska upphédvas samt att Hogsta domstolen ska faststélla
att hon har battre rétt till kontanterna och att dessa ska Iamnas ut till henne.

Till grund for provningstillstand gérs gallande att det ar av vikt for ledning av
rattstillampningen att Hogsta domstolen provar fragan huruvida en person som
exploaterats genom manniskohandel for sexuella andamal kan beviljas
ersattning for intjanade medel pa civilrattslig grund. Enligt ett av malsaganden
aberopat rattsutlatande av professorn i civilratt Marten Schultz rader oenighet
hur fragan ska hanteras inom den svenska civilratten.

Malet i sak

Jag instdmmer i domstolarnas bedémningar av vad som &r utrett i malet nar det
galler atalen for manniskohandel och olaga hot, i frdga om hur géarningarna
enligt atalet for manniskohandel ska rubriceras samt i fraga om pafoljd. Jag
instdmmer &ven i domstolarnas bedémningar om férverkande, beslag och
kvarstad.

Nar det géller malsagandens yrkande om skadestand pa grund av sakskada eller
battre ratt till de i beslag tagna kontanterna avstar jag fran att yttra mig sarskilt,
da jag vare sig ar motpart i forhallande till malsaganden eller foretrader henne i
rattegangen.

Angaende malsagandens yrkande att hovréattens beslut om forverkande av i
forvar tagna kontanter ska upphévas kan anmérkas foljande. Nagot yrkande om
sakforverkande av de i forvar tagna kontanterna har inte framstéllts av
aklagaren, som endast yrkat vardeforverkande. Jag kan heller inte se att
domstolarna fattat nagot beslut att férverka de i forvar tagna kontanterna. Detta
foljer &ven av att kvarstadsbeslutet i forsta hand syftar till att sakerstalla
malsagandens rétt till skadestand.

Det vardeforverkande avseende utbyte av brott som drabbar de tilltalade bor
dock inte besta till den del malsdgandens skadestandsyrkande pa grund av
sakskada bifalles. Fraga om provningstillstand savitt avser vardeforverkande
bor darfor forklaras vilande om prévningstillstand meddelas med anledning av
malsagandens éverklagande.

Provningstillstand m.m.

Av 54 kap. 10 § rattegangsbalken foljer att provningstillstand far meddelas
endast om det &r av vikt for ledning av rattstillampningen att 6verklagandet
provas av Hogsta domstolen (prejudikatdispens) eller om det finns synnerliga
skal till sadan prévning, sasom att det finns grund for resning eller att domvilla
forekommit eller att malets utgang i hovratten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag (extraordinér dispens).
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For prejudikatdispens kravs att ett avgorande av Hogsta domstolen far generell
betydelse for bedomningen av framtida mal som innehaller liknande
fragestallningar.

Hogsta domstolen har i och for sig d&nnu inte prévat nagot mal om
manniskohandel och dari fraga om gransdragningen till koppleri. Férevarande
mal innefattar dock i forsta hand bevisfragor? som det inte i sig 4r av intresse
att Hogsta domstolen provar. Enligt min uppfattning &r det déartill uppenbart att
det agerande som hovratten funnit att de tilltalade gjort sig skyldiga till &r att
bedéma som manniskohandel, varfor ett provningstillstand med utgangspunkt i
vad hovratten funnit utrett betraffande garningarna inte heller kan medftra att
malet &r av intresse ur prejudikatsynpunkt. Det ska har ocksa framhallas att
huvuddelen av de atalade garningarna begatts fore den andring av
manniskohandelsbrottet som tradde ikraft den 1 juli 2018. Jag avstyrker saledes
provningstillstand med anledning av F-C Gs och M-C Gs 6verklaganden.

Nar det galler malsagandens 6verklagande instammer jag i uppfattningen att
det &r av vikt for ledning av réttstillampningen att Hogsta domstolen provar de
fragor som aktualiseras dar. Jag tillstyrker darfor provningstillstand med
anledning av malsagandens 6verklagande. Om prévningstillstand meddelas bor
kvarstaden av i forvar tagna kontanter besta till dess att domen i frdga om
skadestand vunnit laga kraft. Vidare bor provningstillstand i fragan om
vardeforverkande savitt avser utbyte av brott forklaras vilande.

Bevisning

Jag ber att fa aterkomma med bevisuppgift och med mina synpunkter pa malets
fortsatta handlaggning for det fall provningstillstand meddelas.

Petra Lundh
My Hedstrom

Kopia till

Utvecklingscentrum Stockholm

Utvecklingscentrum Goteborg

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Vice chefsaklagaren Anneli Tirud Wallin

2 Se forsvarets grunder for sina dverklaganden.
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