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Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

VB ./. riksdklagaren ang. grovt rattfylleri
(Hovrdtten for Vistra Sveriges dom den 18 juli 2022 i mdl B 4117-22)

Hogsta domstolen har forelagt riksdklagaren att skyndsamt svara pé
VB:s overklagande. Foljande anfors.

Min installning

Jag bestrider dndring av hovrittens dom. Jag tillstyrker dock prévningstillstdnd
i frdgan om vilken betydelse det har for straffansvaret vid rattfylleribrott att det
ar en s.k. A-traktor som forts.

Provningstillstdind skulle enligt min beddmning kunna meddelas med
utgdngspunkt 1 vad hovritten har funnit utrett om sakforhallandena och om
uppsat.

Bakgrund

En polispatrull uppmirksammade VB ndr han med ett vinglande korsitt
framforde en A-traktor pad lidnsvdg 760 i Tvddker, Varbergs kommun. Vid
kontroll visade det sig att han hade en alkoholkoncentration som uppgick till
0,55 milligram per liter utandningsluft vid framfoérandet av A-traktorn.

Han &talades for grovt rattfylleri. Brottet borde enligt atalet bedomas som grovt
eftersom alkoholkoncentrationen uppgick till minst 0,50 milligram per liter i
utandningsluften och korningen innebar en pataglig fara for trafiksdkerheten
genom att han vinglat kraftigt 6ver vigbanan med A-traktorn och mer &n halva
fordonet varit 6ver i motsatt korfilt.

VB erkinde girningen men gjorde gillande att brottet skulle beddmas som
normalgraden utifran en samlad bedomning av omstdndigheterna och eftersom
fordonet han kort var en A-traktor.

Tingsrétten fann att den A-traktor som VB framfort inte ér att jaimfora med en
mopedbil och att d&ven andra omstidndigheter dn andras trafiksdkerhet darfor
skulle ligga till grund for beddmningen av rubriceringsfragan. Vid en samlad
beddmning av omstindigheterna, savil korningen som det aktuella fordonet,
bedomde tingsritten att garningen skulle beddmas som ett grovt rattfylleri.
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Hovritten faststdllde tingsrattens domslut. Vid provningen av om kdrning med
en A-traktor &r att jimstélla med korning med en moped eller mopedbil gjorde
hovritten foljande beddmning.

Aven om hastigheten for mopeder, mopedbilar och a-traktorer ir begriinsad ér det friga om helt
olika typer av fordon (se 2 § lagen om végtrafikdefinitioner). Till exempel far en moped med
fyra hjul i korklart skick inte viga mer 4n 425 kg medan ndgon motsvarande viktbegransning
inte finns for traktorer. [VB:s] a-traktor d4r en ombyggd personbil av mérket Mercedes.
Trafikfaran for denna typ av fordon — &ven vid ldgre hastigheter — 4r snarare att jimfora med en
personbil &n med en moped. Hovrétten instimmer darfor i tingsrittens beddmning att det inte
gér att jimfora den aktuella a-traktorn med en mopedbil, vilket innebér att den réttspraxis som
géller mopeder och mopedbilar inte blir direkt tillamplig. Visserligen har kdrningen skett nattetid
med begrinsad trafik men den har dnda avsett en forhallandevis lang stricka pé allmén vig. Med
hénsyn till [JH:s] uppgifter om hur kdrningen gatt till gor hovrétten beddmningen att det har varit
fraga om en trafikfarlig korning. Dessa omstdndigheter i férening med den hoga promillehalten
g0r att brottet ska bedomas som grovt.

Overklagandet

VB har 6verklagat hovrittens dom och yrkat att Hogsta domstolen ska doma
honom for rattfylleri istéllet for grovt rattfylleri samt att Hogsta domstolen i vart
fall ska lindra straffet.

Som grund for provningstillstind har han gjort gillande att det saknas
vigledande avgdranden om hur framférandet av A-traktor i berusat tillstand ska
beddmas och att nuvarande réttstillimpning inte dr enhetlig. Det dr dérfor enligt
overklagandet av vikt for ledning av réattstillimpningen att 6verklagandet provas
av Hogsta domstolen. Det finns enligt 6verklagandet i vart fall synnerliga skil
for en sddan provning.

Grunderna for min instillning

Den som for ett motordrivet fordon efter att ha intagit alkohol i sa stor méngd att
alkoholkoncentrationen under eller efter farden uppgér till minst 0,2 promille i
blodet eller 0,10 milligram per liter 1 utandningsluften doms, enligt
4 § lagen (1951:649) om straff for vissa trafikbrott (trafikbrottslagen), for
rattfylleri till boter eller fangelse 1 hdgst sex ménader.

Om brottet dr grovt ska, enligt 4 a § 1 trafikbrottslagen, féraren domas for grovt
rattfylleri till fangelse 1 hogst tva ar. Vid beddmande av om brottet dr grovt ska
sarskilt beaktas om foraren har haft en alkoholkoncentration som uppgétt till
minst 1,0 promille i blodet eller 0,50 milligram per liter i utandningsluften,
foraren annars har varit avsevirt paverkad av alkohol eller ndgot annat medel,
eller framforandet av fordonet har inneburit en pataglig fara for trafiksdkerheten.

Aven om nigon av de nimnda omstéindigheterna har férekommit, kan det vara
sa att brottet i det enskilda fallet inte &r att beddma som grovt. Detta kan
exempelvis hidnga samman med att faran for medtrafikanter varit ringa med
hénsyn till fordonets beskaffenhet eller trafiksituationen. A andra sidan kan, som
framgar av bestimmelsen i1 4 a § trafikbrottslagen, brottet vara att bedoma som
grovt dven om alkoholkoncentrationen eller pdverkansgraden inte varit sé stor
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men det ddremot har funnits en pataglig fara for trafiksdkerheten (Se prop.
1989/90:2 s. 49 och prop. 1993/94:44 s. 15.)

Definitioner av bland annat begreppen fordon, motordrivet fordon, moped och
traktor finns 1 2 § lagen (2001:559) om végtrafikdefinitioner enligt foljande.

Ett fordon dr en anordning pa hjul, band, medar eller liknande som &r inrdttad
huvudsakligen for fard pa marken och inte 16per pa skenor. Fordon delas in 1
motordrivna fordon, sldpfordon, efterfordon, sidvagnar, cyklar, hédstfordon och
ovriga fordon

Ett motordrivet fordon ir ett fordon som for framdrivande ar forsett med motor,
dock inte ett sddant eldrivet fordon som &r att anse som cykel. Motordrivna
fordon delas in i motorfordon, traktorer, motorredskap och terringmotorfordon.

En moped ar ett motorfordon som dr konstruerat for en hastighet av hogst 45
kilometer i timmen och som, i de fall den har fyra hjul (s.k. mopedbil), viger
hogst 425 kilogram.

En traktor ér ett motordrivet fordon med minst tvd hjulaxlar som é&r inréttat
huvudsakligen for att dra ett annat fordon eller ett arbetsredskap. En traktor far
vara utrustad for transport av gods och for befordran av passagerare. Traktorer
delas in 1 traktor a, som &r konstruerad for en hastighet av hogst 40 kilometer i
timmen, och traktor b, som ar konstruerad for en hastighet som overstiger 40
kilometer i timmen.

I Vigverkets foreskrifter om bil ombyggd till traktor samt bil ombyggd till
motorredskap klass I (VVFS 2003:19) finns regler om bil ombyggd till traktor
(A-traktor) i 4 kap. For ombyggda bilar som fir koras i hogst 30 km i timmen
och som registreringbesiktigades fore den 1 april 1975, s.k. Epa-traktorer, géller
den numera upphivda kungorelsen (1940:35) om hénforande av vissa
automobiler till fordonstypen motorredskap.

For rattfylleri med dldre mopeder som fick foras i 30 kilometer i timmen, och
moped klass II, har i praxis stéllts krav pé att det typiskt sett utdver
alkoholkoncentrationen ska finnas sdrskilt forsvarande omsténdigheter for att
brottet ska anses grovt (se NJA 1995 s. 232; jfr NJA 2012 s. 191). Skilet till
detta &r att riskerna med att i alkoholpaverkat tillstdnd kora en moped normalt,
for andra én foraren sjdlv, dr patagligt mindre &n nér fordonet dr en bil.

Vidare ska enligt praxis rattfylleri med moped klass I som utgdngspunkt anses
vara av normalgraden, om det inte utdver alkoholkoncentrationen finns
forsvarande omstdandigheter av betydelse for trafiksékerheten. Forsvarande
omstdndigheter kan i vissa fall finnas d&ven om koérningen inte inneburit en
pataglig fara for trafiksékerheten. (Se NJA 2012 s. 191.)


https://lagen.nu/dom/nja/1995s232
https://lagen.nu/dom/nja/2012s191
https://lagen.nu/dom/nja/2012s191
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Samma synsétt har tillimpats nédr det géller s.k. mopedbilar dvs. mopeder
klass I med fyra hjul och karosseri (se NJA 2019 s. 684).

Nér det géller rattfylleri med motorcykel eller personbil kan rattfylleribrott
endast 1 rena undantagsfall anses vara av normalgraden, om

alkoholkoncentrationen dverstiger granserna i 4 a § trafikbrottslagen (jfr prop.
1993/94:44 s. 31, NJA 2003 s. 67 och RH 2017:15).

Min bedomning

VB har fort ett motordrivet fordon efter att ha intagit alkohol i s& stor méngd att
alkoholkoncentrationen under eller efter fairden uppgatt till minst 0,50 milligram
per liter i utandningsluften. Han har dédrmed gjort sig skyldig till rattfylleri.
Alkoholkoncentrationen har varit si hog att den Overstiger grinserna i
straffbestimmelsen for grovt rattfylleri i 4 a § trafikbrottslagen.

Fragan édr vilken betydelse det har for rubriceringen av rattfylleribrottet att
VB kort en s.k. A-traktor.

En A-traktor & en modifierad bil som har registrerats som traktor, efter
att vaxlarna spérrats och maxhastigheten begrinsats. I VB:s fall dr det en
Mercedes Benz 220 som modifierats till traktor. Det aktuella fordonet har en
langd om 4,85 meter, en bredd om 1,84 meter och en hojd om 1,49 meter.
Tjanstevikten uppgar till 2005 kilo och totalvikten dr 2 360 kilo.

Rorelseenergin vid fard med ett fordon péiverkas av fordonets vikt och dess
hastighet. Rorelseenergin 6kar proportionerligt 1 forhéllande till vikten dven
oberoende av hastighetsforindringar. Aven om A-traktorn har en begrinsad
maxhastighet dr den, med hénsyn till storleken och vikten, inte jamforbar med
en mopedbil som har en maxvikt i korklart skick av hogst 425 kilo. Som
hovrétten konstaterat dr trafikfaran for en A-traktor — dven vid légre hastigheter
— snarare att jimfora med ursprungsfordonet personbil.

VB kérde A-traktorn med en hog alkoholkoncentration pa en linsvig. Aven om
korningen har skett nattetid med begransad trafik har det varit frigan om en
forhallandevis lang korstracka pé allmén vdg dér VB vinglat med fordonet dver
1 motande korfélt. Korningen har darfor varit trafikfarlig. Omsténdigheterna &r
sammantaget sd forsvarande att rattfylleribrottet ska beddomas som grovt.
Hovriéttens domslut bor sté fast.

Provningstillstind

Enligt 54 kap. 10 § forsta stycket 1 rattegdngsbalken far provningstillstdnd
meddelas om det dr av vikt for ledning av réttstillimpningen att dverklagandet
provas av Hogsta domstolen (prejudikatdispens). For att bevilja provning enligt
denna punkt krdvs alltsd att ett avgoérande av Hogsta domstolen blir av generell
betydelse for bedomningen av framtida mal som innehéller liknande
fragestéllningar. Den enskildes intresse av att fa till stdnd en provning i Hogsta
domstolen kan inte foranleda provningstillstand pa denna grund.


https://lagen.nu/1951:649#P4a
https://lagen.nu/prop/1993/94:44#sid31
https://lagen.nu/prop/1993/94:44#sid31
https://lagen.nu/dom/nja/2003s67
https://lagen.nu/dom/rh/2017:15
https://sv.wikipedia.org/wiki/Traktor
https://sv.wikipedia.org/wiki/V%C3%A4xell%C3%A5da

Sida 5 (6)

Provningstillstind far dven meddelas enligt 54 kap. 10 § forsta stycket 2
rittegangsbalken om det finns synnerliga skél for en sidan provning, sdsom att
det finns grund for resning eller att domvilla forekommit eller att mélets utgang
1 hovritten uppenbarligen beror pd grovt forbiseende eller grovt misstag
(extraordinér dispens).

Det saknas vigledande avgéranden fran Hogsta domstolen om hur rattfylleri
med A-traktor ska beddmas. Praxis fran tings- och hovritterna ér visserligen
begrinsad, men den praxis som finns spretar.

Nér det géller rattfylleribrott med traktor utan ndgon hastighetsbegrinsning
tycks praxis, savitt kunnat undersokas, vara enhetlig pa sa sitt att fordonsslaget
inte har paverkat rubriceringen dd Ovriga omstidndigheter talar for att det &r
fragan om grovt rattfylleri.'

Vilken personbil som helst kan anvéndas som ursprungsfordon for modifiering
till en A-traktor, vilket innebér att de A-traktorer som kor runt pd vdgarna kan
ha en 1 grunden mycket stor motorstyrka. Det dr vil ként att det dr enkelt att
manipulera A-traktorers maxhastighetsbegransning sé att det blir mojligt att fora
fordonen med en hogre hastighet &n maxhastigheten.

Regeringen gav forra aret Transportstyrelsen 1 uppdrag att utreda regler for
A-traktorer (regeringsbeslut den 20 oktober 2021, dnr 12021/02732). I uppdraget
ingdr bl.a. att se dver mojligheterna att infora regler eller krav som gor det
svdrare att manipulera A-traktorer och som underlittar for myndigheter att
identifiera felaktig anvandning. I skélen for regeringens beslut framgér att antalet
registrerade A-traktorer har Okat kraftigt sedan de tekniska kraven for
ombyggnation av en bil till A-traktor férenklades i juli 2020. Antalet registrerade
A-traktorer har, framgar det av beslutet, pd mindre &n ett &r 6kat med cirka 27
procent till totalt fler d&n 36 000 fordon. Det framgar vidare att antalet
personskador vid olyckor dédr A-traktorer var inblandade dkade med 6ver 50
procent ar 2020. Mojligheten att kunna anvinda sig av A-traktorer for transport
framhalls ha en stor betydelse fér manga ungdomar i Sverige men samtidigt ar
en felaktig anvdndning av dessa fordon en trafikfara som riskerar att leda till
allvarliga olyckor.

Jag bedomer att det finns ett behov av véigledning fran Hogsta domstolen i frdgan
om vilken betydelse det har for straffansvaret vid rattfylleribrott att det &r en
A-traktor som forts. Den utbredda forekomsten av A-traktorer i trafiken pé
allmdnna vidgar talar ytterligare for behovet av végledning 1 den
prejudikatintressanta fragan.

!'Se t.ex. RH 1995:173, Svea hovritts dom den 10 maj 2016 i mal B 3312-15, Géta hovritts
domar den 13 april 2022 i mél B 1458-21 och den 20 april 2020 i mal B 3048-19 samt
Hovriétten for Nedre Norrlands dom den 22 februari 2022 i mél B 1499-21.
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Jag tillstyrker darfor provningstillstaind. Provningstillstdnd skulle enligt min
bedomning kunna meddelas med utgangspunkt i vad hovritten har funnit utrett
om sakforhéllandena och om uppsat.

Inget har kommit fram, i 6verklagandet eller annars, som talar for att det skulle
finnas synnerliga skal for provningstillstand.

Bevisuppgift och handliggning

Om provningstillstind meddelas péd det sétt jag foreslar dberopas inte nagon
bevisning och mélet kan enligt min uppfattning avgoras utan huvudférhandling.
Om provningstillstind meddelas pd annat sétt ber jag om att f4 dterkomma med
bevisuppgift och synpunkter pa malets fortsatta handldggning.

Katarina Johansson Welin

Eva Bloch

Kopia till

Aklagarkammaren i Halmstad (AM-70815-22).
Kammaréklagaren Sonja Seligman.
Utvecklingscentrum.
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