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Rattsavdelningen Datum Dnr
2020-12-02 AMR-7572-20
Ert datum Er beteckning

Byrachefen Eva Bloch 2020-10-14 B 2190-20

Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

ON ./. riksdklagaren ang. vapenbrott
(Gota hovratts dom den 30 juni 2020 i mal B 1462-20)

Hogsta domstolen har forelagt mig att svara skriftligen pa ON:s 6verklagande i
den del det avser rubricering och paféljd. Jag vill anfora foljande.

Min installning
Jag bestrider andring av hovrattens dom. Jag avstyrker provningstillstand.

Bakgrund

Atalet

| samband med att en polispatrull forsokte stoppa en bil som ON fardades i
kastades ett foremal ut fran bilens forarsida. Foremalet visade sig vara det for
atalet aktuella vapnet; en 9 mm pistol av market Makarov med tillhdrande
magasin. Magasinet innehdll fem skarpa patroner som passade till pistolen.

Nationellt Forensiskt Centrum (NFC) har konstaterat att pistolen var obrukbar
eftersom den saknade slagstift, men att det tar cirka en minut att montera in ett
slagstift och darmed gora pistolen brukbar. Nagon sarskild kompetens eller
verktyg for atgarden kréavs inte. NFC har lamnat fragan om tillgangen pa slagstift
som passar till den aktuella pistolen 6ppen.

N&r ON greps i anslutning till polispatrullens efterféljande av bilen var han
narkotikapaverkad.

ON atalades den 10 september 2019 for bla. vapenbrott enligt
9 kap. 1 § forsta stycket (1996:67) enligt foljande garningsbeskrivning.

[ON] har innehaft en pistol med tillhérande ammunition utan att ha rétt till det. Det var den 7
augusti 2018 pa Sockenvagen, Enskede, Stockholms stad. [ON] begick garningen med uppsat.
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Tingsratten och hovréatten

ON domdes av bade tingsratten och hovréatten for (bl.a.) vapenbrott enligt 9 kap.
1 § forsta stycket vapenlagen.

Tingsratten bedémde att straffvardet for vapenbrottet motsvarade fangelse i fyra
manader och bestamde paféljden for den samlade brottsligheten till fangelse i
sex manader. | fraga om straffvardet for vapenbrottet uttalade tingsratten
foljande.

Tingsratten har gatt igenom en del praxis nar det géller obrukbara skjutvapen och kan konstatera
att den omstandigheten att ett skjutvapen &r obrukbart pa ett sadant sétt att det inte gar att skjuta
med i regel har fatt ganska stor betydelse vid bedomningen av straffvardet. Ett exempel pa det
ar Hovratten dver Skane och Blekinges dom den 3 oktober 2018 i mal B 1203-18. Det finns dven
ett antal tingsrattsdomar (hanforliga till tiden efter att minimistraffet for grovt vapenbrott hdjdes)
som pekar i samma riktning. | vissa fall har innehav av obrukbara skjutvapen till och med
beddmts som ringa vapenbrott.

Mot den bakgrunden bedémer tingsratten att det inte finns stéd i praxis for att straffvardet for
vapenbrottet ar s& hogt som aklagaren gjort gallande. Med hansyn till att det framgar att det hade
varit latt att gora vapnet brukbart ([ON] har lyckats fatt p& den tillstdndspliktiga pistolen,
tingsratten anser darfor att det gar att utgd fran att han ocksé skulle ha kunnat fa fatt pa ett
tillstandsfritt slagstift) ar straffvirdet andad ganska hogt. Till det kommer att vapnet var
skarpladdat och att ON hade det i ett fordon pa allmén plats nar han var narkotikapaverkad.
Tingsratten bedomer att straffvardet for vapenbrottet motsvarar fangelse i fyra manader.

Hovratten beddémde att straffvédrdet for vapenbrottet var hogre &n det som
tingsratten hade kommit fram till och bestamde straffvardet for den samlade
brottsligheten till fangelse i ett ar. Paféljden bestamdes i enlighet med
straffvardet. | frigan om straffvardet for vapenbrottet anférde hovratten foljande.

Vapnet var visserligen inte skjutklart i det skick som det patraffades, och innehavet var savitt
framkommit inte annat &n relativt kortvarigt. Vapnet var emellertid laddat med skarpa patroner
och kunde enkelt goras skjutklart genom montering av ett slagstift. ON var narkotikapaverkad
nar han innehade vapnet i en bil pd allman plats, och han handskades vérdslost med vapnet
genom att i ett tittbebyggt omréade kasta ut det fran bilen.

Overklagandet

ON har i sitt 6verklagande i forsta hand yrkat att han ska frikannas fran ansvar
for vapenbrott och i andra hand yrkat att vapenbrottet ska rubriceras som ringa
brott. Han har yrkat att straffet under alla omstandigheter ska mildras.

| fragan om rubricering har ON framfort, att det ar av sarskild betydelse att det i
beslag tagna vapnet var obrukbart i det skick som det patraffades. | fragan om
straffvardet har ett antal hovrattsavgéranden som avser obrukbara vapen
refererats i Overklagandet.

| fragan om provningstillstdnd har ON anfort att det ar av vikt for ledningen av
rattstillampningen  att Hogsta dornstolen provar fragan om  hur
straffvardebedomningen ska goras da det ar frdgan om vapenbrott med
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obrukbara vapen. Han har vidare anfort att det finns synnerliga skal for Hogsta
domstolen att prova overklagandet da hovrattens skarpning av straffet maste
bero pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Grunderna for min installning

Rattslig reglering m.m.

Bestammelser om bl.a. tillstandsplikt for skjutvapen och vissa andra typer av
vapen finns i vapenlagen (1996:67) och vapenférordningen (1996:70).

Huvudsyftet med vapenkontroll enligt vapenlagstiftningen &r att motverka
missbruk av skjutvapen och att i mojligaste man forhindra olyckshandelser i
samband med hanteringen av sadana vapen. Av sarskild betydelse ar ocksa
stravan att forhindra att vapen anvands i brottslig verksamhet.
(Prop. 1995/96:52 s. 26.)

Enligt 9 kap. 1 § forsta stycket vapenlagen déms den som uppsatligen innehar
ett skjutvapen utan att ha réatt till det eller dverlater eller lanar ut ett skjutvapen
till nagon som inte har ratt att inneha vapnet for vapenbrott till fangelse i hogst
tre ar. Om garningen har begatts av oaktsamhet eller om brottet ar ringa, doms,
enligt andra stycket i paragrafen, till boter eller fangelse i hogst sex manader.

Vapenbrott utgor ett s.k. handlingsbrott. Det kravs varken att vapnet anvénts
eller &r avsett att anvandas for att den som befattar sig med vapnet ska kunna
straffas. Nagon fara eller skada i det enskilda fallet behover alltsa inte
konstateras utan brottet bygger pa en presumtion om att hantering av vapen ar
farligt. (Kazimir Aberg och Fredrik Landgren, Vapenlagen. En kommentar p&
internet, kommentaren till 9 kap. 1 8 vapenlagen.)

Omstandigheter som paverkar bedémningen av garningens farlighet i det
enskilda fallet kan dock paverka hur allvarligt brottet ar. Det &r da typiskt sett
faktorer som paverkar risken for att manniskor kan komma till skada, t.ex. vilken
typ av vapen det ar fraga om eller om innehavet skett pa allman plats. (Jfr NJA
2017 s. 794 med hanvisning till SOU 2014:7 s. 53 f.)

Den sarskilda straffskalan for ringa vapenbrott infordes ar 1971 i den da gallande
vapenforordningen (1949:340). Enligt forarbetena till forordningen bor som
ringa brott beddémas Overtradelser av bagatellartad karaktér, exempelvis om
nagon utan tillstdnd har ett aldre vapen for vilket saknas passande ammunition
har i landet (prop. 1971:109 s. 10). | forarbetena till 1973 ars vapenlag angavs
vidare som exempel pa ringa brott olaga innehav, upplatelse eller dverlatelse av
del eller tilloehor till ett vapen eller av ett vapen som i och for sig ar
tillstandspliktigt men ar obrukbart eller har nagot svarreparabelt fel (prop.
1973:166 s. 147 f.). | 6vrigt maste det, enligt forarbetena, alltid finnas nagon
klart formildrande omstandighet for att man ska kunna bedoma ett uppsatligt
vapenbrott avseende ett brukbart vapen till vilket det finns ammunition pa


https://juno.nj.se/b/experts/KAAB
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marknaden som ett ringa brott. Samma normer som i allmanhet géller vid
gransdragningen mellan ringa fall av ett brott och normalfallen ska, uttalades
det, sjalvfallet tillampas dven pa detta omrade.

Lagstiftarens syn pa vapenbrottets allvar har skarpts pa senare ar. Straffen for
vapenbrott skarptes senast i januari 2018. Andringarna innebar bl.a. att
minimistraffet for de grova brotten hojdes fran fangelse i ett ar till fangelse i tva
ar. Andringarna var inte avsedda att paverka gransdragningen mellan de olika
graderna av vapenbrott utan endast att hoja straffnivan for de grovre formerna
av vapenbrott generellt. Det framhélls i forarbetena att antalet vapenbrott hade
fortsatt att 6ka sedan den senaste straffskarpningen i vapenlagen fyra ar tidigare
och att antalet fall av dodligt vald dar skjutvapen anvants hade okat de senaste
aren, sarskilt inom ramen for kriminella konflikter. (Prop. 2017/18:26 s. 11-13
och 24.)

Foérekomsten och anvandningen av illegala vapen konstateras dven i det senaste
lagstiftningsarbetet som ror vapenbrotten vara ett allvarligt samhallsproblem och
det har bedomts finnas skal att se strangare pa de allvarligare formerna av
vapenbrott. Regeringen har darfor tidigare i ar lamnat forslag om lagandringar
som innebdr en skérpt straffrattslig reaktion mot vapenbrott. De foreslagna
lagandringarna, som enligt forslaget ska trada i kraft den 1 december 2020,
innebdr bl.a. att fler enhandsvapen anses vara av sarskilt farlig beskaffenhet och
att det vid beddmningen av om ett brott ar grovt sarskilt ska beaktas om vapnet
innehafts eller hanterats i en sadan miljo att de typiskt sett kan befaras komma
till brottslig anvandning. (Prop. 2019/20:200.)

Brottsutvecklingen

Brottsforebyggande Radet (BRA)

Enligt statistik frén BRA anvandes skjutvapen i 45 fall av dodligt vald under &r
2019, vilket var 2 fall fler an ar 2018. Andelsmassigt uppgick det dodliga
skjutvapenvaldet till 41 procent av samtliga konstaterade fall av dodligt vald
2019. Andelen konstaterade fall av dadligt vald dar skjutvapen anvants har
nastan fordubblats sedan 2011 (fran 21 % till 41 %).

| en rapport frén BRA &r 2015 om det dodliga valdet i Sverige dren 19902014
konstateras bl.a. det har skett en tydlig strukturférandring inom det dddliga
skjutvapenvaldet, dar brotten med legala vapen och tvahandsvapen (algstudsare,
hagelgevar m.m.) minskat, medan brotten med illegala vapen och enhandsvapen
blivit alltmer dominerande. Det &r Okningen av vissa typer av dodligt
skjutvapenvald pa 00-talet som innebér att det dodliga valdet totalt sett inte har
minskat i storstadslanen pa 00-talet, trots att det alkoholrelaterade, spontana
dodliga valdet minskat dar (liksom i de Gvriga lanen). (Det dodliga valdet i
Sverige 1990-2014. En beskrivning av utvecklingen med sarskilt fokus pa
skjutvapenvaldet. Rapport fran BRA 2015:24, s. 49.)
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| en rapport frin BRA &r 2020 om dodligt vald i den kriminella miljén
2005-2017 konstateras vidare bl.a. att det dodliga valdet, som stadigt minskat i
Sverige sedan 90-talets borjan, nu har Overgatt till en uppgang. Den
huvudsakliga 6kningen under senare &r bestar enligt BRA av dodligt véld vid
konflikter i den kriminella miljon- Aven om den vanligaste valdsmetoden vid
dadligt vald generellt i Sverige ar kniv, sa har anvandningen av skjutvapen enligt
BRA okat stadigt sedan mitten av 00-talet och &r i dag néstan lika vanligt som
kniv. Detta har kopplats till forandringen i det dodliga valdets karaktar, med farre
familjerelaterade fall och fler konflikter i den kriminella miljon. Vad galler
dadligt vald vid konflikter i den kriminella miljon under hela studieperioden
sammantaget ar den i sarklass vanligaste valdsmetoden skjutvapen (78 procent).
Den 6kning av dadligt vald vid konflikter i den kriminella miljon som skett under
den senare perioden handlar, enligt de iakttagelser BRA gjort, i stort sett
uteslutande om skjutvapenvald. (Dodligt vald i den kriminella miljon
2005-2017. Rapport fran BRA 2020:4, s. 29.)

Polismyndigheten

Enligt Polismyndighetens underrattelseenhet i region Stockholm forekommer
det att beslagtagna illegala vapen gjorts temporért obrukbara, exempelvis genom
att montera bort tandstiftet (slagstift & en form av tandstift). Enligt enhetens
underrattelseinformation diskuterar kriminella aktorer mojligheten att undga
lagforing for grovt vapenbrott genom att demontera en viss del av ett vapen for
att gora det icke funktionsdugligt.

Relevant praxis

Haogsta domstolens dom den 8 juli 2020 i mal B 958-20 (”’Vapnet och kokainpartiet”).

HD meddelade provningstillstdnd i frdgan om rubricering av det grova vapenbrott som den
tilltalade domts for samt i fragan om péafsljd. HD uttalade bl.a. att vid avgérande av om ett
vapenbrott ar grovt ar garningens farlighet central och att ett vapenbrott bl.a. bér bedémas som
grovt om vapnet patraffas under sddana omstandigheter att det har forelegat uppenbar fara for att
ménniskor skulle kunna komma till skada. (Se prop. 2013/14:226 s. 47, jfr prop. 2011/12:109 s.
42.) HD fann utrett att den tilltalade hade innehaft en fungerande pistol med tillhérande
ammunition latt &tkomlig i sin bostad dar han hade hanterat narkotika i overlatelsesyfte. Enligt
hovrattens dom var det utrett att han under en langre tid hade Gverlatit narkotika i relativt stor
omfattning. Att inneha ett vapen i ett sadant sammanhang 6kar enligt HD géarningens farlighet i
sddan grad att det starkt talar for att vapenbrottet ska bedémas som grovt. Nagra omstandigheter
som talade i en annan riktning foreldg inte. Tvartom fanns ytterligare omstandigheter som ar
forsvéarande. Vapnet var i och for sig inte av en sadan sérskilt farlig beskaffenhet som utgér en
egen kvalifikationsgrund for grovt brott. Det var emellertid enligt HD frdga om en typ av vapen
(enhandsvapen) vars farlighet medfor att det enligt 2 kap. 6 § vapenlagen krévs synnerliga skal
for att licens ska meddelas for det och det var dartill konstruerat s att det kunde férses med en
ljudddmpare. Vidare var den tilltalade paverkad av narkotika vid polisens ingripande. Vid en
helhetsbeddmning kunde konstateras att vapnet har innehafts under sddana omstandigheter att
det kunde befaras komma till brottslig anvandning och att det hade forelegat uppenbar fara for
att manniskor skulle komma att skadas. Garningen hade darmed varit av sarskilt farlig art. Brottet
skulle beddmas som grovt.
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NJA 1988 s. 657.

Innehav av en uppborrad startpistol — med forhallandevis lag anslagsenergi och forvarad i
kassaskap — samt ett obrukbart hagelgevéar med svarreparabelt fel bedomdes som ringa brott. |
fraga om hagelgevaret uttalade HD att den tilltalades uppgift om att tandspetsarna inte fanns i
behall fick godtas. Vapnet fick darmed anses ha varit behaftat med ett svarreparabelt fel. De
atgarder den tilltalade vidtagit med startpistolen gav enligt HD inte anledning anta att han skulle
kunnat utféra den erforderliga reparationen av gevaret sjalv. Med hansyn till detta och da
omsténdigheterna i dvrigt inte féranledde annan bedémning beddmdes det olovliga innehavet
som ett ringa brott.

Svea hovratts dom den 27 december 2019 i mal B 12478-19.

En person hade innehaft en pistol 9 mm fabrikat Makarov som saknade omstallare och tandstift.
Ett vittne fran NFC:s vapengrupp omvittnade att det var enkelt att gora pistolen skjutklar genom
att satta tillbaka delarna. For en van person skulle det ta ca en minut och nagot langre tid for en
ovan. Tingsratten, vars dom faststalldes av hovrétten, uttalade att brottet inte kunde anses som
ringa eftersom pistolen varit latt att fa skjutklar och fungerat felfritt. Varken hovréatten eller
tingsratten uttalade nagot om straffvérdet. Den tilltalade domdes &ven for bl.a. grov misshandel.

Hovrétten for Véastra Sveriges dom den 10 januari 2020 i mal B 4917-19.

Den tilltalade domdes for mord genom att ha tilldelat en kvinna knivhugg och slag med en pistol.
Utredningen visade att den tilltalade inledningsvis forsokt skjuta kvinnan med pistolen som varit
skarpladdad. Pistolen hade dock inte fungerat varfor den tilltalade istéllet anvant den som
tillhygge. Hovritten uttalade att innehav av skarpladdade vapen pa allmanna platser som
huvudregel bér bedémas som grovt vapenbrott (se prop. 2011/12:109 s. 41). Att det i detta fall
varit frdga om en

ombyggd startpistol eller liknande och att denna haft vissa funktionsbrister medférde enligt
hovrétten inte att det fanns skal for att gora undantag fran den angivna huvudregeln. Till detta
kom enligt hovrétten att pistolen hade anvants i angreppet mot malsaganden. Vapenbrottet skulle
darfér beddmas som grovt.

Hovratten éver Skéne och Blekinges dom den 3 oktober 2018 i mal B 1203-18.

En av de tilltalade domdes for bl.a. vapenbrott som bestod i att han hade innehaft en skarpladdad
forandrad obrukbar revolverreplika med tillhérande ammunition utan erforderligt tillstand.
Brottet beddmdes vara av normalgraden. Straffvardet for den samlade brottsligheten, som
innefattade flera brott, beddémdes av hovritten motsvara fangelse i nio méanader. Hovritten
uttalade att det fanns en presumtion for fdngelse med hénsyn till arten av flera av de brott som
den tilltalade démdes for. Den tilltalades personliga och sociala forhallanden hade emellertid
enligt hovréatten genomgatt en sadan forbéattring att det starkt talade for att bestamma pafoljden
till skyddstillsyn. Paféljden bestamdes, med beaktande av bl.a. att den tilltalade sjélv genomgatt
behovlig vard, till skyddstillsyn med foreskrift for den tilltalade att folja den av frivarden
uppréttade planen. Eftersom den inte varit av avgdrande betydelse for att déma till skyddstillsyn
skulle nagot alternativstraff inte anges i domslutet.

Solna tingsratts dom den 7 juli 2020 i mal B 11677-19.

Polisen patriffade en stor mingd sprangmedel i en verkstadslokal som innehades av den
tilltalade. 1 en bil pa& verkstaden péatraffades ocksa en pistol av market Crvena Zastava. Pistolen
saknade pipa. | den tilltalades telefon fanns bilder pd samma pistol med pipan monterad.
Tingsratten konstaterade, med stdd av NFC:s analyssvar, att den aktuella pistolen varit
tillstandspliktig och att den haft en pipa som man latt kan ta av och sitta pa. Tingsratten
konstaterade ocksa att pipan varit monterad pa de filmer som polisen hittat. Eftersom vapnet
hanterats i en kriminell miljo var brottet av sérskilt farlig art och bedémdes som grovt.

Jonkoping tingsratts dom den 20 februari 2019 mal B 3280-18.

Aklagare hade yrkat ansvar for grovt vapenbrott avseende en skarpladdad halvautomatisk pistol
med kaliber 7,65 mm som saknade tandstift. Tingsratten uttalade att det férhallandet att pistolen
inte fungerade talade emot att beddma vapenbrottet som grovt. Pistolen hade forvarats
lattillganglig, tillsammans med en mangd narkotika som inte dverstiger mangden for vad som
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anses utgora ett ringa narkotikabrott, men som i vart fall gav vid handen ett mer regelbundet
narkotikabruk. Redan pa denna grund kunde enligt tingsratten emellertid innehavet inte anses ha
varit av sarskilt farlig art. Inte heller i dvrigt fann tingsratten utrett att innehavet skett i en
kriminell miljo. Innehavet skulle darfor inte bedémas som grovt vapenbrott. Det forhallandet att
vapnet inte fungerade darfor att nagon del saknades eller inte fungerade kunde enligt tingsratten
emellertid inte ges en sd langtgdende betydelse som att vapenbrottet darfor skulle vara att
betrakta som ringa. Vapenbrottet beddmdes som ett brott av normalgraden. Paféljden bestamdes
till 10 méanaders fangelse.

Min beddmning
Rubricering

Nér det, som ar fallet vid vapenbrott av normalgraden och ringa brott, saknas
vagledning i sjalva straffbestammelsen i fragan om vilken svarhetsgrad ett brott
ska hanfdras till kan forarbetena tjana till viss ledning. Det som framfor allt ska
utgora utgangspunkt vid beddmningen av rubriceringsfragan i dessa fall ar dock
straffbestdimmelsens bakomliggande skyddsintressen. En helhetsbedémning av
omstandigheterna i det enskilda fallet, framst de av objektivt slag, ska alltid
goras.

Vapenlagen, med de bestdammelser om kontroll av innehav och bruk av
skjutvapen och ammunition som finns i den, syftar till att motverka missbruk av
skjutvapen och att i mojligaste man forhindra olyckshandelser i samband med
hanteringen av sadana vapen (prop. 1995/96:52 s. 26). Av sarskild betydelse som
skal for lagen ar stréavan att forhindra att vapen anvands i brottslig verksamhet.

Som framgar av den praxissammanstallning som finns i 6verklagandet liksom
den praxis som har refererats i denna svarsskrivelse utgor den omstandigheten
att ett skjutvapen ar obrukbart da det patraffas inte i sig en grund for att bedoma
vapenbrottet som ett ringa brott. En beddmning av omstandigheterna i det
enskilda fallet, inklusive om vapnet ar latt att aterstélla i brukbart skick eller om
det tvartom ar svarreparabelt, avgor rubriceringsfragan.

| det hér fallet géller vapenbrottet en halvautomatisk pistol i kaliber 9 mm
Makarov med tillhérande skarp ammunition. Vapnet saknade da det beslagtogs
sitt slagstift. Slagstift ar en icke tillstandspliktig reservdel. Med ett slagstift
monterat ar den aktuella pistolen i brukbart skick. Att sétta dit slagstiftet kraver,
enligt NFC, inga forkunskaper eller verktyg och tar mindre &n en minut. Det ar
alltsa inte fragan om att pistolen har ett svarreparabelt fel utan tvartom &r det latt
att aterstalla i brukbart skick. Att NFC har lamnat 6ppet vilken tillgang som finns
pa slagstift som passar till pistolen ska inte uppfattas som att det ar svart att fa
tag pa ett sadant slagstift. Eftersom ON har skaffat sig tillgang till ett illegalt
vapen med ammunition kan man utga fran att han ocksa antingen redan har
tillgang till eller kan fa tag pa ett slagstift till pistolen.

Mot bakgrund av att det vapenbrott som ON doms for avser en halvautomatisk
pistol med tillhérande skarp ammunition som ar latt att aterstalla i brukbart skick
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ar omstandigheterna sadana att vapeninnehavet inte, som ON vill, kan bedémas
som ett ringa brott. Tvartom talar 6vriga omstandigheter kring brottet for att det
ar fraga om ett allvarligt vapenbrott.

Att ett i Ovrigt fungerande vapen med tillhérande skarp ammunition saknar en
mindre bestandsdel som ar latt att montera av och pa vapnet bor, ar min
bedémning, inte medfora att vapenbrottet ar undantaget fran att bedémas som ett
grovt brott. Vid bedémningen av om ett brott &r att bedéma som grovt ska en
helhetsbeddmning goras varvid samtliga relevanta omstandigheter ska beaktas.
Obrukbarheten ar da en omstandighet som bor vérderas i forhallande till hur latt
vapnet ar att aterstalla i brukbart skick och till 6vriga omstandigheter i det
enskilda fallet. Ett stod for denna hallning finns i Hovréattens for Vastra Sverige
dom den 10 januari 2020 i mal B 4917-19 och Solna tingsratts dom den
7 juli 2020 i mal B 11677-19 (enligt ovan). | det nu aktuella fallet innehades det
halvautomatiska vapnet med ammunition i en bil pa allman plats och kastades ur
bilen under ett pagaende efterféljande av polisen. Vapnet hamnade pa marken i
ett bostadsomrade dar manga manniskor brukar befinna sig. Vid gripandet var
ON narkotikapaverkad. Det ar min bedémning att vapnet innehades i en miljo
dar det kunde befaras komma till brottslig anvandning. Samtliga dessa
omstandigheter vid garningen ar sddana som normalt talar for att bedoma ett
vapenbrott som grovt brott. (Jfr prop. 2013/14:226 s. 47 med dar gjorda
hanvisningar och Hogsta domstolens dom den 8 juli 2020 i mal B 958-20
”Vapnet och kokainpartiet”.)

PAfoljd

For vapenbrott av normalgraden, som ar det som ON éatalats och domts for, doms
till fangelse i hogst tre ar.

Omstandigheten att ett vapen ar obrukbart och inte gar att skjuta med tycks, som
aven framgar av de rattsfall som refereras i 6verklagandet, i delar av praxis ha
fatt en relativt stor betydelse vid straffmatningen.

Den skarpta syn pa vapenbrotten som lagstiftaren, med hanvisning till
samhallsutvecklingen, har gett uttryck for pa senare ar motiverar tillsammans
med den ovan redovisade brottsutvecklingen, inklusive de uppgifter som finns
om kriminellas metoder for att undkomma lagféring for grovt vapenbrott, en
strang syn dven pa innehav av vapen som ar tillfalligt obrukbara. Ett tandstift
(slagstift) utgor en liten bestandsdel till ett vapen som ar enkel att tillverka,
demontera, gdmma och atermontera. Att slagstiftet, som i det 6verklagade malet,
saknas till den typ av vapen och vid de omstandigheter kring brottet som det &r
fragan om i malet bor mot bakgrund av det sagda inte ges nagon vasentlig
betydelse vid straffméatningen.

Vid beddmningen av straffvardet i det har fallet bor istallet omstandigheten att
vapnet innehades med skarp ammunition och kunde goras skjutklart pa mindre
an en minut utan tillgang till nagra verktyg ges betydelse. Vid straffméatningen
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ska ocksa beaktas, som hovréatten gjort, att ON var narkotikapaverkad nar han
innehade vapnet i en bil pa allman plats och att han handskades vardslost med
vapnet genom att i ett tattbebyggt omrade kasta ut det fran bilen. Hanteringen av
vapnet skedde vidare nar ON:s bil forsokte undkomma polisen i ett efterfoljande.
Att det inte &r utrett annat an att innehavet var kortvarigt ska mot den bakgrunden
inte tillmétas sarskild betydelse nér straffet bestdms.

Straffvardet for vapenbrottet, som beddmts vara av normalgraden, & mot
bakgrund av redovisade omstandigheter hégt och motsvarar, som hovrétten
funnit, fangelse i narmare ett ar.

Vapenbrott av normalgraden &r ett brott av en sadan art som normalt foranleder
ett fangelsestraff. Utrymmet for att déma till annan paféljd an fangelse for
brottstypen &r i allmén mening begrénsat och i det har fallet, med hansyn till de
redovisade omstandigheterna vid innehavet, obefintligt. Pafoljden ska enligt min
uppfattning i detta fall bestimmas i enlighet med straffvérdet.

Provningstillstand

Enligt 54 kap. 10 § forsta stycket 1 rattegangsbalken far prévningstillstand
meddelas om det ar av vikt for ledning av réttstillampningen att 6verklagandet
prévas av Hogsta domstolen (prejudikatdispens). For att bevilja prévning enligt
denna punkt kravs alltsa att ett avgorande av Hogsta domstolen blir av generell
betydelse for beddémningen av framtida mal som innehaller liknande
fragestallningar. Den enskildes intresse av att fa till stand en prévning i Hogsta
domstolen kan inte féranleda prévningstillstand pa denna grund.

Provningstillstand far vidare enligt 54 kap. 10 § forsta stycket 2 rattegangsbalken
meddelas om det finns synnerliga skal for en sadan prévning, sasom att det finns
grund for resning eller att domvilla forekommit eller att malets utgang i
hovratten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag (s.k.
extraordindr dispens).

Det finns, mot bakgrund av den strangare syn pa vapenbrotten som lagstiftaren
gett uttryck for pa senare tid samt den utveckling som skett i fraga om valdsbrott
med vapen och misstdnktas modus vid vapeninnehav, ett behov av végledning
fran Hogsta domstolen i fraga om vilken betydelse det ska ha att ett skjutvapen
ar tillfalligt obrukbart. Behovet av vagledning for bedémningen av framtida mal
galler emellertid saval rubriceringsfragan som fragan om straffvarde. | det har
malet har den tilltalade atalats, och domts, for brott av normalgraden. Det &r av
det skalet enligt min uppfattning ett mindre val lampat mal for prévning av den
prejudikatintressanta fragan.

Jag avstyrker darfor provningstillstand.

Nagot annat skal an det redovisade for att meddela provningstillstand med
anledning av 6verklagandet finns enligt min uppfattning inte.
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Bevisuppgift och handlaggning

Jag ber om att fa aterkomma med bevisuppgift och synpunkter pa malets fortsatta
handlaggning for det fall Hogsta domstolen skulle meddela prévningstillstand i
malet. Om provningstillstand meddelas kan jag komma att besluta om
komplettering av forundersokningen och ny bevisning kan komma att aberopas.

Petra Lundh

Eva Bloch

Kopia till:

Utvecklingscentrum.

Soderorts aklagarkammare i Stockholm (AM 103087-18).
Kammaraklagaren Sara Malmhester.



