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Rattsavdelningen Datum Dnr
2021-05-04 AMR-8904-20
Ert datum Er beteckning

Byrachefen My Hedstrém 2020-12-08 0 4716-20

Hogsta domstolen
Box 2066
103 12 Stockholm

CS .. riksaklagaren ang. tillstand till
provning i hovratt av mal om ringa
vapenbrott

(Gota hovritts beslut den 21 augusti 2020 1 mal B 1587-20).

Riksaklagaren har forelagts att svara skriftligen pa 6verklagandet.

Jag har med anledning av vad som anforts 1 Overklagandet angaende
tillstandsplikten aterupptagit och kompletterat forundersdkningen med yttranden
frdn NFC, se bilagda tilliggsprotokoll.

Jag vill anfora foljande

Installning
Jag bestrider dndring av hovrittens beslut och avstyrker provningstillstand.

Bakgrund

CS har domts for tva fall av vapenbrott, ringa brott, dd han den 27 september
2018 av oaktsamhet innehaft tva burkar tillstdndspliktig pepparsprej samt en
tillstdndspliktig revolver utan att ha ratt till det.

Péfoljden har bestdmts till dagsboter. Vidare har de 1 beslag tagna vapnen
forklarats forverkade.

Tingsrétten uttalade i sin dom bl.a. foljande.

Det ér utrett att CS har innehaft revolvern och att han i och for sig har
saknat tillstand for det. I NFC:s protokoll 6ver vapenundersokningen har
vidare antecknats bl.a. f6ljande. Revolvern dr avsedd att skjuta ut
luftvapenkulor i kaliber .22 (5,5 mm) med patroner trycksatta med luft av
typen "BROCOCK TAC — Tandem Air Cartridge”. Vid provskjutningar hos
NFC har det gatt att anvénda krutladdade knallpatroner som drivladdning.
Resultatet har gett hdgre projektilhastigheter och ddrmed avsevirt okat
anslagsenergin, varfor denna typ av vapen enligt NFC é&r att betrakta som
tillstandspliktiga vapen som omfattas av vapenlagens bestimmelser. Den
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aktuella revolvern har inte provskjutits utan det bedéms utifran NFC:s
uppfattning att den inte omfattas av undantagen géllande bl.a. luftvapen med
begrinsad effekt samt vad som troligen &r spar av krutrester pa revolvern
som kan visa pé att den anvints med krutladdade patroner. Revolvern
omfattas darfor av vapenlagens bestimmelser och ér enligt samma lag
tillstdndspliktig.

CS har invént att NFC inte kan ha gjort en bedomning av den aktuella
revolvern. Det stimmer inte att revolvern ar en ’22:a” utan den ar 4,5 mm.
Det finns ingen luftpistol om 4,5 mm som ér licenspliktig. Revolvern har
inte modifierats, vilket kridvs for att den ska kunna avfyras med krutladdade
knallpatroner. Det finns ingen effektbegrasning — i1 originalskick anvénds
handpump, ddr man pumpar in komprimerad luft. Icke modifierad géir det
inte att skjuta med revolvern sa att anslagsenergin dverstiger 10 joule vilket
ar gransen for luftpistoler. I originalskick skulle trumman géa sonder till foljd
av trycket for det fall man férsokte anvinda krutladdade knallpatroner.

Tingsrétten anser att utredningen 1 malet ger vid handen att revolvern
visserligen dr sddan att den dr avsedd att anviindas med patroner trycksatta
med luft av ovan ndmnda typ, men att det rorande luftvapen av nu aktuell
typ ocksa gar att anvinda krutladdade knallpatroner utan att luftvapnet
modifierats. Det finns heller inget skél att ifragasdtta NFC:s utlatande att
mojligheten att anvdnda sadana krutladdningar avsevirt 6kar anslagsenergin
och att luftvapen sdsom den 1 malet aktuella revolvern ddrmed &r att betrakta
som tillstdndspliktiga vapen. Vad CS har uppgett fordndrar inte den
bedémningen. Genom att inneha revolvern utan tillstand har CS séledes
gjort sig skyldig till vapenbrott. Aven om CS uppgett sig ha god kiinnedom
om skjutvapen anser inte tingsrétten det bevisat att han har haft uppsat till
att begd girningen. Han far dock anses ha forfarit oaktsamt. Atalet ér styrkt
aven 1 denna del. Brottet ska rubriceras som ringa.

Efter att CS overklagat tingsrittens dom med yrkande om att han skulle
frikdnnas och att beslagen skulle hévas har hovritten beslutat att inte meddela
provningstillstand.

Overklagandet till Hogsta domstolen

CS yrkar att Hogsta domstolen ska meddela tillstdnd till mélets provning i
hovrétten.

Han gor géllande att hovritten inte gett honom tillfdlle att komplettera sitt
overklagande trots att han vid telefonkontakt med hovrétten uppgav att han pa
grund av sjukhusvistelse var oférmogen att inom den stipulerade tiden
inkomma med relevanta handlingar. Nagot ytterligare anstdnd meddelades
dock inte och han har didrigenom inte beretts tillfdlle att utveckla sin talan.

Han anfor vidare att de vapen han har domts for att inneha inte ar
tillstdndspliktiga.
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Det utlatande fran NFC som ligger till grund for tingsrittens dom innehaller
felaktiga slutsatser dd vapnet ifrdga enligt honom &r en icke tillstdndspliktig
luftpistol. Kalibern har inte faststillts, ndgon provskjutning har inte vidtagits
och de krutrester NFC péstér finns pa vapnet har inte analyserats. Att vapnet
efter manipulation kan anviandas med krutpatroner innebér inte att det ar
tillstandspliktigt.

Burkarna med pepparspray ar heller inte tillstdndspliktiga. Burkar med samma
innehall och funktion séljs 6ppet 1 handeln och finns t.ex. hos Claes Ohlsson.

Han menar att det ar av vikt for ledning av réttstillimpningen att Hogsta
domstolen klargdr om ett luftvapen som till utférande, anvéindning och
konstruktion &r icke tillstandspliktigt men som kan manipuleras pa ett sddant
satt att det blir tillstdndspliktigt redan i sitt grundutférande &r tillstdndspliktigt.
Vidare om en enskild kan stéllas till ansvar da denne inte pé ett enkelt sétt kan
tillgodogora sig kunskap om vad som &r forbjudet eller inte.

Provningstillstand i hovratten

Av 49 kap. 13 § réittegdngsbalken framgér att det krdvs provningstillstdnd for
att hovriétten ska prova tingsrattens dom 1 ett fall som detta.

Enligt 49 kap. 14 § réittegangsbalken ska provningstillstind meddelas om 1. det
finns anledning att betvivla riktigheten av det slut tingsrétten har kommit till
(dndringsdispens), 2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gér att bedoma
riktigheten av det slut som tingsriatten kommit till (granskningsdispens), 3. det
annars finns synnerliga skl att prova dverklagandet (extraordinér dispens).

Provningstillstand i Hogsta domstolen

For att Hogsta domstolen ska prova hovréttens beslut krdvs provningstillstand.
Forutsittningarna for att Hogsta domstolen ska bevilja provningstillstdnd
framgar av 54 kap. 10 § forsta stycket rattegdngsbalken. Enligt forsta stycket 1
fdr provningstillstind meddelas om det dr av vikt for ledning av
rattstillimpningen att Overklagandet prévas av Hogsta domstolen.
Provningstillstand fér enligt forsta stycket 2 rattegdngsbalken meddelas om det
finns synnerliga skél for en sddan provning, sdsom att det finns grund for resning
eller att domvilla forekommit eller att malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Min bedomning

Som jag angett inledningsvis har jag aterupptagit och kompletterat
forundersokningen med yttrande fran NFC, se bilaga 1.

CS har genom sitt ombud inkommit med yttrande Gver tilldggsprotokollet, se
bilaga 2.
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NFC har i egenskap av expertmyndighet och efter undersékningar av
sprayburkarna respektive vapnet angett som sin uppfattning att dessa ér
tillstandspliktiga enligt vapenlagens bestimmelser. Jag har inte ndgon
anledning att ifrdgasétta NFCs slutsatser i dessa avseenden. Jag anser heller
inte att det finns skal att ytterligare komplettera forundersdkningen med de
atgirder som begirs 1 yttrandet.

Savil sprayburkarna som revolvern ar saledes tillstdndspliktiga. CS har
innehaft dessa utan tillstdnd. Jag instimmer i tingsréittens beddmningar att CS
begitt girningarna av oaktsamhet.

CS ska saledes domas for vapenbrott, ringa brott, dd han av oaktsamhet
innehaft tillstdndspliktiga vapen utan att ha rétt till det. Jag instimmer i
tingsrattens pafoljdsbestimning och att de aktuella vapnen ska forverkas.

Det saknas enligt min uppfattning skél for provningstillstand 1 Hogsta
domstolen och i hovritten.

Bevisning
Tillaggsprotokollet till styrkande av tillstdndsplikten.

Katarina Johansson Welin
My Hedstrom

Bilagor
1. Tillaggsprotokoll

2. Yttrande over tillaggsprotokoll

Kopia till
Utvecklingscentrum

Aklagarkammaren i Linkdping (AM-172833-19)
Kammaréklagaren Linda Kyro
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